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HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Akademicky rok 2021/2022

Jméno studenta: Bc. Véra Matasova

Studijni obor/zaméieni: Podnikova ekonomika a management

Téma diplomové prace: Davky nemocenského pojisténi v Ceské republice a
jejich vyvoj

Hodnotitel — oponent: Ing. Jan Pokorny

Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
1) Prace se zahraniéni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cilt prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Pristup autora k feSeni problematiky prace
O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:?

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:?

Diplomantka se ve své praci zamétuje na problematiku socidlniho zabezpeceni, konkrétné na oblast
nemocenského pojisténi. Tato problematika neni tak Casto reflektovéana, jako napt. diichodové
pojisténi, zaroven v posledni dob¢ doslo k mnoha zménam v ramcei pandemie COVID-19.

Cil prace je definovan jasné, v ramci metodiky dochézi k popisu postupu, nicméné zde neni kromé
literarni reSerSe uvedena zadna konkrétni metoda. Razeni kapitol by mohlo byt vice prehledné, a to

| V ramci navaznosti.

Teoreticka Cast prace plsobi t€kavym dojmem a nechava nékteré otazky (napft. v jakych smérech byl
systém pied r. 1989 na vysoké rovni) nezodpovézeny. Cast 2.1 Historicky vyvoj systému socialniho
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zabezpeceni nevhodné kombinuje mezindrodni vyvoj (Bismarck a jeho reformy) a realitu na izemi
dnesni Ceské republiky.

Dochazi k ¢astému opakovani informaci, napt. v ramci systému davek ¢i pojisténi.

Kladnou strankou diplomové préce je podrobny piehled jednotlivych davek v ramci nemocenského
pojisténi, a to v€etné informaci o potfebnych dokladech, které jsou zaroven obsazeny v piilohach.
Nicméné se jedna piedevs§im o reSersi ¢ast, ktera neni podrobena analyze.

Cast 2.3 Ceska sprava socialniho zabezpeéeni se v prvnich tiech odstavcich textové zcela shoduje

s webem CSSZ (https://www.cssz.cz/web/cz/profil-organizace). Studentka v zavéru uvadi citaci na
web, nicméné v uvozovkach je uvedeno pouze poslani organizace. Lze tedy predpokladat, ze se jedna
0 celkové nezvladnuti prace s citacemi, a to i s ohledem na dalsi uvedené nedostatky. Podobna chyba
se objevuje napiiklad na str. 30, Gast 4.5 Vynéti z Gi¢asti na nemocenském pojisténi ve srovnani s CSSZ
(viz https://www.cssz.cz/ucast-na-pojisteni), str. 31 Zanik a CSSZ (https://www.cssz.cz/web/cz/osvc-
nemocenske-pojisteni-ucast-na-pojisteni), str. 42 - tieti a paty odstavec vs. CSSZ
(https://www.cssz.cz/penezita-pomoc-v-materstvi). Dale dochazi ke Spatnému uvadéni citaci v textu,
viz s. 13 a 14: Krebs,. V., 2015. V Seznamu pouzitych zdroji dochazi k nevhodnému uvadéni zdroji,
napt. u CSSZ v ramci roku 2021 je uvedeno 22 zdroji, které nejsou odlieny pismenem, podobny
problém je u MPSV pro rok 2021, SUKL (2018) ad.

Dalsi neptesnost je na str. 17, kde je uvadéno, ze: "Od roku 2011 do roku 2016 vydaje prevysovaly
piijmy." a na str. 18: "...pfijmy z pojistné¢ho od roku 2015 aZ do roku 2020 pfevySovaly vydaje..."
Jedna se tedy o rozpor v ramci tvrzeni. Str. 48 - zaméstnani malého rozsahu je uvadéno do sjednaného
piijmu 3 000, nicméné od r. 2021 se jedna o vysi do 3 500 K&, jak nésledné autorka uvadi i na str. 61
Duplikovani prezentace dat v tab. 4 a grafu 1 se jevi jako zbyte¢né. Osobné bych zde doporucil
vypustit tabulku a vyuzit pouze grafu.

Pti GspéSné obhajobé doporucuji klasifikovat stupném dobfe.

OtazKy a pripominky K bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:®

Vysvétlete nejasnosti uvedené vyse.
Z jakého diavodu bylo vybrano pro srovnani Polsko?

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifikacni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.
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Na str. 52 uvadite, ze: "Zvlastnosti polského systému socialniho zabezpeceni jsou odd€lené systémy
nemocenského a zdravotniho pojisténi.” Srovnejte s Ceskou republikou a uved’te v ¢em je zvlastnost
polského systému.

V Plzni, dne 19. 1. 2022 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifikacni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.



