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Uvod

Clovék je od piirody tvoiivy a spoletensky tvor. Ve chvili, kdy dokéaze
svou myslenku ptetvotit do podoby, kterou je schopno vnimat i jeho okoli, vznika
opodstatnény divod k urcité ochrané vysledku jeho ¢innosti.

Autorsky zékon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zadkona (autorsky zakon),
(dale jen ,,autorsky zakon ™), ptinesl zasadni zmény do Ceského autorského prava.
Autorsky zékon byl od nabyti ¢innosti v roce 2000 jiz mnohokrat novelizovan,
zejména v reakci na soulad vnitrostatni Upravy s pravem Evropské unie, kdy
predevsim Slo o transpozice smérnic unijniho prava. Soucasnd pravni uprava
autorského zakona v souladu s trendem pozorovanym i v jinych vnitrostatnich
upravach stati ve svété zakotvenim ochrany investic vynalozenych do vzniku
dila, tak pfinesla velmi vyraznou zménu institutu autorského prava, kterym se
zabyva tato diplomova préce a tim je zaméstnanecké dilo.

Samotnou pravni Upravu institutu zaméstnaneckého dila, ktera je
vymezena pouze jednim paragrafem v autorském zdkoné, nelze oznacit za
problematiku vyrazné rozsahlou. Nicméné v souvislosti S pravy a povinnostmi,
s kterymi je tento institut spojen a bez jejichz znalosti se pfi pochopeni tohoto
institutu nelze obejit, 1ze pozorovat propojeni nejen napii¢ autorskym zakonem
ale také skrz spektrum zdkonil spadajicich do pracovniho prava. Pravé toto
zajimavé propojeni dvou pravnich odvétvi bylo diivodem vybéru psat diplomovou
praci na téma zaméstnaneckého dila.

Sirokd vefejnost neni s pojmem zaméstnaneckého dila dostatednsd
seznamena, prestoze se dotyka kazdodenniho zivota velké ¢ésti spolecnosti. Tato
neznalost miZe mit za nasledek nedostate¢né uplatiovani prav a povinnosti
z tohoto institutu plynoucich, coz byva Casto ke Skod¢ dané osoby, a to at’ na
strané zaméstnavatele ¢i zamé&stnance.

Predkladand diplomova prace je zaméfena zejména na pravni Upravu
zamé&stnaneckého dila. Tato prace si klade za cil blize seznamit ¢tenafe s Upravou
zaméstnaneckého dila a pojmy, které se s timto institutem poji, podat uceleny
pohled na tuto problematiku za pomoci analyzy zejména hmotnépravnich

zakonnych ustanoveni a zvazit praktické vyuziti zaméstnaneckého dila.
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Postup ftazeni jednotlivych kapitol vede k zasazeni obecnych pojmi
spadajicich do autorského a pracovniho prava tak, aby objasnily veSkery vyznam
souvisejici se zaméstnaneckym dilem. Tyto pojmy pak pfinaSeji komplexni
pohled na institut zaméstnaneckého dila a rozvadi ho do hlubsich struktur. Prvni
kapitola je vénovéna historickému exkurzu autorského prava. Jedna se o prifez

vvvvvv

Vv historii a vyvoj autorského prava, jak je zndm v soucasné podob¢. Druha
kapitola se zaobira nejdulezitéjsimi pojmy z autorského prava. Nejprve je zde
pojedndno o autorském pravu obecné, nasleduje predmét upravy autorského
zakona, kdo miize byt z pohledu autorského prava autorem. Nasledné je vénovana
pozornost tomu, jakym zplisobem je vymezeno autorské dilo v soucasné pravni
upravé. Druhou c¢asti této kapitoly je vymezeni pojmi majetkovych a
osobnostnich prav. Treti kapitola se vénuje pracovnépravnim vztahiim, jejichz
pochopeni v obecné roviné je nezbytné pro kontext zaméstnaneckého dila.
Z dtivodu obsahlosti téchto vztahi je vénovana pozornost, s Ohledem na téma této
diplomové prace, pojmim vyskytujicich se v ustanoveni zakonné upravy
zaméstnaneckého dila. Kapitola c¢tvrtd pojednava jiz o samotném tématu
diplomové prace, a tim je zaméstnanecké dilo. Clendni v ramci této kapitoly
¢aste¢n¢ kopiruje posloupnost ustanoveni autorského zakona. Nejprve je rozebran
pojem jako takovy, nésleduji naleZitosti a obsah ustanoveni. Na konci této
kapitoly je vénovana pozornost ustanovenim autorského zakoniku, ktera souviseji
se zaméstnaneckym dilem, a pfi splnéni zdkonnych podminek na né dopada rezim
zaméstnaneckého dila. Posledni patd kapitola je pak vénovana mezinarodni
upravé. Nejprve je zde komparativnim metodou srovnano obecné autorské pravo
vV ramci kontinentdlni koncepce a angloamerickym chépanim autorského prava,
dale nasleduje srovnani institutu zaméstnaneckého dila dle autorského zakona
s americkou doktrinou ,,work made for hire“. Poté je vénovana pozornost
srovnani  zaméstnaneckého  dila  snémeckou  pravni  Upravou dle

Urheberrechtgesetz.



1. Historicky exkurz

1.1. Svétovy vyvoj autorského prava do 19. stoleti

Autorské pravo v dneSnim pojeti se muze zdat, na rozdil od jinych
pravnich odvétvi, relativné¢ mladym, ptesto jeho kofeny sahaji do ddvné minulosti.
Vznik autorského prava ovliviiovaly Ctyfi teorie, které se liSily zptisobem, jakym
se dalo nahlizet na narok autor k jejich dilim. Témito teoriemi byly teorie
vlastnickd, teorie autorského prava jako prava osobniho, teorie prava
majetkového, a nakonec smiSena teorie, ktera odpovida koncepci dualismu prav,
jez slucuje teorii autorského prava osobniho a majetkového a z které dnesni

autorské pravo VyChé.Zi.l

Autorskd opravnéni lze pozorovat jiz v antické kultute, kdy starovéci
Rekové rozlisovali jednotlivce v ramci spole¢nosti. Kreativitu i myslenky chapali
jako dvé oddélené soucasti. Ve starofimské spole¢nosti nemohlo k nedovolenému
kopirovani dojit, nebot’ otdzky ohledné autorstvi nebyly nijak specifikovany a

; oqr v oy ) 2
autorska dila nepozivaly z4dné ochrany.

Zasadnim zvratem v oblasti autorského prava bylo vynalezeni knihtisku
kolem roku 1450, a to Johannesem Guttenbergem. Tento vynalez zapocal
mechanické rozmnozovéni textu vytvareni kopii pisemnych ¢i obrazovych d¢l.
Vzhledem k tomu, ze do té doby jakékoliv rozmnoZeni textu vyzadovalo pracné
vyuziti pisafi,, jednalo se o revolu¢ni objev, ktery se béhem druhé poloviny
15.stoleti rozsitil po celé Evropé a mél tak za nasledek rozsifeni poctu knih, které

se dostaly k §ir§imu okruhu vefejnosti.?

ree

Vysoké naklady spojené s vydavanim zptisobily ,,nelegalni* zkracovani ¢i
urcité obménovani dél, aby mohla byt vydavana za niz8i cenu. Tady se prvné
muzeme setkat s pojmem plagidtorstvi. Z tohoto diivodu k ochrané svych prav
ziskavali tiskati oficialni povoleni k tisku knih a jejich prodeji. Tato povoleni byla
nazyvana patenty, kterd pfiznavala tiskafi tisknout urcité knihy po urcitou dobu

jen jemu samotnému a ostatni tiskafi nemohli tyto knihy tisknout.* Tyto vysady

L SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolskd ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 11
2 SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 12
3 SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 14
* SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolskd ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 15
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byly vydavany formou patentli. Za nejstarS$i a nejznaméjsi patent k tiskatskému
monopolu se povazuje patent z roku 1469 poskytnuty v Benatkach tiskatskému
mistrovi Johannesovi von Spreyerovi. Tato tiskaiska privilegia se daji povazovat

za predchidce moderniho autorského préwa.5

Z pohledu vyvoje angloamerické koncepce autorského prava bylo v roce
1710 vydéani Statut kralovny Anny neboli ,, Copyright Act* zésadni zménou ve
vyvoji autorského prava. Tento statut poskytoval vydavateliim knihy ochranu 14
let od vzniku statutu, taktéZ stanovil ochranu po dobu 21 let jakékoliv knize, ktera
jiz byla v tisku. Tato norma s sebou pfinesla rozSifteni vzdélavani obyvatel.
Soucasné ukoncila systém cenzury a monopolu ovladaného tiskati. Od této doby,

jak uvadi autorka JUDr. Skiejpkova:

,,Autorské pravo se tak zacalo chdpat jako prirozené pravo autora a jako

omezené monopolni pravo k tisku. “®

Na Uzemi Spojenych stath americkych bylo vyznamnou zménou piijeti
prvniho autorského zakona roku 1790 ,, Copyright Act” na urovni federalniho
zakonodarstvi, ten vznikl na zakladé autorskopravni klausule obsazené v ¢l. I odst.
8 Ustavni listiny USA. Cilem vzniku tohoto zakona byla podpora védy a
kopirovala ustanoveni obsazena ve Statutu Kralovny Anny. Z jeho plsobnosti
ovSem byly vynaty malby, kresby a hudebni dila, vztahoval se pouze na knihy,
mapy a diagramy. Pfedpokladem pro poskytnuti pravni ochrany bylo splnéni
formalnich néleZzitosti, dila musela byt registrovana a vytvofena na uzemi USA,
dale se ochrana poskytovala pouze obCanim USA, coz bylo pfedmétem velké
kritiky. USA v roce 1909 ptijala ,, Copyright Act“, ktery byl nahrazen ,, Copyright
Act* z roku 1978, ktery je platny na uzemi USA dodnes.

1.2. Historicky vyvoj autorského prava od 19. stoleti

Milnikem pro Ceské zemé v ramci autorského prava bylo piijeti autorského
patentu dne 19. fijna 1846 ¢. 922 zs., nejvyssi cisafsky patent k ochrané
literarniho a uméleckého vlastnictvi proti neopravnénému zveifejnéni, dotisku a

napodobeni. Tento dekret jako prvni zavedl zasady ochrany dél literarnich,

® SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 16
® SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 19
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hudebnich a vytvarnych proti rozmnozovani a vefejnému provozova’mi.7 V roce
1895 byl pfijat prvni autorsky zédkon ¢. 197/1895 f. z., o pravu pivodcovském
k dilim literarnim, uméleckym a fotografickym, ktery platil az doku 1926.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 byly recepéni normou
prevzaty rakouské zdkony vcéetné vyse zminéného fiSského zakona. V roce 1919
byl ziizen Patentni ufad v Praze. Vroce 1921 piistoupilo Ceskoslovensko
k Bernské timluvé a doslo tak k prvnimu pokusu o unifikaci autorského prava.
V roce 1923 byl vydan zakon ¢. 106/1923 Sb., z. a n., o nakladatelské smlouvé.
Tento zdkon mimo jiné také stanovil délku ochrany autorského prava k dilim
literarnim a umeéleckym, a to po dobu 50 let po piivodcoveé smrti. Dle § 10 tohoto
zékona v ptipad¢ dila vytvoreného nékolika osobami pak 50 let po smrti pivodce,

ktery piezil ostatni.?

Zasadni zménou byl zdkon €. 115/1953 Sb., o pravu autorském. Ten
vychazel v souladu s tehdej$im politickym rezimem a ideologickymi myslenky
snim spjatymi, reflektoval potieby ekonomického vyvoje této doby. V tomto
obdobi bylo autorské pravo brano jako zvlastni odvétvi prava obCanského. Zakon
vychazel z monistické koncepce autorského prava. Autorskopravni ochrana byla
odvozena od autorovy 0soby — vychazelo se z uznani subjektivniho prava autora.

Zakon byl ¢lenén do 8 ¢asti a tvoten 113 paragrafy.

V tomto zadkoné byl prvné upraven institut zaméstnaneckého dila.
Ustanoveni § 19 odst. 1 stanovilo: ,,Dila, které autor vytvoril ve védecké instituci
nebo na jejim pracovisti, plné svou povinnoSt Z pracovniho poméru, miize takova
instituce bez svoleni autora, a aniz mu poskytne honorar, uzivat jako materialu
pro plnéni vukoli ji uloZenych a miize za tim ucelem dilo rozmnoZovat v rozsahu

vilastni nezbytné potreby, jestlize rozmnoZeniny rozdéluje zdarma. 9

V roce 1960 doslo k nové kodifikaci riiznych pravnich odvétvi a s tim byl
pfijat autorsky zakon ¢. 35/1965 Sb., o dilech literarnich, védeckych a
uméleckych (dale jen ,, autorsky zdakon z roku 1965 ). Ten byl oproti pfedchozi
pravni upravé velmi zredukovan, co se tyCe svého obsahu, ¢lenén byl jen do 5

¢asti a obsahoval pouze 55 paragrafii. Zde byl ustanovenim § 2 specifikovan

"SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 26
8§ 10 zakon &. 106/1923 Sb., z. an.
%§ 19 odst. 1 zakon & 115/1953 Sb., o pravu autorském
-12 -



predmét autorského prava. Negativné bylo vymezeno, co neni predmétem
autorskopravni ochrany, byly to napf. pravni pfedpisy, vefejné listiny apod.
Zameéstnanecké dilo zde bylo jiz vyslovné upraveno § 17, ktery byl tvofen 6
odstavci a z hlediska ¢lenéni zakona spadal do zvlastni kategorie autorského dila.
Zaméstnavatel mohl uzivat k plnéni ukola spadajicich do pfedmétu jeho ¢innosti
dila védeckd nebo uméleckd vytvofena jeho zaméstnancem, pokud tak bylo
splnéno povinnostmi vyplyvajicimi z pracovni smlouvy. Po novelizaci zdkonem ¢.
89/1990 Sb., se zacal pouzivat pojem pracovni pom¢ér, a to v souvislosti s pozdéji
piijatym zakonem ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace, ktery zavedl do své upravy

dohody o pracovni ¢innosti, které do té doby nebyly upraveny.

Uzitim dila védeckého nebo uméleckého k plnéni ukolii nalezejicich do
pfedmétu Cinnosti zaméstnavatelem se mélo za to, Ze zaméstnanec k takovému
uziti svolil, a to vznikem pracovniho vztahu, jednalo se tak o nevyvratitelnou
domnénku. Jistou dichotomii Ize pozorovat ve vykladu tohoto ustanoveni, kdy
zdkon v § 17 odst. 1 vymezuje uziti zaméstnaneckych dé&l védeckych a
uméleckych, nicméné v § 17 odst. 2 ustanovuje, ze v piipad¢, kdy do predmétu
¢innosti zaméstnavatele spada vydavani nebo jiné uvetejnovani dél (a tedy i dél
literarnich), mize takové dilo zvetejnit ¢i vydat jen se svolenim autora. Pokud
autor odmital vydat takové svoleni, mohl se zamé&stnavatel obratit na soud. Odst. 3
pak vymezil, Ze zamé&stnanec mohl poskytnout pravo na vydani ¢i jiné zvetejnéni
takového dila jen se souhlasem zaméstnavatele, pokud zaméstnavatel odpiral
vydat takové svoleni bez udani zavaznych dtiivodi, mohl se zaméstnanec obratit
na soud. Zde lze tedy pozorovat kogentnost téchto ustanoveni, kdy uvziti dila

jednou stranou podléhalo podle vymezenych kritérii souhlasu strany druhé.

Novelou autorského zdkona €. 86/1996 Sb., byla do autorského zakona
zroku 1965 v souvislosti skomunitarnim pravem zavedena smérnice Rady
91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991, o pravni ochrané pocitacovych programi. Ta
svym ¢l. 2 odst. 3 stanovila, pokud je pocitatovy program vytvoren
zaméstnancem v ramci vykonu jeho povinnosti nebo podle pokynl jeho
zamgstnavatele, je zaméstnavatel vyluén€ opravnén vykonavat veskerd majetkova
prava ktakto vytvofenému pocitaCovému programu, pokud neni smlouvou

stanoveno jinak.™

9 C1. 2 odst. 3 smérnice Rady 91/250/EHS o pravni ochrang poéitatovych programi
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K novelizaci dosSlo zédkonem ¢. 89/1990 Sb., ktery pfizptisobil autorsky
zakon z roku 1965 zménam, které se ve spole¢nosti po roce 1989 odehraly. Takto
byl novelizovan celkem Sestkrat nez se v dusledku fady novel, ale taktéz ve snaze
upravovat autorsky zakon z roku 1965 v souladu s komunitarnim pravem EU, stal
zastaralym a nepfehlednym. S postupem modernich technologii a jejich
dynamickému rozvoji, ktery je v dnesni spolecnosti ¢im dal tim markantngjsi, se
stala potfeba vytvofit novy autorsky zakon, ktery bude odrazet spolecensky
pokrok, nezbytnou. Ministerstvo kultury CR vypracovalo navrh sou¢asného

autorského zakona, ktery nabyl uc€innosti 1. prosince 2000.

Velka zména s pfichodem soucasného autorského zakona se projevila hned
v n¢kolika oblastech. Autorsky zadkon zroku 1965 vychazel z monistické
koncepce kontinentalniho pojeti autorského prava, osobnostni a majetkova prava
tak tvorila jeden nedilny celek. Autorsky zakon vychazi z koncepce dualistické,
ktera zcela odliSuje autorskd prdva na prava osobnostni (moralni) a prava
majetkova S velkym diirazem na zachovani prav osobnostnich. Doba trvani
majetkovych prav byla prodlouzena z 50 let na 70 let po smrti autora. U prav

souvisejicich s pravem autorskym tato doba zlistala nezménéna.

V disledku rekodifikace soukromého prava pfijetim zédkona €. 89/2012
Sb., ob¢ansky zakonik (dale jen ,,0Z “) byla z autorského zakona vynata Gprava o
smlouvach licen¢nich, jez jsou obecné upraveny v § 2358 a nasl. OZ a pro ucely

autorského zékona se vychdzi z této upravy.

1.3. Mezinarodni autorské pravo

V soucasné dobé se jisté¢ da pokladat za diskutabilni, nakolik je ochrana
autorského prava vhodna v podobé, jaké dnes po svété panuje. Autorské pravo je
ovladano principem teritoriality a tim je zaloZena roztfiSténost této ochrany,
kterou si vnitrostatn¢ jednotlivé staty upravuji riznorodé. Snaha Evropské unie
harmonizovat autorské pravo v unii se da povazovat za spravny krok, pfedev§im
z divodu stanoveni minimélnich limitd ochrany autorskym pravem. Cesky
autorsky zakon je svou upravou pfizpisobovan jak mezinarodnim umluvam, tak

sekunddrnim ptedpisim Evropském unie. Pro chapani souvislosti je nezbytné

uvést vyznamné umluvy na mezindrodnim poli:

1 SEBELOVA, M., Autorské prdavo zdkon, komentdre, vzory a judikatura. Brno: Computer Press.
2006. s. 16
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e Bernska umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél byla ptijata 9. zati
roku 1886 (dale jen ,,Bernskd umluva‘®). Jedna se o zakladni dokument
Vv pravu autorském, multilateralni Umluvu, kterd zavedla uznéavani
minimalniho standardu ochrany autorského prava na mezinarodni urovni
mezi suverénnimi staty oproti diivéjsi Uprave, kterd poskytovala ochranu
pouze na urovni bilateralni. Zakotveny tu jsou zasada univerzality, zasada
bezformalnosti, zésada teritoriality, zdsada asimilace, zasada
jednomyslnosti, zasada kompatibility, zasada nezavislosti ochrany.
Bernskd umluva proSla mnohymi upravami, naposledy byla revidovana
v roce 1971. Rakousko-Uhersko k revidované Bernské imluvé ptistoupilo
az v roce 1908, aktualné je Ceska Republika vazana patizskym znénim od
roku 1980.

e Vseobecnd umluva o pravu autorském ze dne 6. zafi 1952 (dale jen
., VUA®), revidovéna v Pafizi 24. &ervence 1971. K znéni této umluvy
ptistoupilo tehdejsi Ceskoslovensko 6. ledna 1960. Tato umluva je

e Dohoda o obchodnich aspektech prav dusSevniho vlastnictvi TRIPS ze
dne 15. dubna 1994 , Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual
property Rights* (dale jen ,,TRIPS*). Tato dohoda vznikla spolecné
s vytvofenim Svétové obchodni organizace WTO, jejiz autorskopravni
zakotveni lze nalézt v ¢l. 9 a 14.

e Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi o autorském pravu
z 20. prosince 1996 ,,WIPO Copyright Treaty* (dale jen ,, WCT*). Ceska
republika k této smlouvé ptistoupila v roce 2002.

e Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych
umélct a zvukovych zaznamech z 20. prosince 1996 WIPO ,, Performance
and the Phonograms Treaty “ (dale jen ,, WPP*). Ceska republika k této

smlouvé pristoupila 20. kvétna 2002.

1.4. Prameny evropského autorského prava

Vzhledem k tomu, ze do soucasné doby byla na poli unijniho prava vydana

predmétu tématu této diplomové prace.

e Smérnice Rady 91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991 o pravni ochrané

pocitacovych programi;
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Smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. bfezna 1996
o pravni ochran¢ databazi, tato smérnice harmonizuje rtiznorodé Upravy
databéazi ve vnitrostatnich tpravach ¢lenskych stath a poskytuje databazim
ochranu sui generis;

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna
2001 o harmonizaci né€kterych aspektli prdva autorského a prav s nim
souvisejicich v informa¢ni spolecnosti (Informac¢ni smérnice), tato
smérnice méla za cil upravit autorskopravni ochranu tak, aby odpovidala
potiebam dnes$ni informacni spolecnosti;

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna
2004 o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi, kterd nabyla ucinnosti 20.
kvétna 2004, cilem této smérnice byla podpora inovace, tvofivosti a
rozvoje konkurenceschopnosti;

Smérnice Evropského parlamentu a rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince
2006 o pravu na prondjem a pujéovani a o nékterych pravech v oblasti
dusevniho vlastnictvi souvisejicich s autorskym pravem, tato smeérnice
zavadi vyluénd prava pronajmu a pujcovani a tim zajisténi podilu na
uzitcich, které z takovych prav lze ziskat;

Smérnice Evropského parlamentu a rady 2006/116/ES ze dne 12. prosince
2006 o dob¢ ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich,
tato smérnice stanovuje v souladu s Bernskou tmluvou dobu trvani
majetkovych prav (béhem autorova zivota a 70 let po jeho smrti pro
autorska dila, pro dila souvisejicich s pravem autorskym je doba ochrany
50 let) a také vymezuje pocatek b&hu téchto lhit;

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna
2009 o pravni ochrané pocitact, jedna se o kodifikované znéni smérnice
Rady 91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991 o pravni ochrané pocitatovych
programu, divodem byl zévratny rozvoj digitalnich technologii a s tim i
souvisejici rozvoj pocitacovych programu (dale jen ,,Smernice o pravni
ochrané pocitacu’,

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. 4.
2019 o autorském pravu a pravech snim souvisejicich na jednotném
digitalnim trhu. Tato smérnice mé& byt harmonizovéna do legislativy

Clenskych stati EU, ato do 7. 6. 2021.
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2. Vymezeni pojmu autorského prava

2.1. Autorské pravo

Autorské pravo je souhrnem pravnich norem upravujicich spolecenské
vztahy, jez vznikaji pii tvorbé a uziti autorského dila. Autorska prava jsou prava
absolutni, coZ znamend, Ze ochrana autorskych prav a prav s autorskym pravem

souvisejicich je zavazna vuci vSem (erga omnes).

Autorské pravo je soucasti prava duSevniho vlastnictvi. Uzivany vyraz
vlastnictvi, ktery je zaveden Ceskou pravni tpravou, je ponékud zavadéjici, jelikoz
se tento vyraz poji s vlastnictvim ve smyslu subjektivniho vlastnického prava,
pfiCemz ale existuji i nemajetkové hodnoty, které jsou vécmi bez pana (res
nullius) a vedle toho zaroven vefejnymi statky. Pajde tak napf. o zemépisna

oznadeni.*?

Autorské pravo je vefejné subjektivni pravo, jez je zakotveno v ¢l. 34 odst.
1 Listiny zékladnich prav a svobod (dale jen ,,LZPS*). Tento ¢lanek zaklada
ochranu prav k vysledklim tviiréi duSevni €innosti a je i ustavnim vychodiskem
pro ochranu z&jmu nositeldi prav. Osobnostni autorska prava vychéazi z ochrany

osobnosti zakotvené v ¢l. 10 LZPS a majetkova autorska prava v ¢l. 11 LZPS.

V praxi je béZzné chybné pouZivani copyrightové dolozky (symbol ©),
jelikoz tato vyhrada nema na vznik autorského prav vliv. V souladu s¢l. 5
Bernské umluvy se uplatituje bezformalni princip a pro vznik autorského prava
neni potieba splnéni jakychkoliv formalnich podminek. Rozdil Ize spatftit v oblasti
prav pramyslovych, jejichz ochrana vznikd vétSinou aZz pravnim aktem
ptisluiného uiadu. V Ceské republice je takovym ufadem Utad primyslového

vlastnictvi.

2.2. Predmét autorského prava

Pfedmétem autorského prava je autorské dilo jako nehmotny statek, a to z
toho diivodu, ze autorské dilo je projevem osobni povahy respektive vytvorem
tvarci dusevni Cinnosti. Pro autorské dilo je pfiznacné, Ze je spojen0O s osobnosti

O 13
tvurce.

12 SRSTKA, J. a Kkol. Autorské privo a priva sowvisejici. Vysokoskolskd ucebnice. 2.
aktualizované vydani. Praha: Leges, 2019, s. 37
13 SRSTKA, J, a Kkol. Autorské privo a prdava sowvisejici. Vysokoskolskd ucebnice. 2.
aktualizované vydani. Praha: Leges, 2019., s. 55
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Autorské pravo se také vztahuje na dilo dokoncené, jeho jednotlivé faze a
¢asti vcetné ndzvu a jmen postav, pokud napliiuji pojmové znaky obsazené v
generalni klauzuli § 2 odst. 1 autorského zédkona nebo pokud jde o fiktivni dila

uvedena v § 2 odst. 2 autorského zakona.

Predmétem autorského prava dle § 2 odst. 4 autorského zdkona jsou taktéz
autorska dila, ktera vznikla tviréim zpracovanim jiného dila napt. pieklad dila do

jiného jazyka.

Autorsky zadkon upravuje nejen prava autora, ale také prava souvisejici
S pravem autorskym a pravo pofizovatele K jim pofizené databazi. Mezi prava
souvisejici s pravem autorskym patii: prava vykonného umélce K jeho
uméleckému vykonu; pravo vyrobce zvukového zaznamu k jeho zdznamu; pravo
vyrobce zvukové-obrazového zaznamu k jeho zdznamu; pravo rozhlasového nebo
televizniho vysilatele k jeho puvodnimu vysilani; pravo zvefejnitele k dosud
nezvefejnénému dilu, k némuz uplynula doba trvani majetkovych prav; pravo
nakladatele na odménu v souvislosti se zhotovenim rozmnozeniny jim vydaného

dila pro osobni potiebu.

2.3. Autorské dilo

Bernska umluva v ¢l. 2 odst. 1 vymezuje pojmové, co je povazovano za
literarni a umeélecka dila, rozumi se tim veSkera tvorba oboru literarniho,
védeckého nebo uméleckého, pificemZ nasleduje demonstrativni vycet
jednotlivych druha dél. Autorské dilo neni pojmové vymezeno v unijnim pravu,
piestoZze se uziva a vyskytuje napf. V Informacni smérnici. Ostatné vykladem
tohoto pojmu se v nékterych svych rozhodnutich zabyva i SDEU. Generalni
advokat Maciej Szprunar ve svém stanovisku ze dne 2. kvétna 2019 uvedl, ze
jednotny vyklad tohoto pojmu je nezbytny v rdmci harmonizace autorského prava

, ey, , 14
zavedené unijnim pravem.

Autorsky zakon pak v souladu s Bernskou umluvou v § 2 stanovi, Ze,
predmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo védecke,
které je jedinecnym vysledkem tviirci cinnosti autora a je vyjadieno v jakékoli

objektivné vnimatelné podobé...“™

1 Srov. C-683/17 Cofemel Sociedade de Vestuario SA proti G-Star Raw CV, ze dne 2. kvétna
2019
> Srov. § 2 odst. 1 autorského zdkona
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Nasleduje demonstrativni vycet toho, co se rozumi takovym dilem. Jedna
se o vymezeni druhu dél. Pro poskytnuti autorskopravni ochrany pak neni
rozhodné, zdali je dilo vtomto vyctu uvedeno ¢i nikoli, ale zdali napliuje
pozadavky stanovené definici. Neni podstatné, jakou formu takové dilo ma,
k jakému tcelu bylo vytvoteno ¢i hodnoté tohoto vysledku, podstatné je kritérium
jedine¢ného vysledku tviréi Cinnosti autora — fyzické osoby. Autorské dilo
nemusi byt zachyceno do hmotného nosice, staci, pokud je vnimatelné lidskymi

smysly a hmotné¢ vyjadiené.

Je tieba zminit, Ze pojem jako takovy je vymezen pouze v § 62 autorského
zakona v souvislosti, co se rozumi dilem audiovizualnim, jinak se o dile autorsky

zékon nezminuje.

Pojmovymi znaky autorského dila jsou: jedinecny vysledek tviirci dusevni
¢innosti Clovéka v oblasti literdrni, umélecké nebo védecké; pouze lidskymi
smysly vnimatelné vyjadieni takového dila — nikoliv myslenka sama o sob¢; doba

trvani autorskych prav osobnostnich a majetkovych prav je ¢asové omezena.

Pod pojem autorské dilo spadaji i tvz. fiktivni dila uvedena v § 2 odst. 2
autorského zdkona. Témi jsou pouze pocitacové programy, databdze (soubornd
dila) a fotografie. Tyto dila jsou taktéz predmétem autorskopravni ochrany, byt
svou povahou jako vysledek dusevni Cinnosti vykazuji uréity nizsi stupenn tvarci
¢innosti a nespliiuji jeden z pojmovych znakl autorského dila: jedinecnost,
nicméné jsou piivodni ve vazb& na osobu autora takového piivodniho dila.*® Toto

ustanoveni je projevem snahy harmonizace napfic¢ unijnim pravem.

2.4. Autor

Autorsky zakon vychazi v souladu s kontinentalnim pojetim principu
objektivni pravdivosti autorstvi'’. Dle § 5 autorského zakona se za autora
povazuje fyzickd osoba, kterd dilo vytvofila. Ceské autorské pravo ychazi z
piirozenopravni koncepce, tj. mySslenky, Ze pouze c¢loveék je nadan tvurci
schopnosti tak, aby byla jedineénym projevem osobnosti.® Pravnicka osoba se

mize stat nositelem autorskych prav ale pouze jako odvozeny subjekt, nikoliv

* CHALOUPKOVA, H., HOLY, P. Autorsky zdkon. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H.Beck, 2017,
ISBN 978-80-7400-671-5, s. 3-17
Y TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 90-98
18 rv

Tamtéz
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jako originarni nositel. Zde dochazi k rozkolu mezi angloamerickym pojetim, kdy

originarnim nabyvatelem autorského prava mize byt i pravnicka osoba.

Autorem miize byt 1 osoba, ktera nemé plnou pravni zpusobilost napft. dité
nebo osoby s omezenou svépravnosti. Vytvoreni dila neni pravnim jednanim,
jednéd se o jinou pravni skutecnost, ktera vznikd na zdkladé faktické literarni,
umélecké &i védecké &innosti'® Takové osoby tak pro piipad dispozice s
autorskymi pravy, které se tykaji ¢innosti, pi nich dochazi k uskute¢néni pravnich
jednéani, museji byt zastoupeny. Dité¢ budou zpravidla zastupovat jeho zdkonni
zastupci. Osoby s omezenou svépravnosti nicméné mohou rozhodovat o pravech
spojenych s autorstvim, které nezakladaji pravni jednani napf. uzaviit smlouvu.
Pijde o cinnosti spojené s uvedenim svého autorstvi, muze jit napf. o pravo

autorské dilo zvetejnit, rozmnoZzovat ¢i rozsifovat.

Vznik autorského prava a byt tak subjektem autorského prava je spojen
s okamzikem, kdy bylo dilo vytvofeno do jakékoli vnimatelné podoby. Autorem
je osoba, ktera poprvé dilo vyjadiila v objektivné vnimatelné podob&. Tato

’ rox_ 1 r ’ r sw 2
podoba neni podmin&né zachycenim dila do hmotného nosice.?

Pro prava souvisejici s prdvem autorskym a stejné tak pro zvlastni pravo

pofizovatele databaze se ustanoveni § 5 autorského zdkona nepouziji.

Spoluautorské dilo autorské pravo tvoii jediny celek nedilné povahy.
Pravo k takovému dilu pfislusi vS§em autoriim spolec¢né a nerozdiln€. O pravech a
povinnostech spoluautofi rozhoduji spolecné a jednomysiné. Toto se odviji 1 bez
ohledu na velikost jejich tvur¢ich prispévku. Pravni jednani, ktera nebudou

NP Gk c 21
ucinéna spolecné v§emi autory, budou neplatna.

Vyjimka z principu jednomyslnosti je zdkonem umoznéna jako vyjimecny
zasah do autonomie viile n¢kterého ze spoluautorii, musi vsak byt podminky pro
tento postup kumulativné splnény: absence projevu vile spoluautora smétujici k
naklddani s dilem, absence vazného dlivodu spoluautora, navrh ostatnich
spoluautori na zahajeni soudniho fizeni. Nahrazeni projevu vile soudem je

. w1y - g A 22
mozné pouze v piipadé, kdy autor brani nakladani s dilem.

Y TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 90-98
2 Tamtéy

2L TELEC, I, TUMA, P. Autorsky zdkon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 113—
124

22 Tamtéy
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Spolecnd tvir¢i Cinnost osob musi povahové existovat jiz pred
dokoncenim spoluautorského dila, pokud by se tak ucinilo az poté, jednalo by se o

jiny druh autorského dila, a nikoliv o dilo spoluautorské.”®

Od dila spoluautorského je nutné odliSovat dilo kolektivni, které je
vymezeno § 59 autorského zakona. Kolektivni dilo ve smyslu § 59 je pouze jedna
z forem, kterou miize spoluautorské dilo vykazovat na rozdil od dila kolektivniho,

které je vzdy dilem spoluautorsk}'/m.24

Vypomoc na ¢innost nesmime zaméiovat s tvlirci Cinnosti ve smyslu
generalni klauzule § 2 odst. 1 autorského zakona. Jednd se 0 takovou cCinnost,
ktera miize spoc¢ivat napt. v ud€leni technické ¢i administrativni rady. V praxi se
mize jednat napf. o poskytnuti podkladovych materialti ¢i odbornou korekturu
textu. Posouzeni, zdali se jednd jen o vypomoc nebo o samostatnou
spoluautorskou ¢innost, musi probihat pifi zasazeni ¢innosti do kontextu celého
autorského zakona®, nebot’ na fiktivni dila (quasidila), jimiz jsou pocitacové
programy, databaze a fotografie, autorsky zakon uplatiiuje nizsi kritérium tvirci
¢innosti, postaci, ze takova dila jsou ptivodni. Takto mize vypomocna ¢innost
nabyt povahy ¢innosti spoluautorské, nebot’ i sbér podkladovych materidli muize

’ e v ;7 o ’ o w7 s v I 26
byt pfi tvorbé databazi ptivodnim tviréim piinosem k vytvoreni databéze.

2.5. Subjektivni autorska prava
Autorska prava zahrnuji vyluéna prava osobnostni a prava majetkova, toto
je postaveno na principu dualismu, kdy jsou préva relativné samostatnd a

oddglena. Z tohoto principu autorsky zakonik vychazi.

Autorské prava nelze prevést inter vivos?’ na rozdil od prava vlastnického.
Zpisob, jak zalozit pravo k vykonu autorského prava osob¢ jiné, nez je sam autor,
Ize skrze licen¢éni smlouvu. Licen¢ni smlouvy byly z Gpravy autorského zakona

vyfazeny a jejich Gprava se fidi pravni Upravou stanovenou v OZ.

2 TELEC, I, TUMA, P. Autorsky zdkon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 113—
124

2 Tamtéy

2 Tamtéy

% Tamtéy

?" Latinsky mezi zivymi

-21 -



2.5.1. Osobnostni prava

Osobnostni prava jsou subjektivni prava autora nemajetkové povahy.
Absolutni osobnostni prava dle § 81 OZ je potieba odliSovat od osobnostnich
autorskych prav dle autorského zakona, byt souvztaznost mezi témito pravy je
uzkd. Rozdilem mezi témito pravyje predmét ochrany, zatimco absolutni
osobnostni prava dle § 81 OZ smétuji k ochran€ jakékoli fyzické osoby (Clovéka),
osobnostni prava dle autorského zakona sméiuji skrze dila k autorovi.”®

Zakladni  vlastnosti  osobnostnich prav  autorskych je  jejich
nepievoditelnost, autor se jich nemtze vzdat, nepfechazi na dédice a zanikaji se
smrti autora, taktéZ jsou neocenitelna.

Oznaceni osobnostnich prav jako prav moralnich lze srovnat se zahrani¢ni
tpravou angl. moral rights ¢i francouzskou koncepcei droits moraux.?

Uznavani osobnostnich autorskych prav je charakteristické pro
kontinentdlni pojeti autorského prava, tento koncept pochédzi z Francie a v
souvislosti s Bernskou tmluvou se rozsitil do dalSich zemi.

Vycet osobnostnich prav je zahrnut v § 11 autorského zédkona. Na rozdil
od vyc¢tu prav majetkovych je vycet osobnostnich prav taxativni. Autorsky zakon
poskytuje ochranu t€émto vylu¢nym osobnostnim autorskym pravim:

1) pravo rozhodnout o zvefejnéni dila;
2) pravo osobovat si autorstvi, tj. zejména:
a) pravo branit se pfisvojeni si autorstvi jinymi osobami;
b) pravo na oznaceni autorstvi pii uziti dila za pfiméfenych
podminek;
C) pravo rozhodnout o zptsobu autorského oznacent;
3) pravo na nedotknutelnost dila, tj. zejména:
a) pravo udélit svoleni ke zméné ¢i jinému zasahu do dila;
b) pravo na uzivani dila zpisobem nesnizujicim hodnotu dila;
C) pravo na autorsky dohled.

Ptestoze osobnostni prava zanikaji se smrti autora, existuji dvé vyjimky,
kterych se 1ze domahat 1 po smrti autora, jedna se o tzv. postmortalni ochranu. Za
prvé se jedna o pravo osobovat si autorstvi k dilu. To znamena, ze pfi oznaceni

dila musi byt vzdy uvedeno jméno jeho autora, pokud se nejedna o dilo anonymni

8 SRSTKA, J, a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolskd ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019., s. 92

» TELEC, L., TUMA, P. Autorsky zdikon. Komentdr. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 142—
160
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nebo o pseudonym. Druhou vyjimku piedstavuje pravo na ochranu pied uzitim
dila snizujicim jeho hodnotu. Aktivné legitimované osoby, které se mohou tohoto
prava domahat, jsou osoby autorovy blizké, pravnické osoby sdruzujici autory
nebo prislusny kolektivni spravce. Tyto osoby se mohou domahat ochrany po

skonceni doby trvani majetkovych préw.30

2.5.2. Majetkova prava

Prostfednictvim autorskych majetkovych prav realizuje autor ekonomické
zajmy spojené s nakladanim dila. Autorskd prava majetkova jsou pivodné
odvozena od prav osobnostnich. Majetkové pravo Ize oznacit jako druh (zpiisob)
uziti dila nebo jako prdavo naplnéni vuci osobam urcenym autorskym zdkonem.®*

V pojeti majetkovych autorskych prav dochazi k urcité dichotomii pii uziti
vyrazi majetkova prava autorska a uziti dila.*

Majetkova prava lze délit riznymi zpisoby. Jednak dle zpisobu
vykonavani majetkovych prav, zdali je vykonavatelem autor nebo jina osoba,
zadruhé se daji délit dle toho, zdali jsou vykonavana v ramci kolektivni spravy ¢i
nikoli, zatfeti podle pouziti ndzvu, tedy zdali jde o druhy uziti dle § 12 az 23
autorského zakona nebo zdali jde o tzv. ndhradni odmény, které jsou autorskym
zakonem oznaceny jako jind majetkova prava zakotvena v § 24 a nésl.

Jednotlivé druhy uziti majetkovych prav jsou obsazeny v § 12-23
autorského zakona, ptestoze lze pozorovat prolinani majetkovych prav napfic
celym autorskym zakonem.

Vycet prav uziti 1ze nalézt v § 12 odst. 4 autorského zdkona:
a) pravo na rozmnozovani dila (§ 13);
b) pravo rozsifovani originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 14);
C) pravo na pronajem originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 15);
d) pravo na pujcovani originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 16);
e) pravo na vystavovani originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 17);
f) pravo na sdélovani dila vefejnosti (§ 18), zejména:
1. pravo na provozovani dila Zivé nebo ze zdznamu a pravo na
ptenos provozovani dila (§ 19 a 20);

2. pravo na vysilani dila rozhlasem ¢i televizi (§ 21);

%0 Srov. § 11 odst. 5 autorského zékona

SISRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolskd ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 95

%2SRSTKA, J. a kol. Autorské pravo a prava souvisejici. Vysokoskolskd ucebnice. 2. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 96
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3. pravo na pienos rozhlasového ¢i televizniho vysilani dila (§
22);

4. pravo na provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani dila
(§ 23).

V souladu s § 9 autorského zédkona vznikaji majetkova prava v okamziku
vyjadieni autorského dila v objektivné vnimatelné podobé. Na rozdil od
osobnostnich prav, kterd zanikaji se smrti autora, majetkova prava trvaji nejen
behem zivota autora, ale i 70 let po jeho smrti. Tato doba se pocita od prvého dne
nasledujiciho roku, v némz autor zemfel. U spoluautorskych dé¢l se doba trvani
majetkovych prav pocitad od smrti autora, ktery zemfel jako posledni. Po uplynuti
této doby, a pokud neni v nékterych pfipadech autorskym zdkonem odchylné
stanoveno, se autorské dilo stava dilem volnym a lze ho uzit bez svoleni autora.

Majetkova prava jsou, kromé tuzemské prévni upravy, zarucena jak
mezinarodnimi smlouvami (jednd se zejména o Bernskou umluvu), taktéz jsou
garantovana i mnoha smérnicemi na poli unijniho prava, ptredevsim jde o smérnici
Evropského parlamentu a rady EU 2001/29/ES o harmonizaci ur¢itych aspektt

prava autorského a prav s nim souvisejicich v informacni spole¢nosti.
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3. Pracovnépravni vztahy

3.1. Obecna uprava

Prosttednictvim pracovnépravnich vztahii dochazi k realizaci zakladnich prav
stanovenych LZPS. Ustanoveni ¢l. 26 odst. 3 LZPS vyjadiuje obecné pravo
na zamestnani ve smyslu vytvoireni zdkonnych predpokladii pro to, aby mél ob¢an
zajisténu moznost k ptistupu k zaméestnani za ucelem ziskavani prostiedkli na své
zivotni potfeby.?’3

Pojem pracovnépravni vztahy nalezneme na samém zacatku zakoniku prace, a

to v § 1, kde se mimo jiné uvadi, ze zdkonik prace:

e ,a) upravuje pravni vztahy vzmikajici pri vyvkonu zavislé prdace mezi
zaméstnanci a zaméstnavateli; tyto vztahy jsou vztahy pracovnéprdavnimi;

e D) upravuje rovnéz pravni vztahy kolektivni povahy a podporu vzajemnych
jednani odborovych organizaci a organizaci zaméstnavatelu — Pravni
vztahy kolektivni povahy a podporu vzdajemnych jedndani odborovych
organizaci a organizaci zaméstnavatelu, které souviseji s vvkonem zavislé
prace, jsou vztahy pracovnépravnimi;

o d) upravuje téz nékteré pravni vztahy pred vznikem pracovnéprdavnich

vztahii podle pismene a).34

Z vySe uvedené Upravy vyplyva, Ze pracovnépravni vztahy jsou pravnimi
normami upravené vztahy mezi ucastniky pracovniho procesu a jejich obsahem
Jsou vzajemna prava a povinnosti.

Pracovnépravni vztahy mizeme délit podle pfedmétu na individudlni
pracovnépravni vztahy, kde predmétem je vykon zéavislé prace a kolektivni
pracovnépravni vztahy, kde se jednd zejména o zpisob a podminky vykonu
prélce.35

Individualni pracovnépravni vztahy Ize dale ¢lenit na individualni
pracovnépravni vztahy zakladni, souvisejici (doplitujici, odvozené) a dalsi pravni
vztahy. Kazdy z téchto vztahi ma urcité¢ specifické znaky a odliSny obsah.

Stézejni roli v této préci hraji zakladni individualni pracovnépravni vztahy, do

% HUSSEINL, F., BARTON, M., KOKES, M., KOPA, M. a kol. Listina zdkladnich prav a svobod.
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 749-786
% BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. Komentdr. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019,s.1
% BELINA, M., PICHRT, J. a kol. Pracovni prdavo. 7. doplnéné a podstatn& prepracované vydani.
Praha: C. H. Beck, 2017, s. 55-58.
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nichz fadime vztah zaméstnance a zaméstnavatele nazyvany pracovni pomeér
spolu s dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér. Do skupiny
odvozenych pracovnépravnich vztahti spadaji predevsim vztahy, které zakladni
pracovnépravni vztahy bud’ dopliluji, nebo s nimi souvisi. Mlze se jednat napf.
0 pracovnépravni vztahy mezi budoucim zaméstnavatelem a zaméstnancem pied
vznikem pracovniho poméru, o pravni vztahy v oblasti péCe o zaméstnance ¢i
pracovnépravni vztahy V pfipadé¢ odpoveédnosti za Skodu. Z uvedeného vyplyva,
ze se jedna zejména o vztahy sankéni nebo napiiklad vztahy vznikajici pfi
realizaci prava na praci nebo vztahy vznikajici pfi kontrole dodrzovani
pracovnépravnich predpist.

Za dalsi pravni vztahy lze povazovat pravni vztahy, u kterych také dochazi
k vykonu zavislé prace. Jedna se o vztahy, na néz se zakonik prace vztahuje a
vyslovné to stanovi, ddle pokud to stanovi zvlastni pravni ptedpis (delegace) ¢i
nestanovi jinak zvlastni pravni piedpis (subsidiarita).® V tomto piipadé se bude
jednat zejména o pracovnépravni vztahy soudct, statnich zastupct, justi¢nich a
pravnich cekateld, akademickych pracovniki i statnich zaméstnanci.’’ Zakon &.
234/2014 Sb., o statni sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpisli, odkazuje na ptislusna
ustanoveni zédkoniku prace tykajicich se dulezitych osobnich piekazek. Zakon ¢.
6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudii a o zméné
nékterych dalSich zdkond (zdkon o soudech a soudcich), ve znéni pozdé&jSich
predpisti, ve svém § 84 odst. 4 stanovi:

., Nestanovi-li tento zakon nebo zvlastni pravni predpis jinak, pouZiji se na
pracovni vztah soudce primérené ustanoveni zakoniku prdace a jinych
pracovnépravnich predpisii. 38

Pracovnépravni vztahy muzeme tfidit i podle jinych hledisek, ale
vzhledem k tématu diplomové prace se jevi jako bezvyznamné se jimi podrobnéji

zabyvat.
3.2. Zavisla prace
Dilezity pojem pro potfebu vymezeni pracovnépravnich vztahti je zavisla

préace. Tu zakonik prace v § 2 definuje:

% BELINA, M., PICHRT, J. a kol. Pracovni prdavo. 7. doplnéné a podstatn& prepracované vydani.
Praha: C. H. Beck, 2017, s. 58-61

¥ BELINA, M., PICHRT, J. a kol. Pracovni prdavo. 7. doplnéné a podstatn& prepracované vydani.
Praha: C. H. Beck, 2017, s. 58-61

% KOCOUREK, J. Zdkon o soudech a soudcich. Komentdr. 1. vydani, Praha: C. H. Beck, 2015, s.
215-235
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(1) Zavislou praci je prace, ktera je vykonavana ve vztahu nadrizenosti
zameéstnavatele a podrizenosti zaméstnance, jménem zaméstnavatele, podle
pokynii zaméstnavatele a zaméstnanec ji pro zaméstnavatele vykonava osobné.,

(2) Zavisla prace musi byt vykonavana za mzdu, plat nebo odménu za
praci, na naklady a odpovédnost zaméstnavatele, v pracovni dobé na pracovisti
zaméstnavatele, popripadé na jiném dohodnutém misté. “*°

Z vyse uvedené zdkonné definice lze dovodit, ze vztah nadfizenosti a
k vylouceni rovnocennosti mezi ucastniky. Dal§im znakem zavislé prace je jeji
vykon jménem zaméstnavatele. Zaméstnanec vykonava zavislou praci
pro zaméstnavatele na jeho odpovédnost a na jeho néklady. Tim se rozumi, ze
zaméstnavatel vytvaii vhodné pracovni prostiedi, zabezpeCuje vybaveni
pracovisté¢ napf. riznymi stroji, zafizenimi, ale také zajiStuje pro zaméstnance
predméty, které jsou pro vykon prace nezbytné.”® Zaméstnavatel miize vyuzit i
predméty ¢i zatizeni zaméstnance, avSak V tomto piipad¢ je povinen postupovat
dle § 190 zdkoniku prace. Toto ustanoveni upravuje povinnost zaméstnavatele

poskytovat ndhradu za opotiebeni prosttedkll potfebnych pro vykon prace.

3.3. Zaméstnanec a zaméstnavatel

Zcela zasadni vymezeni pro ucely této diplomové prace jsou pojmy jiz
nékolikrat vySe uvedené, a to ,,zaméstnanec” a ,,zaméstnavatel”. Definici lze
nalézt v § 6 a §7 zdkoniku prace:

wZamestnancem je fyzicka osoba, kterd se zavazala k vykonu zavislé prdce
V zakladnim pracovnépravnim vztahu. «il

., Zaméstnavatelem je osoba, pro kterou se fyzicka osoba zavazala k vykonu
zavislé prace v zakladnim pracovnépravnim vztahu. 42

Je patrné, ze zamé&stnancem muze byt jen fyzickd osoba disponujici pravni

subjektivitou, kterd vznikd dnem narozeni a zanikd dnem smrti nebo prohlaSenim

za mrtvého. Pracovnépravni subjektivitu pak nabyvd dosaZzenim 15 let veku.

Dnem nastupu do prace vSak nemulZe byt den, ktery predchazel dni, kdy tato

¥BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik prdce. Komentar. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019,
s. 25-37

“BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zikonik prace. Komentdr. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019,
S. 794-796

“BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zikonik prace. Komentdr. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019,
S. 5763

“BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik prace. Komentdr. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019,
S. 63-72
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osoba ukonc¢i povinnou Skolni dochazku. Pracovni smlouvu je samoziejmé mozné
uzaviit s osobou, kterd sice doséhla 15 let v€ku, ale neukoncila povinnou Skolni
dochazku. Den nastupu ale pak bude v pracovni smlouvé sjednan tak, jak je vyse
uvedeno, tzn. nesmi se jednat o den, ktery piedchazi ukonceni povinné Skolni
dochézky.43 Ukonceni povinné Skolni dochazky je podminkou v zakoné¢ C.
435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjSich pfedpist. Prace fyzickych
osob bez ukonceni povinné Skolni dochazky ve véku do 15 let nebo starSich 15 let
je zakonem vyslovné zakézana. Témto osobam zdkon o zaméstnanosti dovoluje
vykonavat pouze umélecké, kulturni, reklamni nebo sportovni ¢innosti, a to za
stanovenych podminek.

Oproti zamé&stnanci mize byt zaméstnavatelem fyzicka i pravnicka osoba,
muze se jednat jak o Ceskou, tak i o zahrani¢ni osobu. Zpusobilost pravnické
osoby byt zaméstnavatelem je tieba posuzovat podle § 118 a nasl. OZ.
Zamestnavatel jako fyzickd osoba ma pravni subjektivitu od narozeni do smrti.
Svépravnost nabyvad zaméstnavatel zletilosti, tj. dosazenim 18. roku véku.
Zaméstnavatelem muze byt i Ceska republika, za kterou jednd a prava a
povinnosti z pracovnépravnich vztahi vykonava organizaéni slozka statu. Pokud
Ceské republika je na strané zaméstnavatele, mé stejné pravni postaveni jako
ostatni zaméstnavatelé, nemiize pozivat zadnych vyhod ¢i vysad a musi byt
postavena na roveil ostatnim subjektim soukromého prava.*

Oproti tomu u zaméstnancll stdtu lze nalézt urité vyjimky. Jednd se
predev§im o oblast odménovani, ktera je upravena v zakoniku prace odli$né,
samoziejm¢ pii zachovani zékladnich principi zminénych v § 109 odst. 4
zékoniku prace.*”® Zasadni rozdil Ize spatfovat v tom, Ze zamé&stnanci uvedeni v §
109 odst. 3 zakoniku prace jsou odménovani platem a soucasn¢:

wPlat neni mozné urcit jinym zpiisobem, v jiném sloZeni a jiné vysi, nez
stanovi tento zdkon a pravni predpisy vydané kjeho provedeni, nestanovi-li

rv, s ‘e 46
zvldstni zakon jinak.

* BELINA, M., PICHRT, J. a kol. Pracovni prdvo. 7. doplnéné a podstatné piepracované vydani.
Praha: C. H. Beck, 2017, s. 62-64

* BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019,s. 72-74

* BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 625-629

* Tamtéz
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Kazdy zaméstnavatel, at’ jiz se jedna o fyzickou ¢i pravnickou osobou
nebo je zaméstnavatelem Ceska republika, ma za povinnost plnit ustanoveni § 16
zakoniku prace:

, Zamestnavatelé jsou povinni zajistovat rovné zachazeni se vSemi
zaméstnanci, pokud jde o jejich pracovni podminky, odmérnovani za prdci a
poskytovani jinych penézitych plnéni a plnéni penézité hodnoty, o odbornou
pripravu a o prileZitost dosahnout funkcniho nebo jiného postupu

v AT Y
V zaméstnani. “

3.4. Pracovni pomér

V soucasné dob¢ existuji pouze tfi zdkladni pracovnépravni vztahy: pracovni
pom¢ér, dohoda o provedeni prace a dohoda o pracovni ¢innosti.

wPocinaje 1. 1. 2007, sohledem na jednoznacné vymezeni zdikladnich
pracovnépravnich vztahii, prestal existovat institut vedlejsich pracovnépravnich
vztahii, prestal existovat institut vedlejsiho pracovniho pomeéru i vedlejsi cinnosti.
Stejné tak zakonik prdace neobsahuje pojem ,,soubézny pracovni pomeér“. Tento
pojem je tedy mozno pouZivat jen s jeho ohledem na jeho obecny vyznam k
oznaceni existence nekolika pracovnich pomeérii jednoho zaméstnance s jednim

nebo s vice zaméstnavateli.“*®

3.4.1. Pracovni smlouva

Pracovni smlouva je nejcastéjSim pravnim divodem vzniku pracovniho
poméru, ktery vznikd mezi fyzickou 0Sobou-zaméstnancem a budoucim
zamg&stnavatelem. Pracovni smlouva je dvoustranny pravni ukon, ktery musi
spliiovat urCit¢é formalni a obsahové nalezitosti, je uzaviena, pokud se
zaméstnanec na stran¢ jedné a zaméstnavatel na strané druhé shodnou na jejim
obsahu, tedy na vSech atributech, popt. dalSich ujednénich, které pro uzavieni
povazuji za dilezité. Povinnosti zaméstnavatele je uzaviit pracovni smlouvu
pisemné.49
Uzavieni v jiné form¢ neZ pisemné, by mélo za nasledek neplatnost takové

smlouvy. BohuZel se v praxi lze stale setkat se zaméstnavateli, ktefi uzavieni

pracovni smlouvy nepfikladaji vétSi vyznam. Pracovni smlouvu piedlozi

" BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 76-101

* KOCOUREK, J., DOBRICHOVSKY, T. Pracovni pomér. Vybrand ustanoveni zdkoniku prdce.
Komentar. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 6

* BELINA, M., PICHRT, J. a kol. Pracovni prdvo. 7. doplnéné a podstatné piepracované vydani.
Praha: C. H. Beck, 2017, s. 176-177
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zamestnanci k podpisu pozdéji nez v den, ktery byl sjednan jako den néastupu do
préace nebo ji zaméstnanci nepiedlozi vitbec s tim, Ze se jedna o tzv. zamé&stnani na
zkousku. V prvém ptipad¢ si mnoho zaméstnavateli neuvédomuje, Ze pokud
hodla se zaméstnancem sjednat zkusebni dobu a k podpisu smlouvy dojde pozdéji,
nez jak je shora uvedeno, zkusebni doba je neplatna. Ustanoveni § 35 odst. 3 a
odst. 6 zakoniku prace vyslovné stanovi:

., (3) Zkusebni dobu je mozné sjednat nejpozdeji v den, ktery byl sjednan jako den
nastupu do prdace, nebo v den, ktery byl uveden jako den na pracovni misto
vedouciho zaméstnance.;

(6) Zkusebni doba musi byt sjedndna pisemné. “>°

Zameéstnanec je zakonikem prace chranén i pro ptipad, kdy zaméstnavatel
nerespektuje dodrzeni pisemné formy pro pracovni smlouvu, a to konkrétné § 20
zakoniku prace, ktery zni:

., Nebylo-li pravni jednani ucinéeno ve formé, kterou vyzaduje tento zdkon, a bylo-li
Jiz zapocato s plnénim, neni mozné se neplatnosti tohoto jednani dovolat u téch
Jjedndni, jimiz vznikd nebo se méni zakladni pracovnépravni vztah. “>*

Soucasné muze byt zaméstnavateli uloZzena pokuta podle zakona C¢.
251/2005 Sb., o inspekci prace, ve znéni pozd¢jSich predpisi. Konkrétné
neuzavieni pracovni smlouvy (stejné¢ tak u dohod o pracich konanych mimo
pracovni pomér) v pisemné form¢é muze byt sankcionovano vysokou pokutou (az
do vySe 10 miliond K¢), a to jak u fyzické osoby jako zaméstnavatele, tak 1
pravnické osoby.*?

Podstatné nalezitosti pracovni smlouvy jsou: druh prace, misto nebo mista

vykonu prace a den néstupu do préce.

3.4.1.1. Druh prace

Urceni druhu préce, k jehoZ vykonu je zaméstnanec piijiman, ma zéasadni
vyznam. Nejen, ze sjednani druhu prace predstavuje podstatnou nalezitost
pracovni smlouvy, ale pokud by chybélo oznaceni a vymezeni druhu prace,
nedoslo by k platnému uzavieni pracovni smlouvy. Aby bylo moZno hovofit o

fadném sjednani druhu préce, je nutno tento druh prace vzhledem ke konkrétnim

% BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 218-222

1 BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. Komentdr. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 141-146

*2Srov. § 12 odst. 1 pism. b) a § 25 odst. 1 pism. b) zékon &. 251/2005 Sb., o inspekci prace
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podminkam pfesn& vymezit.>® Druh prace by se dal charakterizovat jako okruh
¢innosti a vykonu, kterymi se zaméstnanec zavazuje zaméstnavateli. Povinnost
zaméstnance konat praci podle pokynl zaméstnavatele piimo vyplyva z § 38 odst.
1 pism. b) zakoniku prace:

., ...zamestnanec je povinen podle pokynii zaméstnavatele konat osobné prdace
podle pracovni smlouvy vrozvrzené tydenni pracovni dobé a dodrzovat
povinnosti, které mu vyplyvaji z pracovniho poméru. «od

Pracovni smlouva muze obsahovat vice druhii préace, jejich pocet neni
zédkonem stanoven ani omezen. Zaméstnanec pak bude takové prace vykonavat
stiidavé podle pokynli zaméstnavatele. AvSak vétsi pocet sjednanych druhti prace
V pracovni smlouvé muze byt ujednan zcela uceloveé, aby zaméstnanci mohla byt
ptidélovéna jakakoliv prace.”

V praxi se lze setkat stzv. pracovni naplni nebo popisem pracovnich
¢innosti. Vétsinou se jedna o dokument, kde jsou blize specifikovany ¢innosti,
které mé zaméstnanec vykonavat v ramci sjednaného druhu prace v pracovni
smlouvé. U zaméstnavatelii, kde je jim Ceska republika, se Ize pomérné &asto
setkat také s o¢islovanim pracovni pozice, a to v ndvaznosti na nafizeni vlady ¢.
222/2010 Sb., o katalogu praci ve verejné sluzbé a spravé, ve znéni pozdéjsich
predpist, ktery zafazuje prace do platovych tfid podle jejich slozitosti,
odpovédnosti a naméhavosti a také je ¢leni podle druhu do povolélni.56

Zaméstnanci se nékdy myln€ domnivaji, Ze na zméné popisu pracovnich
¢innosti nebo naplné prace se musi se zaméstnavatelem dohodnout a dokument
odmitaji podepsat. Aviak z Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 11.12.2007,
sp.zn. 21 Cdo 2858/2007, jednozna¢né vyplyva, ze se jedna o jednostranny tikon
zaméstnavatele, ktery muze byt z jeho strany kdykoliv ménén. Neni tedy mozZné

zamenovat druh prace s pracovni naplni, kterou zaméstnavatel v ramci sjednaného

. y Loy 57
druhu prace zaméstnanci uréuje.

% KOCOUREK, J., DOBRICHOVSKY, T. Pracovni pomér. Vybrand ustanoveni zdkoniku prdce.
Komentar. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 209
% BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik prace. Komentdr. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 224-227
> BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 206-214
% Natizeni vlady & 222/2010 Sb. ze dne 14.6.2010 o katalogu praci ve veiejnych sluzbach a
spraveé
> Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 11.12.2007, sp.zn. 21 Cdo 2858/2007
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3.4.1.2. Misto vykonu prace

V pracovni smlouvé miize byt sjednano i vice mist vykonu prace. Takové
sjednani je vyhodné zejména pro zaméstnavatele s vice provozovnami, protoze
bez souhlasu zam&stnance ho neni mozné pielozit do jiného mista vykonu prace.”
Zameéstnanec je povinen konat praci podle pokynli zaméstnavatele mimo sjednané
misto vykonu prace jen v souvislosti s vyslanim na pracovni cestu. Misto vykonu
prace muze byt vymezeno velmi Gzce nebo Siroce. Mélo by ale byt v souladu
S potfebou zaméstnavatele a odpovidat povaze prace.

Misto vykonu prace nemusi byt identické se sidlem zaméstnavatele. Mistem
pro faktické vykonavani sjednaného druhu prace je pracovisté. V praxi se lze
Casto setkat s vymezenim mista vykonu $ifeji nez pracovisté, zaméstnavatel je pak
opravnén jednostrann¢é pracovist¢ urcit. Misto vykonu prace je dulezité i pro
naroky cestovnich nahrad. Pro jejich ucel je mozné v pracovni smlouvé sjednat
| pravidelné pracovisté. Pokud sjednano neni, je upraven postup v §34a zakoniku

;.59
prace.

3.4.1.3. Den nastupu do prace

Dnem skute¢ného vzniku pracovniho poméru je den, ktery je v pracovni
smlouvé urCen jako den nastupu do prace. Pocinaje timto dnem nalezi
zameéstnanci prislusnd mzda (plat) a jind plnéni souvisejici s vykonem prace
V pracovnim pomeéru poskytované na zdkladé¢ platnych mzdovych (platovych)
predpisti nebo kolektivnich ¢i jinych smluv.

Nastup zaméstnance do prace ve sjednany den, kterym vznikd pracovni
pomér, je vyznamny 1 z hlediska moZnosti odstoupeni od pracovni smlouvy. Od
pracovni smlouvy lze odstoupit pouze, pokud zaméstnanec nenastoupil do prace.
Zaméstnavatel mize odstoupit od pracovni smlouvy jen tehdy, pokud
zaméstnanec ve sjednany den nenastoupi do prace a do jednoho tydne neoznémi
zamé&stnavateli vznik piekazky v praci, kterd mu v nastupu do prace zabranila,
nebo zaméstnanec nenastoupi do prace ve sjednany den, aniZ mu v tom branila

prekazka v prélci.60

¥ DVORAK, M., SALAC, J. Pracovni smlouva — dilci aspekty a aktuality. [online]. Prace a mzda,
vydano 21.9.2018 [cit. 23.03.2021] Dostupné z: https://www.praceamzda.cz/clanky/pracovni-
smlouva-dilci-aspekty-aktuality
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3.4.1.4. DalSsi nalezitosti pracovni smlouvy

Kromé podstatnych nalezitosti lze v pracovni smlouvé ujednat i dalsi
nalezitosti. Smluvni strany by se mély rozhodnout, kterda ujednani povazuji za
podstatné a chtéji je upravit v pracovni smlouvé. V praxi o tom ale obvykle
rozhoduje pouze zaméstnavatel, védom si, ze:
., Zakomponovani jakékoliv zaleZitosti nad ramec povinnych ndleZitosti primo do
pracovni smlouvy totiz odjima zaméstnavateli pravo ndasledné danou zaleZitost
ménit. “ **
Mezi nejcastéjsi dalSi nalezitosti patfi: zkuSebni doba, doba trvani

pracovniho poméru, zptisob odménovani, konkurencni dolozka.

3.4.2. Volba a jmenovani

Pracovni pomér mize vzniknout volbou nebo jmenovénim pouze, pokud to
stanovi zvlastni pravni predpis a u jmenovani jest¢ navic u vedoucich, jejichz
taxativni vycet je uveden v § 33 odst. 3 zdkoniku prace. Pojem vedouciho
zaméstnance je vymezen v § 11 odst. 4 zdkoniku prace.®
Pracovni pomér je zalozen jmenovdnim jen u zaméstnance, ktery dosud
k zaméstnavateli neni v pracovnim poméru. Pokud se ale jednd o stavajiciho
zaméstnance, dochazi pouze ke zméné€ obsahu (druhu prace) ve smlouvé. Z tohoto
déivodu dochézi ke zmén& pracovni smlouvy.®®
Ustanoveni zékoniku prace tykajici se pracovniho poméru zaloZené¢ho pracovni
smlouvou plati 1 pro pracovni pomér =zaloZeny jmenovanim. Povinnosti
zamestnance a zameéstnavatele vyplyvajici z pracovniho poméru plati stejné jak
pro zaméstnance, jejichZ pracovni pomér vznikl na zdklad€ pracovni smlouvy, tak

I pro ty, jejichz pracovni pomér byl zaloZen jmenovanim. o

3.5. Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér
Jedné se o pracovnépravni vztahy s vétsi smluvni volnosti a flexibilitou mezi

zamé&stnancem a zamé&stnavatelem. Vzhledem k tomu, Ze zakonna tprava tykajici

se uzavirani, pribchu 1 skonceni je volnéjsi nez u pracovniho poméru, umoziuje

%8 DVORAK, M., SALAC, I. Pracovni smlouva — diléi aspekty a aktuality. [online]. Prace a
mzda, 21 .9. 2018 [cit. 23.03.2021] Dostupné z:
https://www.praceamzda.cz/clanky/pracovni-smlouva-dilci-aspekty-aktuality

2 KAHLE, B., Vznik pracovniho poméru jmenovdnim. [online]. Prace a mzda, 11. 12. 2019 [cit.
23.03.2021] Dostupné z:
https://www.praceamzda.cz/vzory/vzor-vznik-pracovniho-pomeru-jmenovanim
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zaméstnavateli pruznéji zajiStovat plnéni svych ukolid i jinymi zaméstnanci nez
Vv pracovnim poméru. Oproti tomu zaméstnanci konajici praci na zakladé¢ dohod
mimo pracovni pomeér jsou podstatné mén¢ chranéni nez ti v pracovnim pomeru.

Rozdilem oproti pracovnimu pomeéru je tak slabsi postaveni zaméstnance viici
zamestnavateli a jeho ochrana v rdmci pracovnépravniho vztahu.

Ustanoveni zakoniku prace uvedend v § 77 odst. 2 se na dohody mimo
pracovni pomér nevztahuji, jsou to:

,,a) prevedeni na jinou praci a preloZeni,

b) docasné pridélent,

¢) odstupné,

d) pracovni doba a doba odpocinku — vykon prace vsak nesmi presahnout 12
hodin béehem 24 hodin po sobé jdoucich,

e) prekdzky v praci na strané zaméstnance,

f) dovolenou,

g) skonceni pracovniho poméru,

h) odmeénovani, s vyjimkou minimalni mzdy, a

i) cestovni nahrady. 6>

Pravni uprava stanovuje pouze zékladni prava a povinnosti zaméstnance a
zaméstnavatele v pracovnim vztahu, vSe ostatni je ponechdno na jejich smluvni
volnosti.?®® Rozeznavame 2 dohody, a to dohodu o pracovni &innosti a dohodu o

provedeni prace.

3.5.1. Dohoda o provedeni prace

Jediné jeji omezeni je vrozsahu poctu hodin, které dohodnutd prace
vyzaduje. Pocet hodin miize za kalendaini rok ¢init 300 hodin. Zaméstnanec muze
pracovat i u vice zaméstnavatelti na zakladé dohod o provedeni prace. AvSak u
stejného zaméstnavatele se vSechny dohody o provedeni prace zapocitavaji do
stanoveného limitu. Vykon prace na zékladé téchto dohod milize byt vyhodny pro
uréity okruh zaméstnancd, napf. pro starobni dichodce, studenty, protoze
dosazend odmeéna do vySe 10 000 K¢, vcetng, nepodléhd odvodim socidlniho

a zdravotniho pojiéténi.67

% BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 467-474
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3.5.2. Dohoda o pracovni ¢innosti

Limitem pro dohody o pracovni ¢innosti je, ze neni mozné vykonavat praci
v rozsahu piekracujicim v priméru polovinu stanovené tydenni pracovni doby. Ta
se posuzuje za celou dobu, nakterou je dohoda o pracovni ¢innosti uzaviena.
S ohledem na shora uvedeny vycet ustanoveni, ktera se na dohody konané mimo
pracovni pomér nevztahuji, Ize vsouladu s § 77 odst. 3 zékonik prace
U zaméstnanct pracujicich na zaklad¢ dohod o pracovni ¢innosti sjednat pravo na
jiné dalezité osobni prekazky v praci a na dovolenou.®® Domnivam se, Ze tato
zdkonnd uprava je zaméstnavateli malokdy vyuzivana. Souvislost spatfuji
S ustanovenim § 74 odst. 2 zdkoniku prace, podle né¢hoz pracovni doba nemusi byt
zam¢stnavatelem v dohodach mimo pracovni pomér rozvrZzena, coZ umoziuje
velkou casovou flexibilitu, a to jak na strané¢ zaméstnance, tak i na stran¢

zaméstnavatele.®® Svoji roli budou jist& hrat i ekonomické diivody.

3.6. SluZebni pomér

Sluzebni pomér Ize charakterizovat jako pravni vztah se znaky zavislé prace.
Je upraven zejména v zakon& 234/20014 Sb., o statni sluzbé, ve znéni pozdéjsSich
pfedpisi a vznikd dnem, ktery je uveden v rozhodnuti o pfijeti do sluzebniho
poméru. Soucasné je v rozhodnuti uvedeno i zatfazeni statniho zaméstnance na
sluzebni misto, jehoz oznaCeni se fidi zdkonem pfedepsanym dosazenym
vzdélanim. Statni zaméstnanec je povinen v den ndstupu slozit sluzebni slib,
pokud tak neucini nebo ucini s vyhradou, sluzebni pomér se od poc¢atku povazuje

T
za neexistujici.”

% BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 467-474
% BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zdkonik price. KomentdF. 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019, s. 455-457
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4. Zaméstnanecké autorské dilo

V piipadé zaméstnaneckych dél dochazi ke stietu dvou pravnich odvétvi,
kterd se spolu navzijem misi a vytvaii tim zvlastni zdkonnou upravu institutu
zaméstnaneckého dila. Z pracovniho prava do zaméstnaneckého dila (jak je jiz ze
samotného nazvu jasné) pronikaji prava a povinnosti plynouci z pracovnépravniho
vztahu a jsou zasazena do autorského zdkona. Zaméstnanecké dilo je zvlastnim
rezimem, ve kterém se stfetava absolutni ochrana prav autora a ochrana investic
vynalozenych do takového dila zaméstnavatelem. Zaméstnanecké dilo je zatfazeno
do 7. dilu zvlaStnich ustanoveni o nékterych dilech V autorském zakoné,

konkrétné v § 58 a je rozdélen do 10 odstavci.

Oproti ptedchozi pravni upravé autorského zdkona zroku 1965 doslo
Vv soucasném autorském zakoné K vyraznému posileni postaveni zaméstnavatele
vuci zaméstnanci. Autorsky zdkon zroku 1965 v § 17 vymezoval jen urcita
opravnéni uziti autorskych prav ze zaméstnaneckého dila zaméstnavatelem, ktera
byla podminéna jeho souhlasem (podrobnéji bylo o této upravé pojednano
v kapitole 1. Historicky exkurz). Soucasna pravni uprava, ktera je v ramci
soukromého prava postavena na zasad¢ dispozitivnosti, svéfuje vykon veskerych
majetkovych prav ze zaméstnaneckého dila zaméstnavateli, pokud neni ujednano
jinak. Autorsky zékon tim pifinasi mnohem vétsi zakotveni ochrany investic, které
zamé&stnavatel musel vynaloZit k vytvofeni takového dila a vyrazné tim posilil
postaveni zamé&stnavatele vi¢i zaméstnanci. Dalsi zménou oproti pfedchozi pravni
upravé autorského zakona zroku 1965 je jiz zminéna dispozitivhost tohoto

ustanoveni, ktera nebrani si sjednat rezim odchylny od zdkonné pravni upravy.

4.1. Pojem zaméstnaneckého dila

Vymezeni pojmu zaméstnaneckého dila nalezneme v odstavci 1, ktery
stanovuje: ,, ...zaméstnavatel vykondva svym jménem a na sviyj ucet autorova
majetkova prava kdilu, které autor vytvoril ke splnéni svych povinnosti

v C L, . W71
vyplyvajicich z pracovnépravniho nebo sluzebniho vztahu.

Z vyse uvedeného lze vyvodit pojmové znaky zaméstnaneckého dila:

a) vytvoreni dila literarniho, jiného uméleckého ¢i védeckého;

b) vytvoreni dila v ramci pracovnépravniho, sluzebniho ¢i obdobného vztahu;

& 58 odst. 1 autorského zakona
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€) vytvoreni dila ke splnéni povinnosti vyplyvajicich z takového vztahu.

U zaméstnaneckého dila mtize chybné dochazet k oznaceni takového dila
jako dilo ,,podnikové “"2 ato pod vlivem prumyslovépravniho pojmoslovi, avSak
takové oznaceni neni vhodné, jelikoz zaméstnanecké autorské dilo se ptimo poji
s osobou autora, kterou je, v ramci zvlastniho rezimu § 58 autorského zakona,
zaméstnanec. DalSim rozdilem je legalni cese vyluénych majetkovych prav,

v piipadé zaméstnaneckého dila k takovému pievodu prav nedochazi, na rozdil od

podnikového vynalezu, kdy tomu tak je.”

Zaméstnaneckymi dily mohou byt jakakoliv autorska dila, jejichz povaha
nevylucuje byt autorskymi dily. Literarnimi ¢i uméleckymi zaméstnaneckymi dily
mohou byt napt. knihy, pfirucky ¢i reklamni dila. Védeckymi dily ve smyslu
zamé&stnaneckého dila mohou byt napt. knizni védecké publikace, clanky
publikované na jednotlivda védeckd témata v odbornych casopisech, védecké

posudky & odborna stanoviska.”*

Vznik zaméstnaneckého dila se poji primarné s pracovnépravnimi vztahy
zalozenymi pracovni smlouvou nebo jmenovadnim na vedouci pracovni misto ¢i
dohodami konanymi mimo pomér. Stejny rezim pak plati i pro sluzebni vztahy.
Tyto vztahy a nalezitosti, které se poji se vznikem zaméstnaneckého dila a jsou
relevantni k tématu prace, byly rozebrany v pfedchozi kapitole této prace.

Samotny vznik zamé&stnaneckého dila je spojen s jeho vytvofenim.

Poslednim pojmovym znakem je vytvotfeni dila ke splnéni povinnosti
vyplyvajicich z pracovnépravniho, sluZzebniho ¢i obdobného vztahu. Pijde o
situace, kdy napf. zaméstnanec vytvoti dilo na pracovisti zaméstnavatele, nicméné
mimo ramec svych pracovni povinnosti, v takovou chvili se nebude jednat o
zaméstnanecké dilo, ale o ,,pouhé* autorské dilo. Zasadnim indikatorem v urceni,

co spada do splnéni povinnosti vyplyvajicich z pracovnépravniho, sluzebniho ¢i

obdobného poméru, je vymezeno druhem prace v pracovni smlouvé.

Z rozhodovaci praxe vyplynulo, Ze o dilo vytvofené ke splnéni povinnosti
vyplyvajicich  zpracovni smlouvy, jde 1 vpfipadé, kdy vytvoreni

zaméstnaneckého dila neni pfimo stanoveno takovymi povinnostmi, avSak oba

"2 TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentat. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 650

® Tamtéz

" MERHAUTOVA, M., Zaméstnanecké dilo dle autorského zdkona ve verejné vyzkumné instituci.
1. vydani. Praha: Academia, 2015, s. 21
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ucastnici pracovniho poméru s moznosti vzniku autorského dila a s jeho pouzitim
pro zaméstnavatelskou organizaci jako vysledku pracovni Cinnosti pocitali ¢i

“r . 75
pocitat museli.

V praxi se lze setkat stim, ze zaméstnavatelé vymezeni pracovnich
¢innosti v pracovni smlouvé neptikladaji velkou pozornost. Jednak je to spjato
S moznosti prostoru pro Sir$i zabér povinnosti, které maji spadat do naplné prace
zaméstnance vymezené zameéstnavatelem. Nicméné co nejpiesnéjsi vymezeni
takovych Cinnosti mize piedejit sporim o to, zdali se jednd o zaméstnanecké dilo

¢i nikoliv.

4.2. Dispozitivni zasada zaméstnaneckého dila

Zamgéstnavatel se zaméstnancem se mohou dohodnout jinak, nez jak je
stanovena zakonna Uprava. V odborné literatufe dochazi k odliSnym nazorim, do
kdy si mohou strany odchyln¢ sjednat. Dle nazoru autorského kolektivu Holcova
I. a spol. mize byt odchylné ujednani od zdkonné Upravy ¢inéno jen do doby
okamziku vzniku zaméstnaneckého dila, poté jiz je ustanoveni § 58 kogentni
nehledé na § 1 odst. 2 OZ. Po vzniku zaméstnaneckého dila by tak zaméstnanec
mél pouze moznost se zaméstnavatelem uzaviit smlouvu licencni, a to dle § 58
odst. 3 autorského zikona.’® Naopak dle nazoru autorského kolektivu Telec,
Tima, dispozitivni uprava o zaméstnaneckém dile mize nastat i po okamziku
vzniku takového dila. Nicméné takto u€inéné ujednani s Sebou miize nést jiz
pravni nejistotu.”” P¥iklanim se spise k nazoru, Ze odchylnou tpravu od zékonné si
mohou strany sjednat i po okamziku vytvoreni dila, jelikoz zasada dispozitivnosti
je uplatiovana napti¢ celym soukromym pravem, do kterého spada i autorskeé
pravo. Nemoznost sjednat si odchylnou tpravu 1 po vytvofeni zaméstnaneckého
dila nevyplyva z zadnych jinych ustanoveni autorského zakona a neodporuje ani
jinym pravnim ptredpistm.
4.3. Osobnostni prava

Zakonna uprava svéfuje vykon majetkovych autorskych prav

zameéstnavateli, nikoliv vSak vykon osobnostnich prav, ta =zlstavaji zcela

nedotéena a nalezi autorovi. Nicméné Vv ramci zaméstnaneckého dila je stanoven

> Rozsudky Obvodniho soudu pro Prahu 1, sp. zn. 14 C 4/82, 14 C 5/82 a 14 C 6/82

® HOLCOVA, 1. a kol. Autorsky zikon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a
evropskych predpisii). Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 456

" TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 654
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vycet osobnostnich prav, u kterych se nevyvratitelnou domnénkou ptedpoklada,
ze autor dal souhlas k vykonu téchto prav zaméstnavateli. Zdkonna uprava je takto
ucelové stanovena, nebot’ tato osobnostni prava mohou mit ptfesah do
ekonomického uzitku zaméstnaneckého dila a zaméstnanec by tak mohl pfii
dispozici s témito pravy branit zaméstnavateli zhodnotit zaméstnanecké dilo. Pfi
porovnani vyc¢tu osobnostnich prav ustanovenych v § 11 autorského zékona,

M 4 14 r W r rée 78
autorovi zbyva ve své podstaté ,, holé autorstvi“.

Jak je z vySe uvedeného patrné, prestoze jsou autorskym zdkonem
osobnostni prava autora nedotknutelnd, dochazi zde k zakonnému omezeni téchto
osobnostnich prav nezbytnych pro vykon majetkovych prav autorskych k
zamé&stnaneckému dilu. K vykonavani osobnostnich pravdle § 58 odst. 4
autorského zdkona je opravnén nejen zameéstnavatel, ale také osoba, jiz byla
udélena licence k zaméstnaneckému dilu. S timto je spojeno ustanoveni OZ, na
jehoz zékladé nabyvatel takové licence smi dilo ¢i jeho ndzev ménit jen V pripade,
bylo-li tak ujednano, anebo zdali se jedna o takovou uUpravu, u které se da
spravedlivé ocekévat, ze by k ni autor vzhledem k okolnostem uziti svolil.”® O

licen¢nich smlouvach bude kratce pojednano v ramci nasledujici podkapitoly.

Autor ma naddale prdvo na autorské oznaceni byt uvadén jako autor dila,

pokud je to pfi uziti takového dila obvyklé.

Odst. 5 § 58 autorského zakona zakotvuje opravnéni zaméstnavatele
nehotové zaméstnanecké dilo dokoncit v ptipad€, Ze pracovnépravni ¢i obdobny
vztah mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem skon¢i pied dokoncenim dila.
Zejména pujde o takové pripady, kdy doslo k ukonéeni pracovnépravniho poméru,

a to dle § 42 a nasl. zakoniku prace.

4.4. Pravo vykonu majetkovych prav

Zvlastni rezim vykonu majetkovych prav je podstatou celého § 58
autorského zakona. Ugelem tohoto ustanoveni je ochrana investic vynaloZenych a
spojenych se vznikem zaméstnaneckého dila. Témito investicemi se rozumi nejen
finance vynalozené a spojené se vznikem dila, nybrz jde také o organizaéni ¢i
personalni prostiedky anebo zazemi, které je zaméstnanci poskytnuto a vede tak

ke vzniku zaméstnaneckého dila.

"8 TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentdr. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 651
" Srov. § 2375 0Z
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Ustanoveni zaméstnaneckého dila spolu s ustanovenimi o dilech na
objednavku a dilech kolektivnich zakotvuji rezim, kdy vykon majetkovych prav
ze zékona nabyvaji osoby odli$né od autora. V ramci zaméstnaneckého dila je to
zamé&stnavatel. DuleZité je zde rozliSovat postaveni zaméstnavatele ¢i objednatele,
ktery se pak u dél na objednavku povazuje za zamé&stnavatele, a 0sob, které skrz

licen¢ni smlouvu ¢i podlicencni smlouvu ziskaji opravnéni takové dilo uzit.

Obecna uprava licen¢nich smluv je zakotvena v § 2358-2370 OZ,
autorskopravni licence jsou upraveny § 2371-2386 OZ, licence k majetkovym
pravim vykonnych umélct, praviim pofizovatele zvukového/zvukoveé obrazového
zaznamu, televizniho vysilatele nebo praviim pofizovatele databaze se uprava
nachazi v §2387-2389 OZ. Vzhledem k zaméfeni tématu prace, kdy zaméstnavatel
muze pii vykonu majetkovych prav k zaméstnaneckému dilu poskytovat licencni
smlouvy, popf. zaméstnanec muze pozadovat poskytnuti licence po
zameéstnavateli, pokud zaméstnavatel nevykonava vyluéna majetkova prava, je

vhodné alespon strucné nastinit tuto problematiku.

Jak jiz bylo v této praci nckolikrat zminéno, v ¢eském autorském pravu
jsou osobnostni 1 majetkovd pradva neptevoditelnd, licenéni smlouva tak
pfedstavuje moznost, jak umoznit uziti autorského dila jiné osobé& nez autorovi.
Dle § 2358 OZ se licen¢ni smlouvou rozumi: ,,Licencni smlouvou poskytuje
poskytovatel nabyvateli opravnéni k vykonu prava dusevniho viastnictvi (licenci) v
ujednaném omezeném nebo neomezeném rozsahu a nabyvatel se zavazuje, neni-li

‘

ujednano jinak, poskytnout poskytovateli odmenu. ‘

Nabyvatel licence je omezen pfedné osobnostnimi pravy autora. Oznaceni
autora smi nabyvatel licence upravit ¢i jinak ménit, jen pokud tak bylo ujednano.
Pokud by nabyvatel chtél dilo zpracovat, ménit ¢i jinak upravovat, musi mu byt

udélen souhlas autorem, to stejné plati pro zménu ndzvu dila.

Licencni smlouva miize byt uzaviena jako vyhradni ¢i nevyhradni,
nevyplyva-li ze smlouvy jinak, povazuje se licenéni smlouva za nevyhradni.
V ptipadé, Ze je licenéni smlouva uzaviena jako vyhradni, musi mit pisemnou
formu, jedna se o kogentni ustanoveni. Autor nesmi vyhradni licenci poskytnout
tieti osobé a zaroven se i sam zdrzet uziti dila. Byla-li poskytnuta nevyhradni
licence pfed vyhradni, ziistdvd v souladu s § 2360 odst. 2 druhd véta OZ

zachovdna. Pokud byla poskytnuta licence nevyhradni, je autor opravnén
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poskytovat licence tfetim osobam a sam uzivat dila. Licence mlZze byt poskytnuta
v omezeném ¢i neomezeném rozsahu, neni-li stanoveno k jakym zpisobiim uziti
dila je licence poskytnuta, ma se za to, ze je licence poskytnuta v takovém

rozsahu, jak je to nutné k dosazeni ucelu smlouvy.

Dle ustanoveni § 2366 OZ prava na odménu, se poskytovatel licence
nemuze prava na tuto odménu vzdat. To je zcela zdsadni rozdil oproti pravu na
dodate¢nou odmeénu dle § 58 odst. 6 autorského zakona, kdy zaméstnavatel mize

se zamgstnancem sjednat, Ze na tuto odménu nema zaméstnanec narok.

Na rozdil od nabyvatele licence zaméstnavatel vykonava veskera (vylu¢na)
majetkova autorska prava ze zaméstnaneckého dila, a to jeho jménem a na jeho
ucet. Predpokladem je legalni cese téchto majetkovych prav. Dle soucasné
legislativy jsou vyluéna majetkova prava nepievoditelna inter vivos. Neni tedy
mozné ani takova prava zcizit.*® Zaméstnavatel nabyvé opravnéni byt nositelem
prav a povinnosti vyplyvajicich z hospodatrského vyuziti dila a poskytovat licenci

k zamé&stnaneckému dilu a uzivat prava spojena s jejim poskytovanim.

4.4.1. Konsolida¢ni zasada

Pokud zaméstnavatel jako fyzicka osoba zemie, popt. zaméstnavatel jako
pravnickd osoba zanikne a nemd pravniho nastupce, opravnéni vykonu
majetkovych autorskych prav nabyvé autor. To je disledek konsolida¢ni zasady
vyplyvajici ze zdkonné Upravy § 26 odst. 1 autorského zdkona, kdy majetkova
autorské prava jsou neprevoditelnd. V pfipade, Zze zaméstnavatel — fyzickd osoba
zemfe, opravnéni k vykonu majetkovych prav se stdva soucasti dédictvi. Pfi
zaniku zamé&stnavatele — pravnické osoby pfechazi opravnéni vykonu

majetkovych prav na pravniho néstupce.

4.4.2. Postoupeni prav jiné osob

Novelou zakona ¢. 102/2017 Sb. byla zavedena vyvratitelnd domnénka,
dle které svoleni k postoupeni prava vykonu majetkovych prav je neodvolatelné a
vztahuje se i ke vSem pfipadnym dal§im postoupenim jinym osobam. Takova
osoba, které bylo pravo vykonu majetkovych prav postoupeno, se povazuje za

N 1
zaméstnavatele.®

8 TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 655
8 Srov. § 58 odst. 3
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4.4.3. NeCinnost zaméstnavatele pri vykonu majetkovych prav

Autor ma pravo pozadovat po zaméstnavateli, aby mu za obvyklych
podminek poskytl licenci, pokud zaméstnavatel dostate¢né nevykonava vylucna
majetkova prava k zaméstnaneckému dilu anebo je nevykonava vibec. Toto
ustanoveni Mma ochranny charakter ve prospéch opravnéného zajmu autora a je
zakotveno v § 58 odst. 3 autorského zékona.? V takovém piipadé soud svym
vyrokem v rozsudku nahradi chybé&jici prohlaSeni vile autora dle § 161 odst. 3
OSR.

Zaméstnavatel mize udé€leni licence K uziti zaméstnaneckého dila autorovi
odepfit, nicméné musi k tomu mit zdvazné diivody. Takovymi zavaznymi divody
lze rozumét napf. statni tajemstvi nebo obchodni tajemstvi, § 58 odst. 3
autorského zakona se pak neaplikuje. V praxi muze byt takovym divodem i jiny

o v Vv v , ’ v v s ’ . s 83
divod napt. soutézné pravniho charakteru nez poruseni obchodniho tajemstvi.

4.4.4. Trvani vykonu majetkovych prav zaméstnavatele

Jak vyplyvd z § 58 odst. 8 autorského zdkona, vykon majetkovych prav
k zaméstnaneckému dilu neni omezen pouze na dobu trvani pracovnépravniho
poméru autora u zaméstnavatele. Zakonem neni upravena odchylna uprava doby
trvani majetkovych prav. Logickym vykladem se tak nabizi shodna uprava
stanovena § 27 odst. 3 a 4 autorského zdkona. Po skonCeni pracovnépravniho
poméru vykon téchto prav nezanika. Zameéstnavatel je nadale oprdvnén uzit
zaméstnanecké dilo nebo poskytovat licence k uZiti takového dila tieti osobé bez
svoleni autora v naprosto shodném rozsahu jako za doby trvani pracovnépravniho

y 84
poméru.

Zamgéstnavatel ma aktivni vécnou legitimaci dle § 41 autorského zakona
pfi vykonu majetkovych prav ze zaméstnaneckého dila, jelikoz vystupuje navenek

svym jménem a na svij ucet, nejedna se ani o zastoupeni, ani o spravu.

Dulezité je zde odlisit postaveni osob, které spravuji majetkova autorska
prava a mohou vystupovat svym jménem, ale jednaji vzdy ve prospé&ch autora tzn.
na jeho ucet, obvykle se bude jednat o kolektivni spravce dle § 95a autorského

zakona.

82 TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zdkon. Komentdr. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 656
8 Tamtéz
8 Tamtéz
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Pravo zaméstnavatele prihlésit autorské zaméstnanecké dilo jako svou
ochrannou zndmku nebo jako primyslovy vzor neni autorskym zakonem zahrnuto
ve vyctu uziti majetkovych prav dle § 12 a nésl., nicméné jak jiz bylo zminéno,
tento vycet je demonstrativni. V praxi je mozné tak vyuzit napt. grafické dilo,
kter¢ bylo zaméstnancem vytvoieno jako zaméstnanecké dilo jako logo
zaméstnavatele a nasledné ho pfihlasit jako ochrannou znamku u ptislusného

. 85
uradu.

Institut zaméstnaneckého dila je vyuzivan v mnoha profesnich oblastech,
pfesto judikatura spojena s touto problematikou je zcela minimalni. Vznika tak
prostor si polozit nékolik otazek, ¢im je takova situace zptisobena, piihlédneme-li
i kK tomu, ze tento institut neni zcela novym a mladym natolik, aby nemohl byt
dotvotfen rozhodnutimi soudu. Zdali je zdkonnd uprava natolik zdatila, ze spory
vzniklé ze zaméstnaneckého dila se v civilnim fizeni netesi, zdali je zde obava
zameéstnance ze ztraty zaméstnani v piipad¢€, ze by se rozhodl takovy spor fesit u
soudu, zdali hospodarské uziti/vynos ze zaméstnaneckého dila neni obvykle
natolik vysoky, aby zaméstnanec usiloval o vyfeSeni sporu pied civilnim soudem
anebo zdali institut zaméstnaneckého dila neni rozsifen do podvédomi laické
spole¢nosti natolik, aby si strany pravniho vztahu uvédomovali moznosti, které

jim tento institut nabizi.

4.5. Dodate¢na odména

Vzhledem ktomu, ze zaméstnanecké dilo je podminéno existenci
pracovnépravniho ¢i sluzebniho vztahu, vychéazi zdkonna uprava z predpokladu,
Ze zaméstnanec, at’ uz na zaklad¢ pracovni smlouvy ¢i dohody konané mimo
pracovni pomer, je vyplacen skrze mzdu ujednané v takové pracovni smlouvé ¢i
dohodé& a tato mzda v sob¢ jiz zahrnuje odménu za vytvofeni zaméstnaneckého

dila.

Ustanoveni § 58 odst. 6 autorského zakona stanovi, ze narok na
dodate¢nou odménu vznikd, pokud se uzitek z vykonu zaméstnaneckého dila
dostane do zjevného nepoméru vici vyplacené mzdé ¢i jiné odmeéné

zaméstnanci.®® Jedna se 0 dispozitivni tpravu a je mozné toto ustanoveni smluvné

8 MERHAUTOVA, M., Zaméstnanecké dilo dle autorského zdkona ve verejné vyzkumné instituci.
1. vydani. Praha: Academia, s. 83
8 & 58 odst. 6 autorsky zakon
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vyloucit. Na pocitacové programy, databdze a kartografickd dila se dodatecna

odména nevztahuje, pokud neni sjednéno jinak.

Pti stanoveni vysSe dodatecné odmény musi soud vychdzet z objektivnich
kritérii u zjiSténych konkrétnich okolnosti v dané véci. Pro urceni vySe dodatecné
odmény je tak nezbytné posouzeni, jak velky vyznam ma zaméstnanecké dilo pro

v ;. . T N T \ v 87
dosazeni zisku oproti vyznamu souvisejici hospodarské cinnosti zaméstnavatele.

Z pohledu zaméstnavatele je zcela v jeho zajmu (zvlasté v piipadé, kdy se
ocekava velky zisk z vyuziti zaméstnaneckého dila) se na toto ustanoveni zaméftit
pii podpisu pracovni smlouvy ¢i dohody a upravit ho prohlaSenim zaméstnance,
ve kterém se zaméstnanec svym podpisem vzdava naroku na dostatenou odménu.
Z pohledu zaméstnance je naopak dobré zvazit, jak velké hospodaiské zhodnoceni
z jim vytvofeného zaméstnaneckého dila by mohlo v budoucnosti byt a zaméfit

svou pozornost na nevylouceni takového ujednani.

4.6. PocitaCové programy, databaze, kartograficka dila

Za fiktivni ¢1 quasizaméstnanecka dila se povazuji 1 autorska dila
vymezena v § 58 odst. 7 autorského zakona, dle né€hoz jsou takovymi dily
pocitacové programy, databaze a kartograficka dila, kterd nejsou kolektivnimi dily
a povazuji se za zaméstnanecka dila i tehdy, byla-li autorem vytvofena na

obj ednavku.®®

Zhotovitel takovych dé€l je povazovan za zameéstnance a objednatel za
zaméstnavatele, ztohoto rezimu pak vyplyva, ze ustanoveni § 61 autorského
zdkona se na vySe uvedené nevztahuje. Opravnény vykon majetkovych prav
vV takovém piipadé nevznika objednateli, pokud na zakladé¢ smlouvy o dilo je
zhotovitelem n¢kdo jiny nez sam autor. Obvykle plijde o zaméstnavatele autora,
ktery je zakonnym vykonavatelem majetkovych autorskych prav k takovému
vytvofenému dilu, ten pak mlZe opravnéni k vykonu majetkovych autorskych
prav se svolenim autora postoupit na objednatele nebo je mozné poskytnout uziti

dila licenci.®® Ustanoveni § 58 odst. 7 se na tato dila nevztahuje.

8 TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 658

88§ 58 odst. 7 zak. & 121/2000 Sb., autorsky zédkon

8 TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentat. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 659
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4.6.1. Pocitacové programy

S rozmachem modernich technologii a dynamickému prostfedi v této
oblasti si té¢Zko predstavit jinou sféru tak rychle se ménici a rozvijejici jako jsou
pocitatové programy, které bez ohledu na formu vyjadfeni, véetné piipravnych
koncepCnich materialli, jsou chranény jako dilo literarni, nevyplyva-li
z autorského zakona jinatk.90 Pocitacovy program je chranén jako dilo literarni jiz
od novelizace vroce 1996 piedchoziho autorského zakona z roku 1965. Tato
novelizace byla zavedena v souladu s mezinarodni pravou a piedpisy Evropské
unie. V ¢l. 10 odst. 1 TRIPS je vyslovné zakotveno, ze pocCitaCové programy jsou

chranény jako dilo podle ¢l. 2 Bernské umluvy, to vyplyva i v souladu s ¢l. 4
WCT.

Unijni Upravou je v oblasti pravni ochrany pocitaovych programii
evropskd smérnice o ochrané pocitacovych programt, jejimz Gcelem je sblizovani
vnitrostatnich Gprav v ramci unie, kterd ma piekondvat rozdily majici negativni

dopady na fungovani spoleéného trhu uvnitt unie.*

Nicméné pojem jako takovy nenalezneme ani v autorském zakong, tak ani
V unijni apravé. Dlvodem pro nevymezeni pojmu pocitatového programu je
ptimy tmysl zakonodarce, a to vzhledem K neustale se rozvijejicimu pokroku
Vv oblasti modernich technologii, kdy by pravo nedokazalo dynamicky reflektovat

stale se ménici strukturu tohoto pojmu.

Pocitacovy program na rozdil od autorského dila dle § 2 odst. 1
autorského zakona nemusi byt jedine¢ny, postaci, pokud bude ptvodni autorovym
dusevnim vytvorem. Nejvyssi soud dne 19. fijna 2016, sp. zn. 5 Tdo 1271/2016
stanovil, Ze za pocitatovy program povazuje nehmotny vysledek autorovy
¢innosti, urcitou strukturu danou organizaci dat, posloupnosti instrukci, volbou
algoritmi a zplisobem komunikace s uzivatelem, ktery je vétSinou zapsan ve
zdrojovém textu nebo strojovém (binarnim) kodu. Dle kolektivu autorti komentaie
Holcova a spol.. je: ,,...pocitacovy program vnimdn v obecném chdapani pojmu

coby soubor (soustava, mnozina) prikazii a instrukci vyjadrenych v objektivné

% Srov. § 65 odst. 1 autorsky zékon
L TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 720
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vnimatelné podobé urcenych k primému ¢i neprimému uZiti pocitacem ci jinym

v, , , v ’ Ve, s ’ 92
zarizenim s cilem dosazent urcitého vysledku.

Dle § 65 odst. 2 autorského zakona nejsou myslenky a principy, na nichz
je pocitacovy program zalozen i jakdkoliv jeho ¢ast, chranéna dle autorského

zakona.

Vznik ochrany pocitatového programu se shoduje s § 9 odst. 1 autorského

zakona.

Ustanoveni § 58 odst. 7 autorského zakona se pak v souvislosti
S pocitaovymi programy nevztahuje na dokumentaci, analyzu, graficka ¢i jina
dila vytvofend na objednavku tvorici soucéast programového vybaveni ¢i s nim

souvisejici.

Z vyse uvedeného se naskyta otazka vhodnosti upravy pocitaCovych
programu dle autorského prava. Jiz v 70. letech 20. stoleti byl pfipraven navrh
ochrany pocitacovych programt sui generis, avSak znéni mezinarodnich smluv,
konkrétné Bernské timluvy a VUA, aplikaéni moznost takové zvlastni ochrany

znemoznovaly. S tim je samoziejmé spojen problém principu teritoriality.

Pocitacové programy maji svou povahou blize k primyslovépravni
ochrané nez k autorskopravni.®® Kritika ze strany odborné vefejnosti na téma
ochrany pocitacovych programti dle autorského prava je dle mého nazoru zcela
opravnénd, nebot’ tato sféra je neuvétitelné dynamicky rozvijejici se a je otazkou,
zdali autorskopravni ochrana tento smér spiSe nelimituje, neZ aby pomédhala

jejimu rozvoji.

4.6.2. Databaze

Pojem vymezeny § 88 autorského zakona, zcela v souladu s ¢l. 1 stejné tak
¢l. 5 WCT, stanovi: ,,Databdzemi se rozumi soubor nezavislych del, udajit nebo
jinych prvki, systematicky nebo metodicky usporadanych a individudlné
pristupnych elektronickymi nebo jinymi prostredky, bez ohledu na formu jejich

«94

vyjadreni. " Tento pojem v sob& zahrnuje databaze pozivajici autorskopravni

ochrany dle § 2 odst. 2 a odst. 5 autorského zakona, tak databaze chranéné dle

% HOLCOVA, 1. a kol. Autorsky zikon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a
evropskych predpisii). Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 504

% HOLCOVA, 1. a kol. Autorsky zikon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a
evropskych predpisii). Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 500

% Srov. § 88 autorského zakona
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zvlastniho prava pofizovatele databaze dle ustanoveni § 88 a nasl. autorského
zakona.

Nezavislosti lze chapat samostatnou vyuzitelnost i mimo databazi.
Systematické uspofadani predstavuje takové uspofadani obsahu databaze dle
logického a vécného hlediska. Individudlni pfistupnost jednotlivych prvkia
databaze miiZe byt piistupna v elektronické podobé ale i v hmotné.*® Dle rozsudku
SDEU zde dne 15. ledna 2015 ve véci C-30/14 Ryanair Ltd se smérnice o
databazich nevztahuji na databaze, které nejsou chranény ani autorskym pravem
ani zvlastnim pravem. Rozsudek tim vyjasnil otazku rozsahu prava sui generis,
které se nevztahuje na databéze, jez jsou vedlejsimi produkty hlavni &innosti.*®

Autorem databaze muze byt jedina fyzicka osoba, vice fyzickych osob,
popt. jim muize byt i pravnickd osoba, pokud to pfipousti vnitrostatni uprava
daného ¢lenského statu. Ceska republika k takovym statim s ohledem na princip
pravdivosti nepatii. Smérnice o databazich umoziuje ochranu databaze coby
kolektivniho dila, coz dle § 58 odst. 7 a § 59 autorského zakona je mozné.

Smérnice o databazich se nevztahuje na osobnostni prava autora databaze.
Vycet vyluénych majetkovych prav autora databaze upravuje €l. 5 smérnice o
databazich. Tento vycet je v souladu s § 12 odst. 1 az 4 autorského zakona. Dale
se za majetkové pravo povazuje také pieklad, zpracovani, uprava ¢i jind zména a
pravo uzit databazi vSemi uvedenymi zpiisoby V pietvorené podobé.97

4.6.3. Kartograficka dila

Pfi vymezeni pojmu kartografického dila musime odhlédnout od pojmu
kartografického dila ve smyslu pfedpisi vefejného prava, aby mohlo byt
kartografické dilo chranéno autorskym zdkonem, musi splilovat obecné pojmové
znaky autorského dila, a 1 zvlastni pojmové znaky kartografického dila. Dle
zakona ¢. 200/1994 Sb., o zemémétiCstvi, je za kartografické dilo povaZovan
jakykoliv vysledek kartografického znazornéni tedy i ten netvirci. To vSak
odporuje vymezeni generalni klauzuli dle § 2 odst. 1 autorského zakona, kdy
pojmovym prvkem je vysledek tviirci ¢innosti.

Druhy kartografickych dél mohou byt: mapové soubory, mapova dila,

statni mapova dila, atlasy, globy.

% HOLCOVA, I. a kol. Autorsky zikon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a
evropskych predpisii). Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 635

% Srov. rozsudek SDEU ze dne ve véci Ryanair Ltd

% Srov. &l. 5 smérnice o databazich
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Obvykle je kartografické dilo dilem kolektivnim, nicméné autorem mtize
byt i jednotlivec.
4.7. Eviden¢ni povinnost zaméstnavatele

Pii vytvafeni zaméstnaneckych dél pro zaméstnavatele plyne povinnost
vést si veSkerou evidenci dokumentli spojenych s uzaviranymi licencemi. Vést
evidenci o autorech, ktefi se zaméstnavatelem byli v pracovnépravnim poméru,
popt. vést evidenci uzaviranych smluv o dilo pfi dilech na objednavku. V piipadé
sporu u civilniho soudu nalezi dikazni bfemeno zaméstnavateli k prokazani
danych skute¢nosti, to vyplyva i z § 41 autorského zadkona, kdy zaméstnavatel je

veécené aktivné legitimovan.

4.8. Agenturni zaméstnavani
S prijetim euronovely bylo do zakona ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace,
zavedeno agenturni zaméstnavani. V soucasné upraveé zakoniku prace nalezneme

agenturni zamé&stnavani v § 307a-309.

Agenturou prace muze byt fyzickd nebo pravnickd osoba, ktera spliiuje
podminky uvedené § 58 zakona o zaméstnanosti a ziskala povoleni ke
zprostiedkovani zaméstnani od Ministerstva prace a socialnich véci CR. Povoleni
pak neni omezeno jen na zprostfedkovani zaméstnancii na izemi Ceské republiky,
nybrz i na zprostiedkovani zaméstnancti do zahranici a naopak, zde je promitnut

pilif o volném pohybu pracovnikli v rdmci Evropské unie.

V reakci na tato ustanoveni se do autorského zakona novelizaci v roce
2006 zavedl do § 58 odst. 9 o agenturnim zaméstnavani. Dle tohoto ustanoveni je
opravnénou osobou k vykonu vyluénych majetkovych prav k zaméstnaneckému
dilu zaméstnavatel, u kterého zaméstnanec doCasné vykonava praci dle pracovni

smlouvy nebo dohody konané mimo pracovni pomér.

4.9. Zaméstnanecké dilo pri vykonu statutarniho organu

Vyraznou zménou proSel odst. 10 novelizaci autorského zdkona v roce
2017, a to zakonem ¢. 102/2017 Sb. Duvodem pro tuto zménu byla absence
Upravy pravnich vztahit mezi ¢leny orgdnii pravnickych osob a pravnickou
osobou. Vzhledem k tomu, Ze se nejedna o pracovnépravni vztahy a ani obdobné
vztahy, nepouzije se zde zakonik prace ¢i zakon o statni sluzbé, tyto vztahy
vychazi z obecné soukromopravni upravy OZ a predevsim ze zékona ¢. 90/2012

Sb., zakona o obchodnich korporacich (dale jen ,,ZOK®).
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Ustanoveni § 58 odst. 10 autorského zékona se tak vztahuje na vztahy:

a) statutarni organy nebo ¢leny statutarnich organt obchodnich korporaci,
jimiz jsou dle ZOK: spolecnici vefejné obchodni spolecnosti,
komplementati komanditni spolecnosti, jednatelé¢ spolecnosti s ru¢enim
omezenym, Cleny predstavenstva akciové spolecnosti nebo statutarniho
feditele;

b) ¢leny jiného voleného nebo jmenovaného organu obchodni korporace;

€) organy nebo ¢leny organi jinych pravnickych osob.

Pro posouzeni, zdali se na dilo uplatni rezim zaméstnaneckého dila, je
podstatné, aby vytvofeni takového dila vyplyvalo ze splnéni povinnosti vykonu
funkce Kk takové pravnické osobé, nepostaci tedy vytvoreni dila pro pravnickou
osobu autorem, ktery je ¢lenem statutarniho organu. Ustanoveni § 61 autorského

zakona se na takto vznikla dila nepouzije.

4.10. U¢innost zakona

Dle § 106 odst. 1 autorského zakona se ustanoveni § 58 autorského zakona
vztahuje na zaméstnanecka dila vytvorend od 1. prosince 2000 bez ohledu na to,
kdy byla uzaviena pracovni smlouva. Na dila vytvofena pied timto datem je nutno
aplikovat § 17 popt. § 22 autorského zdkona z roku 1965. Na pocitacové
programy, databaze a fotografie, které¢ byly vytvofeny pfed nabytim ucinnosti
autorského zakona, se tato ustanoveni neuplatni, jelikoZ nebyly pfedmétem

autorskopravni ochrany a bylo zapotiebi k jejich uziti ziskat licenci.*®

4.11. Rezimy spjaté se zaméstnaneckym dilem

4.11.1. Umélecky vykon

Dle odkazovaciho wustanoveni § 74 autorského zdkona se rezim
zamg&stnaneckého dila uZije 1 na umélecké vykony vymezené § 67 autorského

zakona. Toto ustanoveni veslo v platnost s novelizaci z roku 2006.

Umeélecké vykony jsou zatazeny do hlavy II. autorského zakona,
konkrétné¢ do prav souvisejicich s pravem autorskym. Umélecky vykon se od
autorského dila odlisuje tim, ze umélecky vykon (az na vyjimku uvedenou v § 67

odst. 1 vété druhé autorského zakona) bez autorského dila nemuze existovat.

% HOLCOVA, I. a kol. Autorsky zikon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a
evropskych predpisii). Komentar. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 460
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Nevyzaduje se u né¢j jedineCnost, ale pouze osobitost.* Uvedeny vycet v § 67
odst. 1 autorského zakona je demonstrativni, za umélecky vykon se povazuje
vykon herce, zpévaka, hudebnika, tanec¢nika, dirigenta, sbormistra, reziséra nebo
jiné osoby, ktera hraje, zpiva, recituje, piedvadi nebo jinak provadi umélecké dilo

a vytvory tradi¢ni lidové kultury.

4.11.2. Kolektivni dilo

Vymezeni kolektivniho dila se nachazi v § 59 autorského zakona.

Kolektivni dilo pfedstavuje tradi¢ni institut francouzského autorského préava.

Podstatné znaky kolektivniho dila byly v souladu se zdkonnou upravou §
59 odst. 1 autorského zakona vymezeny rozsudkem Nejvyssiho soudu CR ze dne
29. 11. 2012, sp. zn. 30 Cdo 725/2012, a to tak, Ze: ,, ...kolektivni dilo musi byt
vytvareno na zdklade podnétu fyzické ¢i pravnické osoby. Musi se jednat o pravné
relevantni podnét, nikoli pouze o prosty ndpad, ideu, impulz i iniciativu. Vedenim
pri vytvareni dila je nutné rozumét konstantni dozor vykonu tvorivé cinnosti a jeji
Fizeni spocivajici zejména v udavani celkové koncepce a obsahového, funkcniho ¢i
hospodarského charakteru dila a jeho konecného vzhledu. Na rozdil od del
zaméstnaneckych je uvedeni dila pod jménem fyzické nebo pravmické osoby
podminkou pro vznik reZimu kolektivniho dila. V opacném pripadé se nejedna o
dilo kolektivni. Objednavka, jako pravné relevantni podnét investora, musi
smerovat k vytvoreni prispevku kolektivniho dila. Predmétem smlouvy o dilo musi
byt vytvoreni takového prispevku, nikoli vytvoreni prostého dila na objednavku.
Rozhodny je zde ucel takové smlouvy, ktery musi byt zjistovan dle konkrétnich
okolnosti pripadu. Je tomu tak i proto, zZe uplatnéni rezimu kolektivniho dila
znamena zasadni zasah do majetkovych zajmii autora. Soucasné je treba vzit
zietel i na zasadu, ze u kolektivniho dila prispévky zahrnuté do takového dila

: , L. - 100
nejsou schopny samostatného uziti.

Jak vyplyvé z rozsudku, pojmovymi znaky kolektivniho dila, které musi

byt splnény kumulativng, jsou:

a) existence jediného autorského dila;
b) natakovém dile se podilelo vice autort a to tak, Ze jejich prispévky

nejsou schopny samostatného uziti;

% HOLCOVA, 1. a kol. Autorsky zikon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a
evropskych predpisii). Komentar. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 574
100 R ozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 29. 11. 2012, sp. zn. 30 Cdo 725/2012
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c) podnét fyzické ¢i pravnické osoby K vytvoreni kolektivniho dila;
d) vedeni takového dila a uvadéni dila na vefejnost pod jménem

takové osoby.

Rozdilem oproti zaméstnaneckému dilu je uvedeni dila na vefejnost pod
jménem fyzické ¢i pravnické osoby, ktera vytvoreni kolektivniho dila ,,zastituje®.
Dle zakonné upravy zaméstnaneckého dila se zaméstnanec se zaméstnavatelem
muze dohodnout, a pokud to zijem nevyluCuje, tak pii zvefejnovani
zaméstnaneckého dila miize byt zvefejiovano jméno autora dila. Zde se nachazi
zasadni rozdil mezi témito dvéma instituty, kdy nezvetejnéni pod jménem osoby
,zastitujici® takové dilo vyluéuje povahu kolektivniho dila, nybrz ma za nasledek
pouhé dilo na objednavku. Naopak u zaméstnaneckého dila neuvedeni jména

zameéstnavatele pii zvefejnéni neméni nic na povaze zaméstnaneckého dila.

4.11.3. Dilo na objednavku

DalSim zvlas$tnim zdkonnym rezimem souvisejicim se zaméstnaneckym
dilem je dilo na objednavku. Cilem tohoto ustanoveni, ostatn¢ jako u
zaméstnaneckych tak i kolektivnich d¢l, je ochrana investic vlozenych
objednatelem do vytvoreni dila. § 61 autorského zakona je taktéz dispozitivni
povahy a zidkonnym rezimem omezuje vykon majetkovych prav autora

k autorskému dilu v rozsahu, pro ktery byla uzaviena smlouva o dilo.

Dilo na objednavku je uzavieno na zékladé¢ smlouvy o dilo, kterd vychazi

Z obecné tpravy § 2586 OZ.

Postaveni objednatele je u dila na objednavku vyrazné slabsi nez postaveni
zaméstnavatele VreZzimu zaméstnaneckého dila, popf. investora v reZimu
kolektivnich dél. Na rozdil od zaméstnavatele neposkytuje prostiedky pro
vytvofeni dila, jakymi muzou byt napf. zdzemi ¢i personalni prvek. Zaroven

objednatel nedozoruje nad procesem vytvateni dila.

Toto ustanoveni se vztahuje pouze na piipady, kdy zhotovitelem je sam
autor, nikoliv jina osoba napf. zaméstnavatel autora. Pokud by jim totiz byl
zamé&stnavatel, nelze uplatnit ustanoveni § 61 autorského zakona, jelikoz by
vykon vyluénych majetkovych autorskych prav piipadl pravé na tohoto

zaméstnavatele a tim by bylo zapfi¢inéno uplatnéni rezimu dle § 58 autorského
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zékona. Zaméstnavatel by mohl objednateli ud¢lit licenci k uziti takového dila®™®

anebo se souhlasem autora mu opravnéni k takovému dilu postoupit.*®

Ugel smlouvy o dilo u dél na objednavku neni na rozdil od predchozi
pravni upravy autorského zdkona pojmovym znakem. OvSem sjednani co
nejpresnéji vymezeného ucelu smlouvy o dilo u dél na objednavku lze doporucit,
a to z divodu pravni jistoty, kdy pii sporu V civilnim fizeni je na ucastniku fizeni,

jemuz je tato skute¢nost ku prospéchu, aby takovy ucel tvrdil a prokeizal.103

Je-1i pfedmétem dila vysledek Cinnosti chranény pravem z prumyslového
nebo jin¢ho duSevniho vlastnictvi, je objednatel opravnén bez uzavieni zvlastni

smlouvy uzivat pfedmét dila k ucelu vyplyvajicimu ze smlouvy o dilo.**

Na soutézni dilo vymezené v § 63 odst. 3 autorského zakona se uziji

ustanoveni pfedchozich dvou odstavcii obdobné.

10 HOLCOVA, 1. a kol. Autorsky zdkon a predpisy souvisejici (véetné mezindrodnich smluv a
evropskych predpisii). Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 461

192 Srov. § 58 odst. autorského zakona

1% TELEC, 1., TUMA, P. Autorsky zikon. Komentaf. 2 vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 673

104 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14. 10. 2010, sp. zn. 28 Cdo 828/2008
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5. Mezinarodni pravni uprava

5.1. Obecné porovnani autorského prava a copyrightu
Nejvyznamnéjsi rozdil spo¢iva mezi pojetim kontinentalniho autorského
prava, kterym se tidi i naS autorsky zdkon. Kontinentdlni koncepce vychazi z
autorského principu, diky niz se za autora povazuje pouze fyzickd osoba, ktera
dilo vytvofila svou vlastni duSevni tviur¢i Cinnosti. S ohledem na princip
pravdivosti pak v tomto pojeti pravnickd osoba nemulze byt autorem. S tim jsou
spojend osobnostni prava, ktera maji v kontinentdlni koncepci vysokou miru

ochrany.

Zasadnim rozdilem mezi kontinentalni koncepci a angloamerickou
koncepci je ten, ze v angloamerickém pojeti originarnim nabyvatelem autorského
prava muze byt i pravnicka osoba. Pristup angloamerického prava ke copyrightu
vychazi piedev§im z ekonomického zhodnoceni autorského dila. Tato koncepce
vychazi z myslenky, Ze investice vynalozené k vyrob¢ a distribuci autorského dila

jsou natolik vyznamné, ze pievazuji nad osobnostnimi pravy k autorskému dilu.

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 1. Historicky exkurz, tradi¢ni pojeti
copyrightu bylo vystaveno na principu formalnosti. Az s pfijetim Bernské umluvy
se od téchto formalnich pozadavkid ustupovalo, jiz se nevyzaduje, aby autorské
dilo bylo registrovano u vefejné instituce a tim mu vznikla autorskopravni
ochrana, nebot’ dilo je chranéno copyrightem ve chvili jeho vytvofeni, avSak
pokud dojde k poruseni autorského prava z autorského dila, musi byt autorské dilo
registrovano, aby se autor mohl u soudu domahat zdrzeni se vykonu od takového
porusovani autorského prava. Fakticky se zde projevuje nemoZznost jakéhokoliv

zhodnoceni dila bez jeho registrace, byt’ se tato za formalni podminku nepozaduje.

5.2. Work made for hire

Srovnatelnou Upravu zaméstnaneckého dila lze pozorovat v americké
legislativé doktrinu vymezenou § 101, ¢ast 17 Kodexu USA, Copyright Act 1976
a oznacenou jako ,,work made for hire“. Obvykle je osoba, kterd vytvoftila dilo,
povazovana za autora, nicméné pod doktrinou ,,work made for hire “ se v ptipadé
vytvoreni dila zaméstnavatel nebo jina o0soba, pro kterou bylo toto dilo
zhotoveno'®, stava autorem a nabyvatelem autorskych prav k takovému dilu,

pokud si strany mezi sebou nesjednaji opak. Zde je zasadni rozdil mezi tuzemskou

195 Srov. s Geskym institutem dilem na objednavku
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zédkonnou upravou a americkou legislativou, jak jiz bylo v této praci nékolikrat
zminéno, dle ¢eské pravni Gpravy jsou autorskd prava nepfevoditelna a nelze je
tak pfevést na jinou osobu, nicmén¢ dle americké legislativy je copyright
prevoditelny, coz ma duasledky pro dila, ktera spadaji pod doktrinu ,,work made

for hire”.

Doktrina ,,work made for hire“ muze byt uplatiiovana na dva rtzné
vztahy. Jednim z téchto vztaht je pomér mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem,
ve kterém zaméstnanec vytvoii dilo a originarnim nabyvatelem autorskych prav
k takovému dilu, se stava zaméstnavatel. Druhym vztahem uplatnitelnym pro tuto
doktrinu je vztah mezi autorem a objednatelem dila, na kterého se taktéz prevedou
veskera prava spojena s vytvorenim dila. Aby dilo mohlo byt subsumovano pod
tuto doktrinu, je nezbytné, aby v ramci téchto vztahu byly kumulativné splnény

nasledujici podminky. %

Prvni podminkou je, aby si strany vyslovné ujednaly, ze takové dilo spada
pod doktrinu ,,work made for hire“. Toto vyslovné ujednani musi mit pisemnou
formu. Druhou podminkou je, aby dilo spliiovalo alespon jednu z nasledujicich
forem:

a) prispévek do kolektivniho dila;

b) cast audiovizualniho obrazu anebo jiného audiovizualniho dila;
c) preklad;

d) vypomocné dilo (angl. supplementary);

e) souborné dilo;

f) vyukovy material;

g) test;

h) odpovédi k testu;

i) atlas.

Precedens z roku 1989 Community for Creative Non-Violence v. Reid
ptinesl zdsadni zménu do té doby dost neurcité vymezené doktriny. Nejvyssi soud

(ang. Supereme Court) v ném stanovil ptisnéjsi pravidla, nez ktera do té¢ doby

106J.S. COPYRIGHT OFFICE, Works made for hire. [online]. 2012 [cit. 21.03.2021] Dostupné z:
https://www.copyright.gov/circs/circ09.pdf
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byla uplatiiovana a dle kterych se musi posuzovat, jestli dilo zhotovitele’®” mize
byt podiazeno pod doktrinu ,,work made for hire “ a zdali zhotovitel bude fiktivné
povazovan za zameéstnance. V piipadé sporu musi soud zohlednit nékolik kritérii,
na jejichz zaklad¢ urci, z jak velké ¢asti mél objednatel kontrolu nad dilem, které

pro n¢j zhotovitel Vytvofil.108

V piipadé, ze vétSina (nicméné vyklad nestanovuje piesné vymezeni
takové vétSiny a ani neurcuje, zdali nékteré kritérium ma vétsi ¢i mensi vahu nez
ostatni, Ize tedy logicky usuzovat, ze vSechna kritéria jsou postavena na roven a
maji stejnou vahu) nasledujicich kritérii bude posouzena jako splnénych, tak se
zhotovitel dila nebude povazovat za zaméstnance a tim padem nebude mozné dilo

podradit pod doktrinu ,, work made for hire . Témito Kkritérii jsou:
a) K vytvoreni dila byly vynaloZeny zna¢né umélecké schopnosti;
b) zhotovitel vyuzil pii vytvafeni dila vlastni nastroje;

c) zhotovitel k vytvoreni dila vyuzil spiSe své vlastni studio nez na pracovisté

objednatele;
d) zhotovitel dila byl najat na pomérné kratkou dobu;

e) objednatel nemé¢l pravo udélovat zhotoviteli pokyny k vypracovani dalsich

projekti;
f) objednatel nekontroloval, kdy a jak dlouho zhotovitel pracoval;

g) zhotoviteli byl vyplacen autorsky honorat anebo pausalni ¢astka, spise nez

hodinova mzda;

h) objednatel se nijak nepodilel na najimani a placeni zhotovitelovych

asistentd;
i) dilo neni soucasti objednatelova obvyklého podnikani;
J) objednatelem neni podnik;

k) objednatel neposkytl zhotoviteli zaméstnanecké benefity nebo se nepodilel

na pojisténi pro piipad nezaméstnanosti;

197 Pro ticely prace je pouzivano zhotovitel, jelikoz se nejblize blizi Geskému piekladu svym

vyznamem.
108 U.S. COPYRIGHT OFFICE, Works made for hire. [online]. 2012 [cit. 21.03.2021] Dostupné z:
https://www.copyright.gov/circs/circ09.pdf
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I) objednatel neptistupoval k zhotoviteli jako k zam¢&stnanci napt. neplatil za

néj socialni pojisténi.

Pokud objednatel nabude prava k autorskému dilu, zhotovitel nema zadna
prava k takovému dilu, objednatel tak mtze nakladat s takovym dilem dle svého
uvazeni, mize napt. takové dilo zvetejnit ¢i prodat prava k autorskému dilu treti
osobé. Zhotovitel k autorskému dilu nema ani osobnostni prava (ang.
,,noncommercial rights®), napf. uvést takové dilo do svého portfolia, prestoze

v praxi je obvykle dovoleno takové uziti autorského dila.*®

Dale dle americké legislativy vznika pravo na zédkonny institut ukonceni
smlouvy ,,statutory termination right . Autorské pravo dle americké legislativy
umoznuje autorovi, ktery prevedl sva autorska prava na jinou osobu, jednostranné
od takové smlouvy odstoupit. Tato moznost nastava 35 let (moznost tohoto
odstoupeni je v rozsahu 35 az 40 let, pocatek lhity se pocita ode dne podepsani
smlouvy) po uzavieni smlouvy o pfevodu prav, coz bude mit za nasledek, ze autor

o v 12 ;.o ’ ’ r ’ 11
muiZe nabyt sva ptivodni autorska prava k dilu.**

Tento institut poskytuje ochrannou funkci a funguje jako zaruka pro dila,
ktera se v nasledujicich letech od uzavieni smlouvy o pievodu prav k autorskému
dilu stala mnohem vynosngjsi, nez za kolik byla ptivodné prodana. Tento institut
dava autorim moznost ziskat nazpét zvySeny vynos z prav k dilu, které
v minulosti prodali za vyrazné nizsi Castky, popt. poskytli licence k takovému
dilu. Vysledkem bude znovunabyti prav k autorskému dilu, ke kterym mohou

znovu poskytnout licenci, popt. preprodat opét tato prava k autorskému dilu.

Nicméné v souvislosti s doktrinou ,,work made for hire* pod kterou bude
takové dilo spadat, zaméstnanec nebo zhotovitel nema pravo vyuzit tohoto
ochranné¢ho institutu, jelikoZz za autora dila se jiz od pocatku povazuje

zameéstnavatel €1 objednatel.

Doba, po kterou trva autorskopravni ochrana dila, je bud’ 95 let od doby
zvefejnéni autorského dila, anebo 120 let od doby vytvoieni autorského dila.

Uplatni se ta lhita, kterd uplyne dfive."* Autorské dilo, které neni vytvofeno

199 KATTWINKEL, L., Legalities 4: What is Work Made For Hire? [online]. [cit. 20.03.2021]
Dostupné z: https://www.owe.com/resources/legalities/4-what-is-work-made-for-hire/

10 Tamtéz

11 ¢ 302 pism. ¢), &ast 17 Kodexu USA, Copyright Act 1976
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VvV rezimu ,,work made for hire je chranéno po dobu autorova zivota a 70 let po

jeho smrti.*?

5.3. Srovnani S némeckou pravni Gpravou

Pojeti institutu zaméstnaneckého dila je zalezitosti vnitrostatnich Uprav
jednotlivych stat. Mezinarodni pravni tUprava tento pojem nezna a neni
V mezinarodnich umluvach nikde upraven. V ramci Evropské unie je zjevna
harmonizace skrze smérnice a vramci zaméstnaneckého dila pfinesla limity
tykajici se upravy pocitacovych programu. Jednd se o smérnici o pravni ochrané
pocitacovych programi. Ta stanovila jednotlivym statim transponovat ¢l. 2 odst.
3, ktery vymezuje: ,,pokud je pocitacovy program vytvoren zaméstnancem v ramci
vykonu jeho povinnosti nebo podle pokynii jeho zaméstnavatele, je zaméstnavatel
wlucné opravnen vykonavat veskera majetkova prava k takto vytvorenému
pocitacovému programu, pokud neni smlouvou stanoveno jinak®“. Jiné limity
ohledné zaméstnaneckého dila nejsou stanoveny a jednotlivé staty si mohou tento

institut vymezit libovolné.

Zasada teritoriality, je jednou ze zakladnich zasad, na které je autorské pravo
zalozeno. Vzhledem k neustalému dynamickému vyvoji digitalnich technologii a
rozvoji prav duSevniho vlastnictvi vV dnesni globalizované spolecnosti, kterd jako
nikdy diive vyuziva tyto technologie na dennim pofadku S pfesahem uzivani
autorskych dél v informaéni spolecnosti, se tato zasada stava piekazkou na poli

mezinarodniho obchodu a spole¢ného trhu, ktery je jednim z piliii Evropské unie.

Historicky ma k sobé némecka a ceskd tiprava autorského prava blizko.
Némecky UrheberrechtGesetz (dale jen ,,UrhG*) stejné jako ¢esky autorsky zakon
fadi zaméstnaneckd dila do zvlaStnich reZiml a nepatii do obecné ¢asti zakoniku.
Vymezeni zaméstnaneckého dila v némecké pravni Upravé je pomérné strucné.
Jednak se nachazi v ustanoveni § 43 UrhG, ktery stanovi, pokud autor vytvoti dilo
V ramci naplnéni svych povinnosti vyplyvajicich z pracovniho nebo sluZebniho
poméru nebo pokud z obsahu nebo podstaty pracovniho nebo sluZzebniho poméru
nevyplyva jinak, uplatni se ustanoveni tykajici se uzivacich prav. Takto
jednoduché a strohd formulace némeckého zdkonodarce odkazuje zaméstnance a

zamgstnavatele na Smluvni sjednani uzivacich prav.

12 ¢ 302 pism. a), &ast 17 Kodexu USA, Copyright Act 1976
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Rozdilem je ustanoveni § 69b UrhG, ktery zapracovava znéni jiz
zminované smérnice o pravni ochrané pocitacovych programi a jejiho ¢l. 2 odst.
3., stanovuje: ,,Je-li pocitacovy program vytvoren zaméstnancem pri plnéni jeho
ukolit nebo na zaklade pokynii svého zaméstnavatele, ma zaméstnavatel vyhradni
narok kvykonu vsech majetkopravnich opravnéni k pocitacovému programu,
pokud neni sjednano jinak.” Znéni tohoto ustanoveni ma blize k ceské pravni
upravé, nebot’ je stanoven neomezeny vykon majetkovych prav k pocitacovému

programu, pokud nebylo sjednano jinak. Osobnostni prava zlstavaji nedotcena.
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Zavér

Zamgéstnanecké autorské dilo je specifickym druhem autorského dila dle
autorského zakona. Nejen, ze v sobé kombinuje prvky pracovniho a autorského
prava, ale taktéz predstavuje odchylku od podstaty autorského zékona, ktery
pfiznavéa osobnostni a majetkova prava z vytvoreného autorského dila autorovi,
jelikoz zékonnym omezenim pifiznava vykon majetkovych prav zaméstnavateli. V
ramci tohoto institutu dochazi ke stfetu ochrany zajmu autora k vysledku jeho
duSevni ¢innosti a zajml zaméstnavatele, ktery vynalozil prostfedky do vytvoteni

takového dila.

Cilem této prace bylo pfedstavit pravni Upravu zaméstnaneckého dila vcetné
pojmu, které se poji stimto institutem a maji pfesah z autorského préva do

pracovniho.

V tvodu prace byla stru¢né nastinéna historie autorského prava nejprve ve
svétovém méfitku a nasledné byly struéné uvedeny historické pravni predpisy
pfijaté na nyné&jsim tizemi Ceské Republiky, diky nimz tuzemska tprava ziskala
souCasnou podobu autorského prava. Druhd kapitola predstavila nejdilezitéjsi
pojmy z autorského prava, co je predmétem autorského prava, jak je pravné
upraveno autorské dilo, kdo mulze byt autorem a co pifedstavuji osobnostni a
majetkova prava. Ve tfeti kapitole byla naopak vénovana pozornost pojmim
z pracovniho prava, které se pfimo poji s ustanovenim zaméstnaneckého dila a
bez nichz by nebylo mozné plné pochopit tento institut, vzhledem k tomu, jak
rozsadhla tato uprava je, bylo nezbytné tyto pojmy pouze zhruba nastinit.
Pojednéano bylo o zavislé praci, zaméstnanci a zaméstnavateli, co obnasi definice
pracovnépravniho poméru, pracovni smlouva a jeji podstatné nalezitosti, dohody
konané mimo pracovnépravni pomér a sluzebni pomér. StéZejni kapitolou byla
kapitola ctvrtd, kterd se vénovala samotnému tématu této diplomové prace, a tim
je zaméstnanecké dilo. Pozornost byla vénovdna pojmovym znakim
zamé&stnaneckého dila, dispozitivnosti celého ustanoveni, osobnostnim praviim
zaméstnance-autora vV ramci zaméstnaneckého dila a vykonu majetkovych prav
zaméstnavatele. V préci bylo taktéZ upozornéno na fiktivni zaméstnanecka dila a
zakdzkovd dila, na né€z vrozdilném zikonném rozsahu dopadd téZz rezim
zaméstnaneckého dila. V posledni ¢asti této prace bylo strucné srovnano
kontinentalni pojeti autorského prava a angloamerického copyrightu. Nasledné

byla rozebrana uprava americké doktriny ,,work made for hire a jeji odliSnosti
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od tuzemské pravni Gpravy zaméstnaneckého dila. Posledni ¢asti bylo srovnani

s némeckou pravni Gipravou.

Zaverem lze shrnout, ze postaveni zaméstnavatele pii vykonu majetkovych
prav ze zaméstnaneckého dila je nejsiln€jSim postavenim, jaké mlze mit osoba
odlisna od autora, na rozdil od nabyvatele licence, jenz je omezen jak
osobnostnimi pravy autora, tak zpisobem uziti autorského prava sjednané
V licen¢ni smlouvé. Pravo vykonu majetkovych prav vznikd zaméstnavateli ex
lege a vytvofenim dila, zaméstnanec je od té doby omezen ve vykonu

majetkovych prav jak osobng, tak ve vztahu Kk tietim osobam.

Autorsky zadkon umociniuje pozici zaméstnavatele viCi zaméstnanci
prostiednictvim omezeni vyhradnich prav autora ve prospéch ochrany investic
vynalozenych do vzniku dila investorem. Tento rezim dopada i na fiktivni
zaméstnanecka dila. Rozsah zakonného omezeni autora u dél na objednavku bude
naopak niz§i nez u autord pfispévku do dila kolektivniho a autora
zaméstnaneckého dila. Ustanoveni zaméstnaneckého dila je dispozitivni, strany si
tak mohou sjednat odchylnou upravu od té zakonné, nicméné otazkou zustava, jak
moc takto odchylna uprava bude uplatnéna v praxi. Zaméstnavatel bude mit vzdy
zdjem na ekonomickém zhodnoceni zaméstnaneckého dila a vzhledem
k silngjsimu postaveni dané zakonnou upravou se nebude chtit o vykon téchto
prav pripravit. Otdzka, do kdy se mohou zaméstnanec se zaméstnavatelem
dohodnout, je sporna dle komentarové literatury. Pfiklanim se spise k nazoru
autorského kolektivu Telec, Tuma, kteti uvadéji, ze strany se mohou dohodnout i

po okamziku vzniku zaméstnaneckého dila.

Z vyse popsaného vyplyva, ze ustanoveni zaméstnaneckého dila se svym
rezimem odchyluje od podstaty autorského zdkona, ktery chrani autorova prava
k vysledku jeho duSevni ¢innosti. Na stranu druhou je nutno pfiznat, Ze
vynaloZené investice zaméstnavatele do vzniku zaméstnaneckého dila, nemusi byt
nikdy navraceny, nebot’ zamé&stnanecké dilo nemusi vitbec vzniknout, zavérem lze
fici, Ze zakonna uprava je kompromisnim feSenim jednotlivych prav, kdy autorovi
jsou zachovana (byt v omezené mife) osobnostni prava, coz je rozdilem oproti
angloamerické koncepci, kdy v rezimu ,, work made for hire* je originarnim

nabyvatelem autorskych prav zaméstnavatel a stdva se sam autorem.
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CizojazyC¢né resumé
As the title itself indicates, the diploma thesis is devoted to the institute of

employee work, which is regulated in Act No. 121/2000 Coll (Copyright Act).

This work aims to acquaint the reader with the regulation of employee
work, to provide a comprehensive view of this issue through the analysis of legal

provisions.

The first chapter is devoted to a historical excursion of copyright law. The
work focuses on the most important events that have caused changes in the
understanding of copyright law in the history and development of copyright law,

as it is known in its current form.

The second chapter defines basic terms of copyright law. It includes a brief
description of the terms of copyright work, author, also contains the definition of

property and personal rights.

The third chapter focuses on labour relations, the understanding of which
is generally necessary for the context of employment. Due to the extensiveness of
these relationships and with regard to the topic of this diploma thesis, the main
focus in this chapter is devoted to the terms appearing in the provisions of the

legal regulation of employee work.

Chapter four deals with the very topic of the thesis, which is employee
work. The division within this chapter copies the sequence of provisions of the
Copyright Act. First, the institute of employee work is analyzed. Than the
attention is paid to the provisions of the Copyright Act, which are related to the
employee's work and when the legal conditions are met, they are affected by the

regime of the employee's work.

The last fifth chapter is then devoted to international regulation. First, the
work compares general copyright within the Continental conception and the
Anglo-American conception of copyright law, followed by a comparison of the
institute of employee work under copyright law with the American doctrine ,work
made for hire’. Then, attention is paid to the comparison of the employee's work

with german copyright law in Urheberrechtgesetz.
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