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Aktudlnost (novost) tématu

Rigorozant si jako téma své rigorézni prace zvolil problematiku, ktera spada do dafiového prava,
a to téma vztahujici se k vymahani justiénich pohledavek. Ned4 se Fict, e by téma bylo tématem
aktualnim diky napfiklad nedédvné zméné pravni Gpravy, nicméné jde ale o téma, které neni
velmi Easté a jisté zasluhuje pozornost, protoze mu neni vénovana dostate¢na pozornost. Z vyse
uvedeného vyplyva, Ze rigordzni prace na téma ,Pohledévky okresnich soudti a jejich vymahani”
miZe byt pro obor finanéniho prava pFinosna.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovéni a pouZité metody

Rigorozantem zvolené téma je tématem, které je v prévnické literatufe velmi malo
zpracovavané. Lze uvést, Ze jde o téma velmi okrajové, nikoliv viak nevyznamné. Proto ocenuji
volbu tématu rigordézni prace. Téma je pomérné naroéné na znalosti, nebot rigorozant musi mit
pro Uspésné zvladnuti tématu znalosti nejenom z finanéniho prava (zvl4été dariového prava), ale
i z prava spravniho, obéanského a obchodniho. Zdrojé pro zpracovani rigorézni prace mohl mit
rigorozant relativni nedostatek, nebot tématu se autofi odbornych publikaci vénuji spise
okrajové. Zpracovat téma je mozné kvalitativni metodou a pouzit deskriptivni, analytickou,
deduktivni, pfip. empirickou a komparativni, metodu pfistupu.

Formalni a systematické ¢élenéni prace

Z formalniho hlediska se rigor6zni prace sklada z titulni strany, prohléseni, podékovani, obsahu,
Gvodu, deseti Casti, zavéru, cizojazyéného resumé, seznamu pouzitych pramen(, seznamu
zkratek a pfiloh.

Po stru¢ném dvodu, ve kterém rigorozant uvadi cile rigorézni préce (,Jednim z cilii této prdce je
tyto postupy a pristupy popsat, vzdjemné porovnat a uvést vyhody a nevyhody téchto postupd.
DalSim cilem prdce je popsat vymdhdni pohleddvek postupem upravenym v dariovém fdadu, a to
konkrétné z pohledu vymdéhajiciho soudniho ufednika na okresnim soudu, zejména co se do
specifik vymdhdni tyce, a to z divodu, Ze pohleddvky vymdhané postupem dle dariového Fddu
predstavuji (zpravidla) drtivou vétSinu vsech pohleddvek okresnich soudd, které jsou okresnimi
soudy vymdhdny”), nasleduji ¢asti vénované dafiovym a nedariovym pohledavkém a spravé
a evidenci pohledévek. Treti a Ctvrta ast rigorézni prace se zaméfuji na pravni Gpravu a postup
vymdhani pohleddvek. V dalSich Eastech rigorézni prace se rigorozant vénuje opravnym
a dozorcim prostfedk(im, soudnimu pfezkumu rozhodnuti sprévce dané, insolvenci dluZnika
a alternativnim zpdsob(im vyméhani pohledavek. Posledni ¢4st rigordzni prace se vénuje pravni
Upravé vymahani soudnich pohledavek ve Slovenské republice. V zavéru prace rigorozant
zavriuje své Uvahy a navrhy.

Vyjadreni k praci

V uvodu rigorézni préce postrddam vymezeni struktury prace, pouzitych zdroji a také pouzitych
metod. Tyto skuteCnosti by v Givodu préace typu rigorézni nemély chybét.

Prvni &ast rigor6zni préce je zaméfena na dafiové a nedafiové pohledavky. Rigorozant zejména
popisuje jednotlivé pohledavky. Domnivam se, 7e u nékterych pohleddvek se mohl rigorozant
vice zaméfit na to, kdy a z jakého diivodu vznikaji a proé¢ zrovna u soudii (napf. pohledavky
z potddkovych pokut pfi spravé dani).
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Ve druhé €asti rigordzni prace se rigorozant vénuje spravé a evidenci pohledavek. Je pozitivni,
Ze rigorozant provadi vlastni hodnoceni a uvédi své vlastni nazory. Je patrné, 3e mé praktické
zkuSenosti s pouZivdm programil a vzor(i dokument( a dokaze je zuro&it v textu &asti. Rovnés
pasaz tykajici se vymahajicich soudnich tfednik a vymahacich oddéleni je pFinosna.

Treti &ast rigor6zni préce je velmi strucna a pojednéva o pravni dpravé vymahani danovych
pohledavek. Rigorozant velmi dobfe rozliSuje prévni zavaznost dafiového fadu a instrukce
o vymahani pohledévek.

Ve €tvrté casti rigordzni prace se rigorozant zabyva postupem vymahani dafiovych pohledavek.
Rigorozant spravné postupuje od obecnych zasad a vzniku dafiové pohledavky a7 ke konci
dariové exekuce. Opét se projevuje, Ze rigorozant ma praktické znalosti, a je velmi vhodné, e
nezlistdva pouze u popisu, ale hodnoti pravni ipravu a navrhuje jeji konkrétni zlepeni (napf. na
str. 44 ohledné sdéleni o pohledévce, na str. 46 ohledné nadbyte&nosti upominky nebo na str. 54
ohledné neoznacovani poskytovatelli platebnich sluzeb).

Patd, Sestd a sedma Cést rigorézni prace se vénuje prostfedkiim ochrany, a to konkrétné
opravnym prostfedkiim, dozoréim prostfedkiim a prostfedkiéim soudni ochrany. Tyto &asti jsou
velmi stru€né a obsahuji pouze zékladni popis uvedenych prostiedkii ochrany a z hlediska
naplnéni cile préce nejsou vyznamné. Obdobné se Ize vyjadFit o osmé &asti rigordzni prdce, ktera
pojednavani o insolvenci dluznika.

Devata &dst rigorézni prace je oznalena ,Alternativni zplsoby vyméhani pohledavek”.
Rigorozant se nejprve zabyva problematikou vymahani pohledévek okresnich soudt soudnimi
exekutory. Tato pasaz rigorézni prace stoji na empirickém vyzkumu, kdy rigorozant vyuziva data
ziskand od jednotlivych okresnich soudd, formuluje hypotézy a ty potvrzuje nebo vyvraci. Tento
pristup rigorozanta je nutné ocenit a vyzdvihnout. Déle se rigorozant zabyva navrienou novelou

zdkond, ktera méla umozZnit vymahani justi¢nich pohledavek celnimi Grady.

V desaté &asti rigorozant pojedndva o pravni Upravé vymahéni soudnich pohledavek ve
Slovenské republice. Nejde o pouhy popis pravni Upravy, ale rigorozant pravni tipravu hodnoti
a komparuje s pravni Gpravou v Ceské republice.

Celkové k rigordzni praci uvadim, Ze rigorozant dobfe uchopil sloZitou pravni problematiku
justicnich pohledavek. Je patrné, Ze rigorozant mé praktické zkuSenosti a tyto pfi psani prace
vyuZil. Préce neni jenom popisného charakteru, ale obsahuje i empirickou a komparativni &ast,
rigorozant hodnoti pravni dpravu a predkldda navrhy de lege ferenda. Rigorozant podle mého
nazoru vytvofil nadpriimérnou a kvalitni rigorézni préci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cile vyty¢eného rigorozantem se domnivam, ze
prace tento cil naplnila. Rigorozant jednak popsal
vymahani dafiovych pohledédvek z pohledu vymahajicich
soudnich udfednikli a zejména pak empiricky zmapoval
vymahani pohledavek pti jednotlivych okresnich soudech
v roce 2020 a vyvodil relevantni zavéry.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Je patrné, Ze rigorozant pfistoupil k danému tématu
tématu vcetné zhodnoceni prace | samostatnym a  tviréim zpGsobem. Je velmi
z hlediska plagiatorstvi pravdépodobné, Ze rigordzni prace je pvodnim tviiréim
dilem rigorozanta, coZ ostatné vyplyva z jeho prohlaseni.

Na Zadnou indicii, Ze by prace byla plagiatem, jsem
nenarazil.
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Logickd stavba prace

Z hlediska osnovy rigorézni préce a jeji logické stavby lze
konstatovat, Ze praci by prospél mensi poéet jednotlivych
Casti, nebot vysoky pocet ¢asti stéZuje orientaci v praci.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazytné
literatury) véetné citaci

Rigorozant pracoval spravnimi pFedpisy, tuzemskou
literaturou,  judikaturou a ostatnimi prameny.
Cizojazy¢nd literatura pouzivana nebyla, co? je viak do
jisté miry ddno narodni povahou tématu.

Pouzivani citaci odpovida normé.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy povaZuji za dostate¢nou.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Upravu prace hodnotim jako standardni a velmi dobrou.
Prace je dopInéna pfilohami.

Jazykova a stylisticka troveri

Z hlediska chyb v psanije rigordzni prace na dobré tGrovni.
Chyby vpsani se vSak vyskytuji (napf. str. 13
»0 povinnost”, str. 23 v zdkonem stanoveny vy3i“, str. 42
»Dalsi prakticky”, str. 90 ,soudy 3li“ nebo str. 103
~Obsahuje zadkona o spravé”). Stylistickd Groveri je
odpovidajici.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Pfi Ustni obhajobé by rigorozant mél zodpovédét tyto otézky:
- Jaky je nazor rigorozanta na soudni judikaturu ohledné vyméhéni pohledévek s nizkou

jistinou (ke kapitole 10.1)?

- Je rigorozant pro pfijeti novely umozZiujici vymahani justi¢nich pohledavek celnimi tfady,
jak by takové novela méla vypadat a pro¢, nebo by v Ceské republice volil obdobu
slovenského modelu? (ke kapitole 10.2 a &asti 11)?

| Doporuceni/nedoporuéeni prace k obhajobé [ Rigorézni praci doporuéuji k obhajobé.

V Praze dne 28. listopadu 2021

prof. JUDr. Radim Bohé¢, Ph.D.
oponent rigordzni prace
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