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1. CIL PRACE:

Cilem bakalaiské prace je ,,pfedlozeni navrhu piekladi vybranych publicistickych textd a nasledné vytvoreni
komentafe k provedenému piekladu“ (s. 7). Motivaci ke zpracovani tématu bylo ziskani zkuSenosti z oblasti
translatologie a osobni rozvoj v tomto oboru. Cil prace byl splnén v plném rozsahu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Prace je psana v Ceském jazyce. Teoreticka Cast (kap. 2.1-2.4) srozumitelnou formou ptedstavuje teorii piekladu,
druhy prekladu, piekladatelsky proces a osobnost idealniho prekladatele. Kap. 2.5 se struén€ vénuje publicistickému
stylu. Autorka vychazi ze standardnich zdrojii ¢eské a slovenské provenience (mj. Fiser 2009; Knittlova 2000;
Kufnerova et al. 1994; Levy 1998; Vilikovsky 2002), objevuji se dva zdroje v angli¢ting (Jakobson 1958;
Vinay/Darbelnet 1995). Vzhledem Kk vychozimu jazyku piekladu (némecky jazyk) mohl byt zafazen jesté zdroj
v némeckém jazyce, napt. Kk tématu ekvivalence (Koller 2001) nebo k lingvistickym aspektim piekladu (Albrecht
2005). V teoretické ¢asti mohlo byt pojednano o specifikach terminologie ve funkénich oblastech medicina a farmacie
ve vztahu k pandemii covid-19, nebot’ piekladané texty jsou psané sice v publicistickém stylu, ale obsahuji rovnéz
fadu odbornych pojmi. Prakticka cast obsahuje navrhy prekladd ¢tyf vybranych textii a komentat s dirazem na
kompozita, neologismy a nazvy instituci. V komentafi autorka popisuje volbu textll a metodologii. Toto se mohlo
objevit struéné jiz v tivodu bakalatské prace a podrobné&ji pak na pocatku praktické ¢asti (kap. 3). Chyb v textu je malé
mnozstvi, napt. ¢len das Landtagswahl (spravné: die; s. 14), chyb&jici ¢arka (s. 14, s. 20), kongruence vakcina (...)
jsou (spravné: je nebo vakciny jsou; s. 19), volba zajmena mezitim jej (spravné: ji; S. 22), nespravny pieklad
konjunktivu nepiimé fe¢i by se také byvali nechali ockovat (spravné: se uz nechali ockovat; s. 26). V nékterych
pasazich autorka ptili§ Ipi na obratech vychoziho jazyka: druhé potiebné vpichy obdrzeli (1épe: druhou ddvku
ockovaci latky obdrzeli; s. 19), testovana ve dvou davkdach a prinesla tim uspokojivé vysledky (1épe: pri dosavadnim
testovani ve dvou davkdch prinesla uspokojivé vysledky; s. 23), studie dokazuji, resp. existuji velmi predbézné dikazy
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Nekteré pteloZené obraty jsou interferenci z vychoziho jazyka: Avsak ddle bylo uvedeno (S. 20); jak dillezité je, aby (S.
20); Stiko pise, Ze (S. 24); jsou u ockovanych referovany (S. 25); jak se jiz postrehlo v lzraeli (s. 27). V ramci kontextu
celé prace jde spise o drobnosti. Glosat (kap. 3.3) je funkéni. Lexémy byly vhodné zvoleny a spravné preloZeny.

3. FORMALN] UPRAVA:

Prace spliiuje pozadavky, které jsou kladeny na bakalaiskou praci. Citace jsou v poradku, pouze neni jasné, zdanas. 9
jde o sekundarni citaci (Jacobson vs. Kufnerova, Vilikovsky, VavrouSova) a zda piimy citat ze slovenstiny na s. 16
ptelozila sama autorka. Ponékud neobvyklé je citovat zpisobem Zlata Kufnerova a kolektiv (1994: 23) deli (...) (s. 9,
s. 11). Neékteré spojky autorka naduziva: jelikoz (12X v praci), tudiz (11X v préaci), i (6x jenom na s. 39). Lze volit
rovnomérné&ji synonymni spojky (protoZe, nebot, ponévadz) nebo spojku zcela vynechat: Predstavena je [tudiz] teorie
prekladu (s. 39). V praci se 19x objevuje piislovce velmi, jehoz frekvence plisobi v odborné praci nepatiiéné (jiz
samotné adjektivum je dostacujici: [velmi] obohacujici nebo [velmi] prinosné (s. 40). Graficka podoba je vytiibena.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Autorka je na pocatku své piekladatelské drahy, nicméné prokazala kompetence k analyze a feSeni piekladatelskych
problému (viz jeji zdatily komentaf k prekladu; kap. 3.2). S ptibyvajicimi zkuSenostmi se autorka bude vice fidit
prevodem myslenky a nebude tolik ovladana zeleznou kosili, tj. syntaktickou strukturou vychoziho jazyka.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:

1. Na s. 29 upozoriiujete na uskali pti piekladani némeckych vét s konjunktivem I. Jesté vétsi zaludnost vSak spoéiva
v konjunktivu I1., ktery nemusi vyjadfovat podminku ¢i hypotézu, ale mize byt (zejména v pluralu) nahradou za
konjunktiv L, ktery se shoduje s indikativem (viz vySe: véta na s. 26). Komentujte odpovidajici piekladatelsky proces.
2. V obou jazycich se k uvozeni pfimé fe¢i nebo enumerace uZiva dvojtecka. V néméing vsak Castéji nez v Cestiné
slouzi dvojtecka i k vyjadreni pti¢inného vztahu ¢i K uvozeni kombinace neptimé a piimé fe¢i. Uved'te na piikladech
ze s. 20 (miize byt ockovani prinosem: Mohlo by tyto obtize zmirnit. [ ...] Fekla: Zatim neni dostatek informaci [...]),
jaké metody pfi prekladu do Cestiny lze misto dvojtecky volit. Pokuste se dané véty ptelozit vhodng&j§im zptisobem.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  vyborné/velmi dobie
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