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NAZEV PRACE: Japonsky utok na Pearl Harbor a pocatek valky v Pacifiku
OBOR STUDIA: Obecné déjiny

AUTOR POSUDKU: Prof. PhDr. Ing. Ales Skfivan, Ph.D.

TYP POSUDKU: POSUDEK VEBOUCHHO-PRACE/OPONENTA PRACE?

1) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-43

Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného tkolu 1
Struktura textu (vymezeni a fazeni jednotlivych kapitol) 1-2
Metodologicka uroven textu 2
Faktograficka spravnost textu 1-2
Relevantnost tématu vzhledem k sou¢asnému stavu badéani 2
Spravnost a Uroven uZiti odborné terminologie 1-2
Celkova uroven textu po obsahové strance 2
Vhodnost pfiloh (vyplfiujte pouze tehdy, pokud prace obsahuje pFilohy) 1-2

2) HODNOCEN{ FORMALNI STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-4%

Schopnost shromazdit a vyuZit relevantni prameny a zdroje informaci 1-2
Uroveh pozndamkového aparatu 1-2
Stylistickda troven textu 2

! Nehodici se $krtnéte.
2 Nehodici se $krtnéte.
31 =vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.
41 =vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobte, 4 = nevyhovél/a.



Gramaticka spravnost textu 1-2

Celkova formalni Groven textu 1-2

3) CELKOVE HODNOCENI PRACE:

Autorka si zvolila atraktivni t¢ma, kterému se jiz vénovala fada badatclu a kter¢ dlouhodobé pritahuje
pozornost 1 §iri vefejnosti. Pickladany text vykazuje prednosti, ale i nékteré nedostatky. Domnivam se,
z¢ autorku zkouman¢ téma opravdu zajima. Autorka prokazala velmi dobrou orientaci ve zkoumané
problematice. VyuZzila pom&m¢ Siroky soubor zdroju. Aktivné pracovala s literaturou publikovanou
v anglickém jazyce. Stylisticka stranka sice vykazuje nckter¢ nedostatky (napiiklad: prijal japonské
velvyslance s. 27), ale celkove je na akceptovatelné trovni.

Na druh¢ stran¢ prace opakované¢ pusobi dojmem pouhého prebirani informaci. dat ze dvou éi tii
zdroju. Volbu nékterych pouZitych titulu nepovazuji za piilis §tastnou (VASILIEVOVA. Zdeiika,
Dé&jiny Japonska, Praha 1986).

Autorka formulovala n¢kter¢ diskutabilni zavéry. Autorka sice dospéla k zavéru: Rozhodnuti
Japonska bombardovat Pearl Harbor byla chyba nejvyssiho radu (s. 35). Tento jeji zavér. ale neni zeela
v souladu s jinymi jejimi dil¢imi zavéry (napiiklad s. 28), kdy jeji text opakované vyzniva
v podstat¢  tom duchu, Ze Japonsko musclo zautocit na Pcarl Harbor. Naopak neni dostateéné
akcentovana skutecnost. ze se vlastn¢ jednalo - z hlediska (pravdépodobnych) dlouhodobych dopadu -
za jednoznacn¢ iracionalni krok. V praci bych také preci jen oéekaval vétsi zhodnoceni titoku na Pearl
Harbor (jcho realného vyznamu véetné zpusobenych ztrat) v kontextu dalsiho vyvoje konfliktu.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/NEBOPORUCUH®
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):® Velmi dobfe.
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1. Vnimate japonské rozhodnuti napadnout Pearl Harbor primarné jako iracionalni rozhodnuti ovlivnéné
emocemi, nacionalistickou propagandou, psychologickymi aspekty apod.? Vysvétlete pro¢.

2. Co byste oznacila za hlavni netspéch celé operace z japonského pohledu?

DATUM: 10. kvétna 2022 PODPIS: ¢

5 Nehodici se skrtnéte.
1 =vyborng, 2 = velmi dobre 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



