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A) Definovani cilti prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup fesSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakaldiskou praci klasifika¢nim stupném:! velmi dobre

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Predlozend bakalarska prace se zabyva fizenim rizik projektu, kdy pro feSeni této problematiky byl
zvolen stavebni projekt, a to ,,rozSifeni garazovych stani v budové D na depu Kacerov*.

V teoretické Casti autorka prace predstavuje obecnou koncepci pro fizeni projektu a dale se zabyva
fizenim projektovych rizik. Celd problematika je ovSem v této Casti feSena velmi stru¢né, kdy
vyznamna ¢ast podkapitol sestdva nanejvyse ze dvou odstavcu (naptiklad kapitoly 1.1, 1.3, 1.5, 1.6,
1.10 a dalsi). Teoreticka ¢ast se navic jen zcela minimaln¢ opira o cizojazyCnou literaturu.

V praktické ¢asti se autorka zabyva piedstavenim spole¢nosti a charakteristikou vybraného projektu.
Logicka ramcova matice projektu je zpracovana na odpovidajici urovni.

Nosnou &asti prace je kapitola 5 "Rizeni rizik projekt", kde jsou nejprve identifikovana a nasledng i
analyzovana rizika vybraného projektu. Autorka v této ¢asti postupuje metodicky spravné. Pfinos
provedené analyzy i nasledné navrzenych opatieni (kapitola 5.3) ovSem snizuje fakt, Ze jedna jiz o
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ukonceny projekt. Navrzena opatieni tedy nebudou mit dopad na realizaci vybraného projektu. Kromé
toho autorka u vétsi ¢asti prezentovanych opatieni pouze popisuje souc¢asnou praxi podniku. A to i

v ptipadé rizik vyznamnych. Nelze proto souhlasit s tvrzenim z kapitoly 6, Ze navrzend opatfeni jsou
pro podnik pomtckou pro zabranéni dopadt rizik s nejvétSim vlivem na projekt. Za velmi piinosné lze
ovSem na druhé stran¢ povazovat doporuceni, které se tyka budouci systematizace fizeni projekti v
podniku s diirazem na fizeni projektovych rizik.

V celém textu se déle vyskytuji Cetné gramatické chyby (shoda podmétu s ptisudkem, pieklepy,
hrubky a dalsi).

S ohledem na definované zasady préce lze konstatovat, ze cile prace byly splnény. I ptes celou fadu
dil¢ich nedostatkl se proto piiklanim k hodnoceni "velmi dobie".
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Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

1. Jaka byla reakce podniku na vase doporuceni z kapitoly 7?
2. Jak jinak by bylo mozné oSetfit rizika R2 a R8?

V Plzni, dne 10. kvétna 2022 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupet.

2 Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeni, odtivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.



