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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Kim Ondrackova
Nazev diplomové prace: Monitoring zaméstnanci ve svétle judikatury Ceské republiky
Oponent diplomové prace: Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri overovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provérena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové prace s jinymi dily
ve vysi 0 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autorka si za téma své diplomové prace vybrala materii "monitoringu zaméstnancii ve svétle
judikatury Ceské republiky, coz hodnotim jako vysoce aktualni téma pro zpracovani. Pokud
se jednd o souladnost zaddni a obsahu dané diplomové prace, tak tuto stranku hodnotim
pozitivné. Autorka po tvodu v kapitole 1. rozebira pravni upravu, v 2. kapitole seznamuje s
formami monitoringu, nasleduje 3. kapitola s povinnostmi zameéstnavatele ve vztahu k
monitoringu a pred zdvérem své diplomové prace zatadila kapitolu, kde komparuje pravni
upravu finskou a némeckou.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zduvodnéni:

Autorka vyuzila v ivodu pochopitelné¢ metodu deskriptivni, kterou prokladala metodou
analytickou a ve 4. vyuziva i metodu komparativni.

3. Orientace v pravni upravé a trovein | X
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka se v problematice orientuje a tato odpovida pozadavkim kladenym na diplomové
prace tohoto charakteru.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zduvodnéni:

Autorka pracuje spravné s pravnimi prameny ¢eskymi, ale 1 zahrani¢nimi, praci obohatila o
celou fadu judikatornich rozhodnuti nejen z Ceské republiky, ale i ze zahranici.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka dle mého soudu vyuzila dostate¢né mnozstvi domaci tak i zahrani¢ni odborné
literatury, praci s odbornou literaturou hodnotim pozitivneé.
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6. Formalni néleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Po strance jazykové hodnotim praci za zcela vyhovujici bez zjevnych gramatickych chyb,
rovnéz tak formalni Gprava textli je bez vad a nemam k této zddnych vyhrad, rovnéz tak
¢lenéni povazuji za logické. Seznam literatury, ktery autorka ptipojila, je spravné Clenén na
prameny ceské a zahraniCni, pfipojila i seznam judikatornich rozhodnuti, které spravné
oznacuje.

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Co se tyCe piinosu predmétné prace, musim pfipustit ve shod¢ s autorkou, ze se jedna o
obsirné téma, praci hodnotim za pfinosnou zejména z toho divodu se jednd o kompaktni
piehled zavéri z  judikatornich  rozhodnuti ve vztahu k  problematice.
Co jsem ale v praci postradal, je zaveérecné konkrétni shrnuti poznatktl, ke kterym se autorka
dopracovala, proto volim obecnéjsi otdzku, ktera by méla byt zodpovézena.

8. | Otéazky polozené k obhajobé: | \ \

vvvvvv

prosadila do Ceské pravni upravy a ktera této podle jejiho ndzoru chybi?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporuduji/nedoporutuji!
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné

V Praze, dne 19. 5. 2022

Mgr. Michal DITTRICH, Ph.D.

I Nehodici se krtnéte.




