FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Autor diplomové prace: Nad’a Vancurova

Nazev diplomové prace: Lékarsky posudek a jeho dopady do prav a povinnosti subjektti
pracovnépravnich vztaht

Oponent diplomové prace: JUDr. Jozef Gregus, PhD., LL.M.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 14%.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Struktira prace je vhodne zvolena. Kompozicia diplomovej prace autorky pozostiva z 4.
samostatnych kapitol, ktoré na seba logicky nadvidzuju. Téma tykajica sa lekarskych
posudkov je v Ceskej republike je velmi aktualnou témou, ktorej sa venuje mnoho
odbornikov z oblasti teorie a praxe pracovného prava, pricom touto problematikou sa
zaobera pomerne bohata rozhodovacia &innost najvyssich sadnych autorit v Ceskej
republike.

V zavere diplomove] prace sumarizuje nazbierané vedecké a odborné informdacie s
formulédciou navrhov de lege ferenda, co mozno povazovat za pozitivum tejto diplomove;j
prace.

Stlad zvolenej témy s kompoziciou a obsahom diplomovej prace je podl'a nazoru oponenta
diplomovej prace plne suladny.

2. Ptiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autorka pri pisani svojej diplomovej praci vyuziva najmd metdédu analyzy vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov. Autorka tito metddu vyuziva v prevaznej miere pocas celej
diplomovej prace, najma pri analyze vSeobecne zavidznych pravnych predpisov a aktualnej
rozhodovacej ¢innosti najvyssich sadnych autorit v Ceskej republike.

Pre uplnost’ oponent tejto diplomovej prace uvadza, ze v zavere¢nej Casti diplomovej prace
mozno identifikovat’ prvky subsumpcie a dedukcie, o prispieva ku celkovej pozitivnej
stranke tejto diplomovej prace.

Vsetky uvedené metddy spracovania st primerané, dostatone zastiipené a splnaju
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kvalifikacné poziadavky pre tento typ zaverecnej prace.

3. Orientace v pravni Upravé a uroven X
prace s ni
Zdivodnéni:

V ramci tejto Casti oponentského posudku musi oponent diplomovej prace skonstatovat’, ze
autorka sa v uvedenej problematike dobre orientuje. Autorka pri pisani tejto diplomovej
prace preukazala dobré znalosti pramenov vnutroStatneho a eurdpskeho prava, druhov
pracovno-lekarskych prehliadok a vSeobecné nalezitosti lekarskych posudkov v oblasti
pracovného prava.

Za mierne negativum tejto diplomovej prace mozno povazovat’ Stvrti kapitolu, ktord sa
z hl'adiska svojho obsahu zaobera vplyvom lekarskych posudkov na pracovnopravne vztahy
len vSeobecne, ¢o napokon vyplyva z nadpisu jednotlivych podkapitol.

So vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi a ich analyzou pracuje autorka diplomovej
prace dobre.

4. | Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zduvodnéni:

Autorka diplomovej prace pracuje s prameiimi prava dobre, bez vyraznych nedostatkov.
Sucasne autorka pracuje srozhodovacou &innostou najvyssich sudnych autorit v Ceskej
republike anakol’ko je obsah diplomovej prace podporeny argumenta¢nou liniou
vyplyvajicou z rozhodovacej Cinnosti sudov, uvedend skuto¢nost’ zvysuje celkovt kvalitu
diplomovej prace.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:

Zoznam literatiry je Uplny apodla nazoru oponenta diplomovej prace aj dostatocny.
Problematika lekarskych posudkov je v zdsade naviazana na vnutroStatnu pravnu Upravu
a rozhodovaciu &innost’ najvyssich sadnych autorit v Ceskej republike, preto oponent tejto
diplomovej prace nehodnoti za negativum ti skuto¢nost’, Ze autorka v diplomovej praci
nevyuzivala zahranicné zdroje azahraniénl literatiru. Zoznam literatiry v zavere
diplomovej prace je prehl’'adne Cleneny.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:
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Po formalnej stranke je praca na vel'mi dobrej Grovni. K citdcidm nemd oponent vyhrady.
Rozsah diplomovej prace v poriadku.

Urcité vyhrady ma oponent prace ku skutoCnosti, Zze autorka medzi kapitolou a prvou
podkapitolou neuvadza ziadny vstupny text. To znamend, Ze autorka napriklad zacina 2.
Kapitolou a hned’ prechadza do podkapitoly 2.1 a pod.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Oponent prace vyzdvihuje snahu autorky diplomovej préace, ze si vybrala a zvolila prave
takuto vel'mi aktualnu a pomerne t'azki pracovnopravnu tému. Diplomova praca ma prinos
pre rozvoj buducich mladych pravnikov venujlicim sa pracovno-lekarskym aspektom
lekarskych posudkov v Ceskej republike, medzi ktorych sa zaradila aj autorka tejto
diplomovej prace.

Oponent tejto diplomovej prace si preto touto cestou dovoluje podakovat autorke tejto
diplomovej prace za jej vypracovanie. Sucasne zela autorke diplomovej prace vela tspechov
pri jej Gstnej obhajobe, ako aj vel'a pracovnych tispechov v tejto oblasti pracovného prava.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: | \ \

V ramci obhajoby tejto diplomovej prace navrhujem k diskusii nasledovné otazky:

1. Uved'te a sformulujte pravnu vetu vyplyvajucu z uznesenia Najvyssieho sidu CR, sp. zn.:
25 Cdo 1924/2021 zo dna 22.09.2021, ktora sa tyka problematiky lekarskeho posudku
ako rozhodnutia, napriklad pre ucely § 135 ods. 2 OSR.

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporucuji/nedeperacuii!
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie/debfe

V Trnave, Slovenska republika
Dna 19.04.2022

I Nehodici se krtnéte.




