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Nazev prace: Architekt Josef Skorpil a budova Zapadoceského muzea v Plzni

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Deklarovany cil své prace autorka navzdory znacné nevyvazenosti textu naplnila.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh aped.):

pamét'ovych instituci, a to ZapadoCeského muzea. Zvolené téma bakalaiské prace v sobé skryvalo velky
potencial, ktery se bohuZel autorce nepodafilo naplnit. Z textu prace je zfejmé, Ze nékteré Casti jsou autorce
bliZ3i, a proto se jim vénovala peclivéji, neZ jinym. Je velka Skoda, Ze rozdily v jednotlivych paséaZich jsou na
prvni pohled zietelné a Ze nejvétsi nedostatky vykazuje pravé kapitola o architektute, jeZ méla byt stéZejni Casti
prace.

Autorka logicky postupuje ve vymezeném ramci, v prevazné vétSiné pracuje s relevantnimi informacnimi zdroji.
Soucasti prace je ilustrativni obrazova pfiloha sestavena z vhodné zvolenych snimka dokumentujici popisované
skutec€nosti.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tiprava,
prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a priloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na dobré trovni. Skoda je preklepti & chybné psanych velkych pismen. Prace je
velice podrobné ¢lenéna do jednotlivych kapitol a podkapitol v souladu s vyt¢enym cilem. Jejich obsahové napli
vsak mitize byt diskutabilni. Celkové uspokojivou grafickou dpravu narusuji Casté typografické prohiesky
v podobé jednopismennych ptedloZek a spojek na konci fadkt. BohuzZel se autorka nevyvarovala chyb vzniklych
zfejmé v Casové tisni pfi konecnych udpravach, a to chybéjicich pismen nebo slov ve vétach. PouZité citace
i odkazy na literaturu jsou vétSinou v souladu s platnou normou ISO 690.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Celkovy dojem z oponované prace je ponékud rozporuplny. Autorka méla k dispozici velké mnoZstvi materiélu,
z néhoz vsak nedokézala vytéZit to podstatné s ohledem na zvolené téma své prace. Dalo by se Fici, Ze se
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podrobné referuje o dnesni cinnosti Zapadoceského muzea v Plzni. To nejpodstatnéjsi vSak v jeji praci chybi,
pfipadné je popsano jen velmi stru¢né. PasdZ vénovana architektufe, ktera by méla byt v predkladané praci
stéZejni, je obsahové nevydafena.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

1. Charakterizujte Skorpiltiv projekt nové muzejni budovy.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobie, nevyhovél): dobfe
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