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1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Studentka Veronika Kustkova ve svém tivodu piSe, Ze ,,Cilem prace je vymezit Platonovu koncepci duse. Na
zakladé vyuziti primarnich a sekundarnich texti bude poukazano na odliSnosti v pojeti duSe v rtznych
Platénovych dialozich, konkrétné Faidonu, Faidru a Ustavé.” Studentce se stanoveny cil podafilo naplnit.
Vyhrady mam piedevsim ke sloZeni odborné literatury, ktera ptirozené vzhledem k tématu tvoii zadkladnu prace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Prace je ptedlozena k obhajobé jiz podruhé, v pfedchozim piipadé nespliovala formalni kritérium poétu
znaku, a i z hlediska obsahového si Zadala dukladné&jsi revizi. Je nepochybné, Ze text byl vyznamné dopracovan.
Misty ¢tenaf narazi na nepiehledny vykladovy postup studentky (a to proto, Zze se néktera témata platonskych
dialogti nedaji od sebe mechanicky oddélovat, jako se to studentka snazi udé€lat s obrazem spfezeni s vozatajem
ve Faidrovi). Obtizné srozumitelnd je ¢ast textu na stranach 12 az 13 s nazvem Laska a bozské Silenstvi. Moje
hlavni pfipominka Kk textu zastava stejnd, tyka se jiz zminéné odborné literatury. Do ptedchoziho posudku jsem
studentce napsala nékolik konkrétnich doporuéeni ohledné zvolenych tituld, zdd se, Zze je zohlednila jen

minimalné. Prvni kapitola je v podstaté zaloZena na uGebnicovém, elektronicky piistupném, textu Petrzelky, ktery lze chépat jako
ekvivalent k nasemu Kompendiu (ale i v jinych ¢astech prace se studentka spokoji stimto typem zdroje). Petrzelka je etablovanym
platonskym badatelem, ale v tom piipadé by bylo nutné vybrat jeho odborné texty. Kombinace mysleni Patocky (filosofie jako péée o dusi) a
studijni pomicky od PetrZelky ve druhé kapitole s nazvem Duse jako samopohyb, neni funkéni. Strany 19 az 21 jsou sepsany zcela bez
sekundarni literatury. Nebyl odstranén nadbyte¢ny odkaz na diplomovou praci, ktera rozhodné neni vhodnym zdrojem (tim spise, kdyz je
zaméfena na zpisob vyuky Platona na stiednich $kolach). Pouzity titul od Machovce je na bakalaiské (irovni pfijatelny, ale opét se jedna o
skriptum, stejné jako v piipadé textu od Kratochvila. V praci by méla byt pouzita alesponn jedna vyznamnd monografie k platonské
ontologii/metafysice a vzhledem k tématu by se hodilo vyuZit minimaln& jednu tizce zaméfenou zahraniéni studii (kterych je obrovské
mnozstvi). Jedinym cizojazyénym zdrojem je opét studijni pomucka, byt’ vysoké kvality.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka viprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a priloh apod.):

Jazykovy projev je na ptijatelné arovni, odkazovani na pouzité zdroje az na drobné vyjimky odpovida
uzivanému standardu. Nelogicky je zpisob zapisu zdroji v seznamu literatury, ktery kombinuje normu 1SO 690
a tzv. harvardsky styl (coz vede k dublovani udaje o roku vydani publikace). Prace je ¢lenéna pichledné.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Celkovy dojem z prace je dobry. Veronika Kistkova se vyporadala s naro¢nym teoretickym tématem, které
vyzaduje schopnost prace s obtiznou odbornou literaturou i pramennymi texty. Ocefiuji schopnost studentky
vypofadat se s Cetbou nékolika Platonovych dialogii a vybrat z nich mista relevantni vzhledem k tématu.
Vyzdvihnout je tieba snahu o uvadéni filosofickych terminti v latinském piepisu, stejné jako spravny postup, kdy
je nejdiive vysvétlena Platonova ontologie pfedtim, nez se studentka dostane k jednotlivym problémum, tj.
k otazce pohybu duse, jejiho mozného déleni a nesmrtelnosti. Kritickou pfipominku sméfuji pfedevsim ke
zvlastnimu mixu pouzité sekundarni literatury. Price by si také zaslouzila zaélenéni alespoii jedné aktualni
zahrani¢ni studie.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

1. Vpraci opakované tvrdite, ze Clov€k se muze dostat k poznani ideji pouze pomoci dialektiky.
Vzpomenete si, jak je tomu ve slavné Diotiminé feéi v dialogu Symposion? Staci byt na konci tzv.
Diotimina zebtiku lasky cvi¢enym dialektikem, nebo se zde predpoklada jesté néco jiného?

2. Vtextu se klonite k vétvi badateld, ktera ptedpokladd metafysicko/ontologickou koncepci ideji napfic
Platonovymi dily. V dialogu Faidon je dulezita pasaz (tzv. druha plavba), ktera tento vyklad ponékud
oslabuje. Uméla byste kratce vysvétlit, jak zde sam Platon o idejich mluvi?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobie, nevyhovél):

Praci Veroniky Kuistkové doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku ,,velmi dobte*.
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