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KRITERIA HODNOCENI

Bylo splnéno zadani prace? vyborné
Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobie
. Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, Uprava): dobie

Strukturovani prace: velmi dobfe

1.
2.
3
4
5. Uzivéni odborné terminologie a stylistiky: velmi dobie
6. Urovei analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: vyborné
7. Byly vyCerpany hlavni problémy tématu? vyborné

8

. Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? velmi dobie
Navrh vysledné klasifikace: velmi dobie

Stru¢né zdivodnéni celkového hodnoceni: Diplomova prace E. Heppnerové je pokusem o
sidelné€ historickou a archeologickou syntézu zajimavého zapadoceského regionu dolniho toku
Kosiho potoka, jemuz byla i v minulosti vénovana nemald pozornost historiki a archeologg.
V souladu se zaméfenim krajinné archeologie na vyzkum ptirozené (geomorfologicky,
hydrologicky) vymezenych krajinnych celkt a se sledovanim kontinuity a promén sidelni
dynamiky zkoumanych oblasti se autorka ve své praci zaméfila na vyvoj zdejsi kulturni
krajiny v novovéku a v industridlnim obdobi. Primarnim pfedmétem jejiho z4jmu byly
predevsim obytné arealy (vesnice, hrady, tvrze) a jejich extravilan (pluZzina, mlynské provozy
a dalsi vodni dila). Pomineme-li standardnim zpisobem vypracovanou prvni - piehlednou -

Cast diplomové prace, v niZ autorka sumarizovala pfirodni charakteristiky zkoumané oblasti a
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vyvoj osidleni na zékladé archeologickych, pisemnych, kartografickych a toponomastickych
prament, ve druhé - tvirci - poloviné podala pfehled metodického instrumentafe a dat
(prament), s nimiZ pracovala. Primérn€ se jednalo o neinvazivni heuristické postupy
dalkového priizkumu (aplikace dat LLS) a 0 povrchové prospekce na vybranych polohach
(zaniklé vesnice a jejich polni systémy - pluziny zachované v podobé€ antropogenniho tvaru
reliéfu), ukladané a nésledn€ analyzovane v prostiedi geoinformacnich systémi
(ArcGIS/ArcMap). Konstatuji, Ze diplomantka se s drobnymi vyhradami (viz niZe) tohoto
{kolu zhostila velmi dobfe a cile prace naplnila.

Pro ziskani celkového dojmu z préce je ale tfeba uvést n€které nepiesnosti tykajici se
stylistiky, gramatiky, terminologie: 1. nzev kapitoly 7.2 (Syntéza zkoumanych vesnic) je
pongkud neobratny; 2. n€kolik vét nedava smysl (napf. str. 8 - "Jako zékladni metodické
analyzy budou pouZita data.....", str. 34: "Za vesnici se pravdépodobné nachazi mohutny
tivoz, ktery je v krajin€ dodnes velmi patrny"); 3. pti odkazu na ilustrace se pouziva zkratka
obr., nikoli celé slovo "obrazek" (v anglickojazy¢né literatufe Fig.); 4. nespravné abecedné
tazené nekteré citace (str. 38 a 39); 5. uvadéni jména diplomantky v popiscich pod ilustracemi
jakozto autorky tam, kde ji to nepiislusi (vytezy ze starych map a z ortofotomap); 6. v jednom
odstavci je pro aplikaci geodeticko-topografického prizkumu v ramci autor¢ina projektu
pouzivén stiidavé budouci a minuly Cas (str. 29); 7. kapitola 8.1 neni prostorovou analyzou
z4zemi vesnice (jak zni jeji nézev), jde o struény vycet reliktd identifikovanych béhem
autoréina vyzkumu, vhodné neni ani opakovani stejného faktu (sad v blizkosti vesnice
Caltov) ve dvou po sobé nasledujicich odstavcich (str. 34);.8. chybné je uvedeno méfitko
Mullerovy mapy o jeden fad (kapitola 3.1.1); 9. nepouZiva se termin spodni tok (feky, zde
Kosiho potoka), nybrZ dolni tok.

pOPLNUJiCI OTAZKY K OBHAJOBE (nepovinné): Prosim o slovni zdtivodnéni

interpretace star$iho a mladsiho pluzinového systému ZSV Caltov (obr. 14)
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