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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)

Zaméreni prace a cile jsou v Uvodu vymezeny velmi Siroce Autor cil prace explicitné formuloval nas. 7,
kde uvadi, Ze bude sledovat role EU a jejich instituci v pribéhu pandemie COVID-19 na zakladé rozboru
relevantnich rozhodnuti spolecné s vystoupenimi prednich "pfednich politik(i". Dana formulace je
nekonkrétni, politicky systém EU zahrnuje mnozstvi instituci (které v nékterych pfipadech reflektuji
zajmy statl a nikoli EU jakoZzto celku). Jesté neurcitéjsi je pak pojem "predni politici", ktery neni
relevantni analytickou kategorii. Dale autor zmifiuje ambici vénovat se "pouzitym mechanismim" pro
feseni krize (ma zfejmé na mysli verejné-politické nastroje) a posoudit, jestli v obdobi pandemie EU
néjaké nové instrumenty ziskala. Nasledné chce reflektovat dopady pandemie na obecnou strategii EU
(European Green Deal) a nakonec vyhodnotit, zda EU vysla z pandemického obdobi "néjak
posilnéna" (zfejmé je mysleno posilena).

Dilcich cili je stanoveno pfilis mnoho a chybi mezi nimi jasna linie, kterd by umoznila v praci sledovat
jednotnou argumentacéni logiku. Mimoto formulace cild prace neni jednoznacna a jasna.

Autor v praci popsal (zejm. na zakladé obsahu jednani politickych instituci EU) reakci na pandemii
COVID-19. V tomto ohledu byl obecny cil prace naplnén. O koherentnim naplnéni dil¢ich cild nelze
hovofit kvali jejich pfilis obecnému ¢i nejasnému vymezeni a kvili jejich pfilisné Sifi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdrojt, vhodnost ptiloh)
Rozhodné neni snadné zpracovat téma, které ma v dobé psani bakalafské prace stdle znacnou
dynamiku a které je v jistém smyslu v rdmci historie evropské integrace bezprecedentni. U tak
naroéného tématu je treba zvolit vhodny cil a analyticky rdmec, jinak se autor mlze brzy v mnozstvi
informaci spadajicich do rdznych argumentacnich linii ztratit. Jak jiZz bylo naznaceno vySe, pravé toto
povazuji za Ustfedni problém textu Oldficha Hordka.

V praci chybi komplexni pojednani o limitech plsobnosti EU ve vztahu k pandemii COVID-19. Autor
vétSinu klicovych informaci vélenil do prvni kapitoly, nicméné tyto informace nejsou prezentovany
ucelené s relevantnim vyudsténim, které by autorovi poskytlo méfitko pro hodnoceni toho, jaké
moznosti EU pfi reakci na pandemii méla a jak je vyuzila.

Autorovi se podafilo shromazdit znacné mnoizstvi pramenl obsahujicich informace o politickych
rozhodnutich a akcich ze strany Evropské unie (zejm. Rady Evropské unie a Evropské rady). Podstatné
slabsi je zdrojova zakladna v pripadé odbornych zdroji - zde existuje rozsahla odborna debata ohledné
limitd plsobnosti a pravomoci EU a jejiho stanovovani, stejné jako dlouhodoba diskuse o tom, zda by
se EU méla angaZovat (resp. do jaké miry) v otdzkach ochrany verejného zdravi a zvladani krizi obecné.
Pravé tato odborna reflexe by autorovi umoznila zalozit vlastni argumentaci na jasnéjsich zakladech a
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adekvatné ji usporadat.

Prace neobsahuje pftilohy.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tprava)

Jazykovy projev autora je akceptovatelny, v textu se vsak objevuji problémy ve stylistice (komplikované
vétné konstrukce vedouci k nepfesnostem ve sklorovani ¢i k vyznamovym posunliim) i gramatické
chyby (zejm. v psani interpunkce). Cetnost chyb a nepiesnosti je pomérné vysoka.

Na zdroje autor prlbéiné odkazuje. V textu se vsak vyskytuji pasaze, u nichZ neni zifejmé, zda chybi
odkaz na zdroj, ¢i autor formuluje bez radné argumentacni opory vlastni zavéry (viz podnét k diskusi
nize).

Graficka Uprava textu je v poradku.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdiivodnéni nize uvedeného hodnoceni)
Celkovy dojem z prace Oldficha Hordka je rozporuplny. Autor bezesporu prokdzal znaény zajem a jisté
nadseni pro téma. Zaroven dokazal zpracovat pomérné velké mnozZstvi pramen(. Zvolené téma je z
podstaty dosti naro¢né na zpracovani, i to je tfeba pii hodnoceni zohlednit. Nic z uvedeného vsak
nemuze zcela vyvazit problémy, kterymi prace trpi: nejasné, komplikované a pfili$ Siroce stanovené
cile, chybéjici analyticky rdmec, minimalni vyuziti odbornych zdrojii a ¢etné problémy v jazykovém
projevu.

Text naplnuje zadkladni pozadavky kladené na obsah a formu bakalaiské prace, nicméné vzhledem ke
vSem uvedenym problémUm ji vSak dle mého soudu nelze hodnotit lepSi zndmkou nez dobre.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna ai tfi)

Autor by se v rdmci obhajoby mohl pokusit shrnout, jakou plsobnosti EU v oblasti ochrany verejného
zdravi v pred-pandemickém obdobi disponovala a vyhodnotit, zda se plsobnost néjak rozsifila v
prabéhu pandemie. Paralelné s tim by mohl analogickym zplsobem posoudit miru aktivity EU v oblasti
ochrany verejného zdravi (tj. miru aktivity v rdmci plsobnosti).

V textu se vyskytuji nékterd tvrzeni, u nichz mi neni jasné, zda jsou autorovymi vlastnimi zavéry (chybi u
nich argumentacni opora), ¢i zda jsou prevzaty z néjakého zdroje a neni uveden odkaz. Jako ptiklad
uvadim tvrzeni ze s. 26: "Zatimco u synchronizace opatfeni se Casto schazela Rada, které vse
konzultovala, tak naopak co se ty¢e ekonomické obnovy, byla Rada EU dost upozadéna. V reakci na
pandemii byla hodné aktivni Evropska centralni a investi¢ni banka spolecné s Evropskou komisi" (chyby
jsou uvedeny v originale). Na ¢em autor toto hodnoceni stavi, o jaké argumenty ho opira? Co je minéno
"Evropskou centralni a investi¢ni bankou"?
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