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1 UVOD

Téma bakalafské prace ,Konstantin Veliky a jeho role ve vyvoiji
kifestanstvi“ jsem si nevybral nahodné. DelSi dobu mé totiz zajima obdobi
vzniku a vyvoje kfestanstvi, kfestanské spole¢nosti, naboZenska
ideologie a zaroven ideologie statni v prvotnich dobach jejiho vzniku,
v obdobi mezi 1. - 4. stoletim naSeho letopoctu. V daném tématu mé
nejvice zaujala postava fimského cisafe Konstantina Velikého, ktery
po obdobi tetrarchie za své samovlady legislativné kodifikoval
zrovnopravnéni kfestand v ramci jinych privilegovanych religii fimskeé fiSe.
Cisaf Konstantin dostal své prijmeni ,Veliky" pfedné kvuli této kodifikaci
a mél podle dostupnych pramend pozitivni vztah ke kfestanstvi. Proto
jsem se rozhodl, Ze se budu ve své bakalafské praci vénovat povaze
prvniho ,kifestanského viadce®, jeho politice a vztahm v osobnim Zivoté.
Dulezitou ulohu v Zivoté Konstantinova sehrala jeho matka Helena (dle
dostupnych pramenu byla velice zbozna), ktera objevila v Jeruzalémé
Kristav kFiz.

Cilem bakaldfské prace je presna a zretelna analyza vlady
Konstantina Velikého a jeho vztahu ke kfestanstvi. Primarné se zde
vénuji obdobi pronasledovani kifestanl od obdobi viady cisafe Nerona,
az po vladu cisafe Konstantina Velikého ve 4. stoleti naSeho letopoctu,
v dobé& pozdné Fimské. Vzhledem ke slozitosti tématu, jsem se zde
rozhodnul objektivné zhodnotit pusobeni cisafe Konstantina Velikého
v dobé& moralni a politické krize fimské spoleénosti.

Ke své bakalarské praci pfistupuji predevsSim z pozic historicko-
religionistickych, to znamena, Ze se zde vénuiji jak historickému kontextu,
tak pfirozené vSem dulezit€jSim momentim vlady cisafe Konstantina
Velikého vramci osobniho vztahu ke kfestanstvi. Moje metoda
zpracovani tématu je analyticka, Cili analyzuje dostupné prameny tykajici
se vlady a Zivota cisare.

Ve své bakalafské praci primarné vychazim z momentalné
dostupnych pramennych zdroji. Jedna se o prameny kiestanskych



historiografi daného obdobi, konkrétnéji ,Cirkevni déjiny* od prvniho
kfestanského historika Eusebia z Caesareje (vlastnim jménem Pamphili)
a jeho pokraCovatele Socrata Scholastika a profanniho historika pozdné
fimského obdobi Ammiana Marcellina. Nezbytnymi materialy pro mou
praci byly taktéZ monografie Huberta Drobnera, Michaela Granta, Ruzeny
Dostélové, Manfreda Clausse a dalSich autorl, ktefi se danym tématem
a obdobim pfirozené zabyvaji. Ze zahraniéni literatury jsem pouzil studii
Evy EIm: ,Du bist wie jener Gott".

Vzhledem k obtiznosti tématu je mi lito, Ze moje bakalarska prace
Constantini® od historika Eusebia z Caesareje, ktery se pro mé stal
bohuzel nedostupny i po dlouhém hledani. Rovnéz je pfirozene, Ze jsem
nemél moznost reflektovat mnohé zahrani¢ni monografie, které jsou
vesmés nedostupné, nicméné do budoucna hodlam dalSi relevantni
prameny k danému tématu vyuzit ve své diplomové praci a takto rozsifit
a hlavné doplnit predkladanou bakalafskou praci o nejaktualnéjsi
informace z badani k danému tématu.



2 VZTAHY RIMA KE K RESTANSTVI

ML v s

kiestanstvi vibec. Rimsky stat povaZzoval existenci kfestanstvi za
nedovolenou a nezakonnou, a proto v prvnich staletich stala kfestanska
cirkev prfed otdzkou své existence. Toto obdobi se stalo kliCovym
zejména v pokusech o teologicko - filozofickou formulaci viry.

Existuje bohuzel malo Ufednich projevl, které vysvétluji
pronasledovani krestanu v fimské FiSi. Postupoval snad stat podle
néjakych zakonu, nebo pohlizel na kfestanstvi jako na nedovolenou
sektu, naboZenstvi? Tato otazka neni do dnesni doby UpIné zodpovézena
a vysvétlena. Faktem ale zlstavd, Ze jedno z prvnich pronasledovani
kfestanl zahdjil fimsky cisaf Nero. Kfestanské prameny nam poskytuji
hlubSi pohled a rtzné druhy informaci na jednotlivé souvislosti. Na jedné
strané jsou to skute¢na akta mudednikl zaloZzend na (fednich
protokolech, ktera maji velkou prikazovou hodnotu zachycujici s velkou
pfesnosti vyslechy a soudni rozsudky a na druhé strané jsou to Udaje
z druhé ruky nebo bezcenné legendy, ve kterych se ¢asto neda rozlisit
historické jadro.?

Pokusime se proto nastinit jednotliva obdobi pronasledovani
kiestant a popsat profil nejvyznamnéjSich cisafl stavajici doby, jenz

méli vliv na celkovy vyvoj kfestanstvi v fimské fiSi. Jednotliva obdobi
pronasledovani rozdélime do tfi vzajemné navazujicich period.

2.1 Prvni konflikty k Fest’anstvi a fimského statu

Prvni velké pronasledovani krestant vfimském staté zacina
v obdobi vlady cisafe Nerona (54-58). Nero pochéazel z juliovsko-
claudiovské dynastie. Byl adoptovan cisafem Claudiem a hned se
zasnoubil s jeho dcerou Octavii, kterou si pozdéji vzal za manzelku. Timto

L ALES, PavelCirkevné dejiny I.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dejé 55.
2 FRANZEN, AugustMalé cirkevni djiny, s. 45-46.



pocCinem se stal prvnim naslednikem. Kdyz zemfel Claudius, Neronovi
jesté nebylo sedmnact, a proto se vlady ujala jeho matka Agrippina, ktera
predtim za pomoci prefekta vSe peclivé zorganizovala. Neronovo
racionalni obdobi vlady nastalo pod vedenim stoického filozofa Seneky.
Nero se projevoval jako pokrokovy panovnik se svymi liberalnimi nazory
do té doby, kdy nezdary jeho mySlenek ochladily ptvodni zapal. Postupné
vSak nechal odstranit veSkeré nepratele v€etné své matky, manzelky
i svého ugitele Seneky.®

Objektivni hodnoceni Nerona na zakladé historickych prament je
tézké, protoze jednotlivé zdroje vychazi z uréitého kontextu a obsahuji
i osobni nazory.*

Pronasledovani krestant popisuje ve svych letopisech Fimsky
historik, pravnik a senator Tacitus. V roce 64 n. |. zniCil pozar velkou ¢ast
Rima. Nero toho vyuZil k vystavb& novych modernich &tvrti a snazil se
svymi ¢iny usmifit hnév bohu. ,Ale ani pomoci lidskou, ani Stédrym
rozdavanim cisafovym ¢i usmifovanim bohd se nedala zazehnat zla
povést: vérilo se dal, Zze pozar byl nafizen. Aby tedy tém fecem ucinil
pfitrz, nastréil Nero viniky a ztrestal promysSlené (lidi) nenavidéné pro

neresti a obecné zvané krestané.

Nero vini ze Zzhéafstvi kfestany, ktefi jsou nasledovatelé JeziSe
Krista, potrestaného smrti prokuratorem Pilatem za vlady Tiberia. Sekta
kfestanll se znovu objevila a hlasité mluvila o sobé vSe, coz hylo
povaZzovano za nedustojné. Mnoha jejim ¢lentim bylo dokézano ani ne tak
Zharstvi, jako nenavist viéi lidskému rodu. Neronova agrese byla
nepfiméfena, procesy kratké a ukrutné. Ukfizovani, zapalovani nebo

¥ GRANT, Michael Riméti cis@ové Zivotopisy vladé cisaskéhoRima v letech 31/p Kr. — 476 po
Kr., s. 51-52.

4 JEZEK, V.Byl cisa: Nero $ilencem: Pravoslavny teologicky zbornik XXXI (16), 34.

> NOVAKOVA, Julie, Jan PEIRKA a Jan BURIAN.Antika v dokumentech Rim, s. 401-402.
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roztrhani lidi na kusy divou zveéfi se staly zplsoby pomsty za zapaleni
Rima.®

Kfestansky spisovatel Tertullianus ilustruje Nerona jako ukrutného
pronasledovatele, jenz odsoudil i to, co bylo dobré. Stal se nepfitelem
Boha a zaméfil se i proti apostolim. Za jeho vlady byl v Rimé stat Pavel
a Petr ukfizovan. Vérohodnou udalost potvrzuje i korintsky biskup
Dionysios, ktery ve svém listé Rimantm piSe: ,To vam ddtklivé pfipomina,
7e Petrem a Pavlem v Rimé a Korinté zaseté semeno je spolu navzajem
spojeno. Oba totiz vstoupili do Korinta, zaseli semeno evangelia
a spole¢né nas ucili. Stejné i v Italii ucili na jednom misté a v téze dobé

zemreli muéednickou smrti.*”

Veskeré nasili, které se za vlady Nerona odehralo, nemuselo byt
vysledkem cilené pomsty. Jeho humanistické mysleni ovlivnéné Senekou
mu branilo nesmysiné zabijet a vrazdy, které se za jeho vlady uskutecnily
mély urcité néjaky vyznam. Pohled na Nerona se méni podle historického
zdroje, z kterého ¢erpame. V mnoha ohledech byl jedine¢ny a mél snahu
o zlepSeni mnoha véci. Pro kfestany ale znamenal velké zlo a z hlediska
kfestanského utrpeni jeho vliada nepfinesla zadnou tlevu.®

Po Neronové smrti se kiestané i zidé na néjaky ¢as dockali klidu,
mimo jiné i kvuli vleklym ob&anskym valkam. Tento oddech vSak byl
jenom kratkodoby, protoze Titus, velitel legie v Judei po &tyfmésicnim

cwrg W

Podle Zzidovského historika jménem Josephus Flavius, ktery
pfisluhoval Rimantim se paradoxné& pravé Titus snazil chrdm zachranit.

® ALES, PavelCirkevné dejiny I.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dejé 55-57.

" EUSEBIUS, PamphiliCirkevni djiny, s. 40.

8 JEZEK, V.Byl cisa* Nero $ilencemt: Pravoslavny teologicky zbornik XXXI (16), 34.
® GRANT, Michael Déjiny antickéhakima, s. 296.
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Tento Flavidv nazor je ale vniman s rezervou. Titus s zidovskymi vézni
v kazdém pripadé zachazel nemilosrdné.™®

,KdyZ Titus ten rdmus zaslechl (byl totiz od hradeb daleko), zvolal:
Ted je pravy okamzik, pro¢ vahame, spolubojovnici, kdyz nam bdh dava
Zidy do rukou! Chopte se vitézstvi! Neslysite kAk? Ti, ktefi nam unikli
z rukou, se hadaji. Mésto je naSe, jestlize si pospiSime. Je tfeba usili,
rychlosti a rozhodnosti. Vzdyt' se prece obycejné zadna velka véc
nepodafi bez nebezpedi....... Zaroveri stémito slovy vyskocil na koné
a vedl je dolu k jezeru, projel jim, prvni vstoupil do mésta a za nim ostatni.
ZdésSeni nad jeho odvahou padlo na obrance hradeb a nikdo se neodvazil
bojovat nebo klast odpor....... Ve mésté nastalo veliké vrazdéni jednak
prichozich, ktefi nestacili utéci a postavili se na odpor, jednak domacich
obyvatel, ktefi nebojovali, protoze se zdrzovali boje v nadéji na milost
a u védomi toho, Ze byli rozhodnuti nevaléit, az se konec¢né Titus po

z&hubé vinikd nad domacimi obyvateli slitoval a vrazdéni zastavil.“**

Zanikem chramu, ktery mél do té doby vyznam i pro kiestany konci
starozakonni zidovstvi a Kristova cirkev se timto Uplné osvobozuje ze
svazku s judaismem. Zidé povazovali zbofeni chramu za tragédii naroda,
avSak kfestané povazovali tuto skute€nost za vyplnéni proroctvi Jezise
Krista.'?

Po t&chto udalostech se kfestané snaZili naléhavé Rimany
presvédCit, Zze nemaji s judaismem nic spole¢ného. | pres velké Uusili
zUstali Zidokfestané v ogich Rimand neprateli. Postupné& se zadlenili
do rlznych bezvyznamnych sekt, které postupem ¢&asu zanikly.
Pohanokfestané pronasledovani unikli, a pravé z nich vzesla urcujici

1 GRANT, Michael Riméti cis#@ové Zivotopisy vIadé cisaskéhaRima v letech 31/p Kr. — 476 po
Kr.,s. 72.

" FLAVIUS, Josephusvalka Zidovskés. 268-269.

12 ALES, PavelCirkevné dejiny t.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dejé 64-65.
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sila kfestanské budoucnosti. Nékolik let po prvnim zidovském povstani
(66-73 po Kr.) vytvofili vSechna &tyfi evangelia.*®

2.2 Druhé obdobi pronasledovani

Obdobi pfiblizné od roku 100 do roku 250 muzeme povaZovat za
druhé obdobi pronéasledovani, jehoz charakter se postupné menil.
Kfestanstvi bylo povaZzovano za nepratelské ke statu a lidem. Byt
kifestanem bylo samo o0 sobé trestné; obzZalovanym nebylo trfeba
dokazovat zadné zloCiny. Cisaf Hadrian sice zakazal vyhovovat
anonymnim udanim, ale kiestané byli nadale popravovani jak jednotlivé,
tak i ve skupinach. Septimus Severus zpoCatku kfestany toleroval, ale
vroce 202 proti nim nahle zahdjil stihani, které zufilo v severni Africe
a v Orienté. Za vlady Caracally, Elagabala a Severa Alexandra si mohli
kfestané alespofi na chvili od pronasledovani oddechnout.*

2.2.1 Cisar Traianus

Traianus byl vynikajici panovnik, kterého Rimané hluboce uctivali.
Podle znaéného poctu zachovanych dopist od jmenovaného Ufednika
Plinia cisafi sjeho odpovédmi mazZeme potvrdit Traiantv velky zajem
o blaho obyvatelstva provincii. V jednom ze svych dopist se Plinius pta
cisare, jak jednat se sektou krestand.™

Tento dopis pro cisafe je zaznamenan i v latinského spisu historika
Tertulliana, jez nese nazev Apologetikum. Plinius vzhledem k velkému
mnoZstvi popravenych pro viru musel podat cisafi zpravu. Sou¢asné ale
poznamenava, Zze na kiestanech nenasSel nic zlo€inného kromé toho,

13 GRANT, Michael Déjiny antickéhaRima, s. 296.

“ FRANZEN, AugustMalé cirkevni djiny, s. 48-49.

> GRANT, Michael Riméti cis#@ové Zivotopisy vladé cisaskéharima v letech 31/p Kr. — 476 po
Kr., s. 89.
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Ze se v rannich hodinach shromazduji a velebi pisnémi Krista jako Boha.
ZloginG a jinych $patnosti se nedopoustsji a ziji podle zakon(.*

Traianus odpovida: ,Nevyhanét je...... Kazdy, kdo je obzalovan
a usvédcéen, by mél byt potrestan s tou vyhradou, Zze pokud fekne, Ze
kfestanem neni, a skute¢né to dokaze svym chovanim — tedy uctivanim
nasich bohd -, pak, jakkoliv mohl byt podezrely vzhledem ke své minulosti,

mél byt za svou kajicnost omilostnén.“*’

Traianus postavil zdaleZitost kfestanl tak, jak to bylo bézné
v fimském trestnim pravu. Rimsky soud se nezabyval pripady kde nebyl
Zalobce. Kdyz vSak byl, musel podat relevantni dukazy, jinak se mohlo
stat, ze byl sam odsouzen za pomluvu. Bylo riskantni nékoho obvinit
v pfipadé, Ze by se obvinény kfestanstvi zfekl nebo se od ného Upiné
distancoval. Rozhodnutim, Ze se po kfestanech nema patrat a nema brat
v potaz anonymni udani, se jejich postaveni zlepSilo. Na druhé strané
vSak Traianus nekompromisné trva na tom, Ze pfislusnost ke kiestanstvi
je trestna. Dulezitym bodem Traianova reskriptu je rozhodnuti o svobodé
kifestan(, ktefi se vzdaji viry a obétuji modlam. Kdyby kfestan vykonal
pohansky obfad, byla by jeho vira soukromou véci. AvSak odmitani
polyteistickych obfadld znamend nedctu ke statu. Situace kfestand po
vydani Traianovy smérnice byla zavisla na rlznych okolnostech véetné
jejich sousedud, ktefi mohli vystupovat jako udavaci, nebo také Zzit
s kfestany v miru. V pfipadé udani byl soud nezvykle kratky. Prokurator
se zeptal: Jsi kfestan? Kdyz se €loveék pfiznal, navrhli mu, aby se své viry
ziekl, jinak byl okamzité odsouzen k smrti. V nékterych pfipadech byl
kiestané muceni s cilem vzdat se svého presvédcCeni. Tertullian se
o Traianové rozhodnuti z hlediska pravnika vyjadfil ironicky; Krestané

18 EUSEBIUS, PamphiliCirkevni djiny, s. 59.
' GRANT, Michael Riméti cis#ové Zivotopisy vladé cisaskéharima v letech 31/p Kr. — 476 po
Kr., s. 89.
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jsou trestani ne proto, Ze jsou vinni, ale proto, Ze je nékdo udal i kdyz se
po nich nema péatrat.*®

2.2.2 Cisafr Marcus Aurelius

Cisaf, jenz tolik ¢asu stravil ve valkach, byl velkou osobnosti, jakou
kdy zapadni svét poznal. Jako filozof Aurelius ¢asto zdurazhoval, aby se
Clovék spoléhal hlavné sdm na sebe, coz je samoziejmé soucasti stoické
filozofie. Aurelius je pfesvédcen, Ze i kdyzZ je v lidském Zivoté hodné véci
predurceno, stale jesSté zbyva mnoho, co se da vylepSit. Stoicka filozofie
v porovnani s ostatnimi filozofickymi sméry Antiky ma sice ke kfestanstvi
nejblize, avSak Aurelius pfiznivym dojmem na kfestany nepusobil. V Galii
byli za jeho vlady kiestané pronasledovani a Aurelius je chpal jako lid,
ktery se predvadi, odmita se Ucastnit bézného Zivota v fimské FisSi a bere
na sebe roli mugednika.*®

Aurelius svlj nazor na krestany demonstruje svym rozkazem
asijskym ufadum, které ho prosi o ochranu pfed tamnim obyvatelstvem.
Tuto udalost zaznamenéva ve svych spisech i cirkevni historik Eusebius:
.,Marcus Aurelius Antoninus....Vim, Ze i bohové se staraji o to, aby takovi
lidé se neskryvali. VZzdyt bohdm daleko vice nez vam zalezi na tom, aby
byli potrestani ti, ktefi odpiraji posvatnou actu. KdyZz je obvirujete
z bezboZnosti a zastraSujete je, posilujete v nich jejich viru. Jsou-li
obZalovani, mozno jim dovolit, aby ukazali, Ze davaji pfednost zemfit pro
svého Boha nez pred Zivotem. Proto vychazeji také jako vitézi, kdyz radéji
obétuji svdj Zivot, nez aby se dali pohnout udélat to, co se od nich
Zzada....Oni daveéruji ve svého Boha, vy naproti tomu, jako byste ztratili
hlavu. Nestarate se o bohy ani nechcete slouzit onomu nesmrtelnému,
kterého krfestané uctivaji. Misto toho je pronasledujete az k smrti. Co se
ty¢e krfestand, mnoho provinénich mistodrzicich napsalo mému

18 ALES, PavelCirkevné dejiny t.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dejé 67.
19 GRANT, Michael Riméti cis#@ové Zivotopisy vladé cisaskéhoRima v letech 31/p Kr. — 476 po
Kr., s. 109-110.
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vzneSenému otci a obdrzelo od ného rozhodnuti, aby je Zzadnym
zptsobem neobtézovali, jestlize nepodnikaji nic proti fimské maoci....
Kdyby vSak prece jen nékdo chtél nékoho pohnat prfed soud jen proto, ze
dotyény je kfestanem, ma byt obzalovany zproStén obzaloby, i kdyz je
zfejme, ze je kfestanem, a Zalobce at’je potrestan. Dano v Efeu pro Grady

v Asii."?°

2.2.3 Cisaf Septimus Severus

V roce 193 po smrti Commoda®* nastoupil na fimsky trin cisaf
Septimius Severus. S odchodem Commoda konci epocha antionovskée
prosperity, ktera vSak vyustuje do socialni krize. Tato krize trva v prabéhu
tfetiho stoleti az do doby nastupu cisaft Diokleciana a Konstantina
Velikého, kdy za&ina nova éra rozkvétu.?

Nicméné cisafl Severus také vyvolal velké pronasledovani kiestanu.
V tomto pronasledovani vétSina znich pfijala mucednickou smrt.
Z Egypta, Théb a hlavné z Alexandrie byli poslani do boje za JeziSe
ti nejlepsi a svou stateénosti ziskali u Boha vitéznou korunu.?

Jako vynikajici stavitel dal Septimus Severus vystavét ve svém
rodném mésté Lepcis Magna®® baziliku, velkolepy chram a ulici do
pristavu. Na pahorku Palatin dal Severus vybudovat kouzelny hrad, ktery
byl zbofen a podle zachovanych rytin jeho socha jako boha Slunce stala
uvnitf mezi tehdy sedmi znamymi planetami. Uctivani slunce témér
predCilo fimsky panteon, a to znamenalo velké zmény v pohanském
naboZenstvi.?®

2 EUSEBIUS, PamphiliCirkevni djiny, s. 69-70.

2L Commodus, Marcus Aureliumsky cis# syn a devatenactilety nastupce Marka Aurelia €19@).
Slovnik antické kulturyPraha: Svoboda, 1974, s. 131.

22 ALES, PavelCirkevné dejiny t.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dej 74.

23 EUSEBIUS, PamphiliCirkevni djiny, s. 105.

24 eptis nebo Lepcis, &sto v prov. Tripolis, nyni Lebida udsta Homs v sz. Lybii. MARCELLINUS,
Ammianus.Déjiny Fimské&‘iSe za soumraku antikg. 769.

% GRANT, Michael Riméti cis@ové Zivotopisy vladé cisa'skéhoRima v letech 31/p Kr. — 476 po
Kr., s. 128-129.
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2.3 Treti obdobi pronasledovani

Treti obdobi pronasledovani je spojeno svladou cisafe Decia
a saha az k Dioklecianové tetrarchii. Cisaf Decius se snazil o vnitfni
obrodu statu. Odmitani statniho kultu kifestany vnimal jako ohroZeni fiSe,
a proto vydal zakony, které mély kfestany znicit, a tak umoznit navrat
vSech ob&anl k statnimu ndbozZenstvi. Decius v poloviné roku 250 vydal
cisarsky edikt, Ze vSichni obané musi obétovat k bohim v souvislosti
s Sifici se morovou epidemii. Byly vytvofeny zvlaStni komise, jejichz
ukolem bylo kontrolovat, zda vSichni ob&ané toto nafizeni respektuji.
Kfestané odmitajici ob&tovat bohim tak byli odhaleni a vydavani na smrt,

protoZe byli povaZovani za pric¢inu veskerého nestésti.?
2.3.1 CisafF Decius

Traianus Decius se v obdobi své kratké viady v letech 249-251
soustfedil na to, aby sjednotil veSkeré duchovni pohanské sily k podpore
svého rezimu pfipraveného k dalSim bojam. VesSkeré jeho asili mu vyneslo
titul ,Obnovitel kulti*.*’

Na rozhrani let 249-250 vydal cisaf Decius strikini edikt proti
kfestandm. Rimsk& vlada zaujala va&i kiestandm stanovisko, Ze je tfeba
nepovolené nabozenstvi znicit. V ur€eny den se kfestané museli dostavit
pred zvlastni komisi zfizenou statem a prohlasit své vyznani. Aby méla
vlada néjakou jistotu, Ze se krfestané nevrati zpatky ke svému
nabozenstvi, musel mit od ni kazdy kfestan pisemné potvrzeni. Kdo se
nedostavil, byl okamzité potrestan. Tyto dokumenty se zachovaly
v Egypté, napsané na papyru a byly publikované ve védeckych pracich
dvacéatého stoleti. Velké mnozstvi kiestanu se ze strachu vzdalo své viry.
PiSi o tom Cyprian Kartaginsky a alexandrijsky biskup Dionysios. Biskup
s pocitem hanby sledoval, jak odpadlici viry spéchaji na pohanska

% FRANZEN, AugustMalé cirkevni djiny, s. 50.
2" GRANT, Michael Rimsti cis@ové Zivotopisy vladé cisaskéhoRima v letech 31/p Kr. — 476 po
Kr., s. 175.



17

obétisté. Sli tam dobrovolné a demonstrovali, Ze kiestany nikdy nebyli.
Néktefi pfichazeli pfed pohansky oltar s takovym strachem, Ze to budilo
posméch u pfihlizejicich pohand. Byli vSak i taci, ktefi veSkery napor
vydrzeli a skongili ve vézeni, kde pozdé&ji natlakam podlehli.?®

3 OBDOBI TETRARCHIE

Kdyz byl Dioklecian 20. listopadu 284 provolan svou legii cisafem,
ihned odstranil prefekta Apera, ktery rozhodoval o osudu cisaft. Zdédil
vSak Fi&i ve vnitinim rozkladu s nespokojnym obyvatelstvem.? Kriticka
situace byla v Galii, kde vznikala povstani venkovského obyvatelstva,
a proti tdémto Bagauddm® vyslal Dioklecian celé vojsko v &ele se svym
pfitelem Maximidnem. Povstani probihala na rdznych mistech v zemi,
a proto Dioklecian vroce 286 jmenoval Maximiana svym spoluvliadcem
s titulem augustus.®* Oba si byli rovni a méli spravovat Fi&i spole¢né.
Maximian se stal vladcem zapadnich provincii a Dioklecian si ponechal
vychodni &ast. Rozdéleni moci Dioklecian zavrSil tim, Ze vroce 293
jmenoval jeSté dva spoluvladce s titulem caesar. Byli mladSi a méli se
postupné stat nastupci. Na zapadé byl jmenovan Constantius Chlorus
a na vychodé Galerius, nevzdélany vojak nizkého puvodu. Takto vznikl
docela slozity vladni systém nazyvany tetrarchie, ktery ale diky
Dioklecianovi fungoval dobre.*

Kdyz Constantius Chlorus obdrzel (fad caesara, jeho syn
Konstantin byl pfijat na Dioklecianiv dvidr. Své velmi dobré bojové
schopnosti prokazal ve valce proti PerSanum pod velenim caesara
Galeria, u kterého zlstal i poté, kdyZz se Galerius roku 305 spolu s jeho

2 ALES, PavelCirkevné dejiny t.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dejé 79.

29 ZASTEROVA, Bohumila a Alexander AVENARIUD¢jiny Byzances. 23.

Y BAGAUDOVE, BAKAUDOVE, znai v kelstirg ,bojovnici*; byli to utiskovani sedlaci a osadnici
v severovychodni Gallii. Vzbdili se proti velkostatké&im, zvolili si i dva vlastni ciga a vyvolali
krvavou doméaci valkuslovnik antické kulturyPraha: Svoboda, s. 93.

3 Titul ¥imského cis@, vy3si neZ caesaesky znamena ,poZzehnany”, ,vzneSenytiviastek ,semper
augustus” (= povzdy augustus) ziskal v idka titulatite vyznam ,vzdy rozmnozit¢iSe" teprve ve
sttedowku. MARCELLINUS, Ammianuspéjiny 7/imskéfiSe za soumrakantiky, s. 705.

32 7ASTEROVA, Bohumila a Alexander AVENARIUD¢jiny Byzances. 24.



18

otcem stali augusty.** Podle ustanoveni tetrarchie se totiz cisafové
Dioklecian a Maximianus pfijmenim Herculius zfekli po dvaceti letech
vlady a zvolili soukromy Zivot.**

O rok pozdéji byl Konstantin uvolnén pro sluzbu v Britanii a kdyz
jeho otec zemfel, byl s podporou svého vojska prohlaSen novym
augustem. Tento poc€in se sice Galeriovi nelibil, ale po tom, co se
Konstantin oZenil s Faustou, dcerou Maximiana vytuSil, Ze nemulZze proti
tomu nic uginit.*®

Systém, jenz vytvofil Dioklecian ztroskotal na tom, Ze néktefi
augustové se pfiklonili k dynastickému nastupnictvi, nez by umoznili
vladnout t€m nejlepSim. Provolani Konstantina za augusta bylo proto
uzurpaci. Konstantin dal podle starych tradic svého otce pfijmout mezi
bohy, a tak se stal synem boha.*

Konstantin byl vefejné prohlasen v Britanii imperatorem a prevzal
post po svém otci. V Rimé byl za pomoci pretorianského vojska zvolen za
vladce, spiSe samovladce tyran Maxentius, syn Maximiana. Jeho chovani
bylo nelunosné. Znasilhoval manzelky svobodnych ob&anu a dal zabit
mnoho nevinnych lidi. Maximianus se jeSté snazil svého syna odstranit,
ale vojsko mu vtomto snazeni zabranilo. Cisaf Konstantin se o tom
dozvédél a rozhodl se, Ze zotroéené Rimany osvobodi.*’

Mezitim se cisaf Galerius neschopen feSit danou situaci obraci na
Diokleciana, aby se znovu ujal vlady. Ten to jednozna¢né odmita, ale
alesponn roku 308 svolava cisafsky sném do Carnunta na Dunaji
(rakousko-slovenska hranice), kde se mély vyreSit dlouhodobé spory
ohledné rozdéleni moci. Sném nakonec neuspél a nasledné doslo jesté

33 GRANT, Michael Rimti cis@iové Zivotopisy vladé cisaskéhoRima v letech 31 pr. Kr- 476 po Kr.,
S. 246.

% SOCRATES, Scolasticu€irkevni djiny, s. 12.

% GRANT, Michael Riméti cisarové&ivotopisy vladcu cisarského Rima v letech 31 pr=K76 po Kr.,
S. 246.

% CLAUSS, ManfredKonstantin Veliky/imsky cisamezi pohanstvim aésanstvims. 21.

3" SOCRATES, Scolasticu€irkevni djiny, s. 12.
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k vét§Sim rozporim po jmenovani Valeria Licinia caesarem. Tento docasny
stav vedl po Galeriové smrti roku 311 ke konflikthm mezi Konstantinem
a jeho soupefi.*®

Vyvrcholenim téchto veSkerych nesnazi byl boj mezi Konstantinem
a Maxentiem. Konstantin se rozhodl nasledovat svého otce, ktery se
odvratil od starych kultd a stal se StastngjSim clovékem. Konstantin
se vydal na vypravu do Rima a cestou spatfil zjeveni. Kolem poledne se
objevil na obloze sloup svétla v podobé zaficiho kfize a na ném bylo
psano: ,V tomto znameni vitéz.“** Imperator nevéfil vlastnim o&im, ale
kdyZ mu zjeveni potvrdili i ostatni ¢lenové druziny pochopil, Ze svuj boj
vzdat nemuze. Nasledujici noci mél zjeveni v podobé Krista, ktery mu
fika: ,Udélej kfiz, jak se ti zjevil, a uzij jej proti nepfiteli; je to znameni
vitézstvi.“*° V bitvé u Mulvijského mostu dne 28. Fijna 312 pobliz Rima
poréZi Konstantin Maxentia, ktery se nakonec utopil v fece Tiber.*!

3.1 Kult

Ideové hodnoty fimské spole€nosti se postupné pod tlakem vniténi
anarchie a vnéjSich narazl rychle rozpadaly. Vira v olympska boZstva,
ktera postupné splynula s bohy fimského statu ztrdcela na vaznosti.
Oficialni ideologie se sice upinala ke kultu cisafli, ale v mysSleni
spole¢nosti se Castéji prosazovaly rizné vychodni kulty zaloZzené na
mystériich. Lidé se vice upinali k nadpfirozenosti.*?

V téZze dobé existovala i jind vira, jez daleko vic konkurovala
kfestanstvi na cesté za ovladnutim zdpadniho svéta. Byl to kult Slunce
a uctivaly ho miliony obyvatel impéria. Rekové ho ztotoZfiovali
s Apollbnem a od dob Alexandra Velikého se vira v boha Slunce Sifila po
celém stfedomofi. Do Rima se tento kult dostal velmi brzy, uctivani boha

3 ZASTEROVA, Bohumila a Alexander AVENARIUD¢jiny Byzances. 25.
%9 SOCRATES, Scolasticu€irkevni djiny, s. 12.

0 Tamtéz.

“ Tamtéz.

42 ZASTEROVA, Bohumila a Alexander AVENARIUDéjiny Byzances. 23.
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Slunce bylo obzvlast silné a jeho vyznavani se na jisty ¢as stalo statnim
nabozenstvim. Netrvalo dlouho a cisaf Aurelianus dal postavit nadherny
chram Nepfemozitelného Slunce vroce 274. Narozeniny boha byly
stanoveny na 25. prosince a tento den si pak i kiestané zvolili za Bozi hod
vanoéni. Po uréitou dobu to znamenalo tésné souziti obou nabozenstvi.
V dobé pfed pokfestansténim fiSe pouzil Konstantin Veliky motiv boha
Slunce na bronzové mince s napisem ,Slunci, nepfemozitelnému

druhovi.“®

Kult boha Slunce se mohl klidné stat nabozenstvim stfedomorské
oblasti, ale nakonec ktomu nedoSlo. Byl pfece jenom pfiliS neosobni,
a tak musela pfijit néjakda obména, jez by lidem vyhovovala. Touto
obménou bylo uctivani starého perského Mithry, jenz byl od prvniho
stoleti ztotozfiovan s bohem Slunce. Mithrav ritual si zachoval soukromy
réz. Mithraismus** sice nedoprovazely 7adné vefejné obfady a ani nemél
své knéze, bylo to ale ndbozenstvi osobni a doplfiovalo prvek chybégjici
u kultu boha Slunce.®

Mithrav kult v sobé mél mySlenkovou naplf, spolecna jidla, kity
a jiné ritudly pfipominaly svatosti kfestan(. Legendarni Mithra byl
hrdinska postava, vzor mravnosti a odfikaveho chovani. A pfesto jeho
pfibéh, jeho Zivotopis plUsobil nepfesveédcivé. Nepodafilo se totiz dokazat,
7e se Mithra na zemi objevil a poméahal lidem.*®

Mithra, ustavi¢ny bojovnik se zlym nepfitelem spojoval sluneéni kult
s vyznamnym pohanskym hnutim stavajici doby, s dualismem. Mnozi lidé
nabyli pfesvédc&eni, ze na svété musi existovat dvé protikladné sily, dobro
a zlo. Bylo jasné, ze jejich vzajemny boj jeSté neskoncil. Do feckych
a fimskych oblasti zacaly pronikat perské predstavy vysvétlujici pavod
zla. Postupné tak vzniklo mnoZzstvi riznych dualistickych vyznani, které

“* GRANT, Michael Déjiny antickéhakima, s. 326-327.

“ MITHRADATES, jméno kréal pontskych a parthskycBlovnik antické kulturyPraha: Svoboda, s.
391.

4> GRANT, Michael Déjiny antickéhakima, s. 327.

“° Tamtéz, s. 328.
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mély stejné presvédcCeni, Ze svét, ktery je stvofeny zlou moci, musi byt
zatracen a odvrzen. Lidské duSe jsou zlomky bozského svétla, a proto ma
v sobé kazdy cElovék duchovni prvek. Duch je v lidskem téle uvéznén
a Cekad na vysvobozeni. Ukazat cestu vysvobozeni ducha bylo Ukolem
dualistt, kterym se fikalo gnostikové, podle feckého slova gnésis.*’
Pouze gnostikové mohli do svého uceni zasvétit dalSi pfiznivce, ktefi
timto ziskaly na tomto svété zvlastni vysady. VSechny pak ¢ekalo spaseni
na onom svéte, a to byl hlavni cil tehdej$iho nabozenstvi.*®

Vrcholné obdobi dualismu zacalo kolem roku 240 a je spojeno
sjménem Mani. Tento mlady PerSan promlouval k velkym zastupim
a uplatioval svuj obrovsky talent i vzdélani. Mani byl skvély organizator
a snazil se zalozit ndbozenskou obec manicheismu, kter4 by postupné
obsahla cely svét. Nakonec se ale PerSanum jeho u€eni nelibilo, a proto
ho umucili. V dalSim stoleti vSak proniklo do rozsahlych oblasti fimského
svéta. Rimskd vldda manicheismus odmitala z politickych ddvodd
a z obav ze spiknuti. Ani pozdéji, kdy se kfestanstvi snazilo prosadit jako
statni fimské nabozenstvi, manicheismus neuspél. Byl pfiliS mirumilovny,
asketicky a protispoleéensky, neZ aby se zmohl na energicky odpor.*°

Kfestanstvi se zacCalo vyraznéji prosazovat az ve 3. stoleti.
Zpocatku totiz svou ideologii a postojem se od ostatnich nabozenstvi
odliSovalo a vyvolavalo ve spoleCnosti odpor, ktery postupné vydustil
k pronasledovani kiestan(i.>

3.2 Dioklecianovy edikty proti k Fest'antm

Dioklecian toleroval kfestany téméF dvacet let. Kfestané zaujimali
pfedni mista varmadé, v urfadech a dokonce i v cisafské rodiné.

47 Znamena u filosdif 2. stol. n. I. duchovni osviceniimé poznani &ci bez rozumové spekulace,
vnhimani bozstvi; neni to filosofie ani nabozenstyhrz fantazie o tajemnénmddéni prostednictvim
nadpozemského zjeveldlovnik antické kulturyPraha: Svoboda, 1974, s. 234.

“8 GRANT, Michael.Déjiny antickéhakima, s. 328.

9 Tamtéz, s. 329.

0 ZASTEROVA, Bohumila a Alexander AVENARIUD¢jiny Byzances. 23.



22

S kfestany sympatizovala Dioklecianova zZena Priska a také dcera
Valérie. Obrat zacal v roce 302, kdy Galerius, syn pohanské matky zacal
oCistu armady. To byl jen zaCatek veSkerych udalosti. Pogrom nastal 23.
unora 303, kdy byla na podnét cisafe zbourana katedrala v Nikomeédii
a hned druhy den byl vydan edikt, ktery nafizoval muceni
a pronasledovani krestand. VSichni byli zbaveni svobody, prav
a hodnosti. Za prvnim ediktem nasledovaly dalSi, které znovu obnovily
veSkera dosavadni ustanoveni vuci kfestanim. Druhy edikt nafizoval
uvéznit vSechny predstavitele cirkve a tfeti edikt obnovil Deciovo nafizeni
0 pfinadSeni obéti. Do¢asnou amnestii v roce 303 na pocest Dioklecianovy
dvacetileté vlady vystfidala vina pronasledovani, vydanim ctvrtého ediktu
vroce 304. Ten nafizoval pfindSeni obéti i za cenu fyzickeho nasili.
Krutost muceni byla velika a existuji dokonce zpravy o sebevrazdach
kfestanll, ktefi timto zpusobem unikli strasSlivému a nelidskému
zneucténi.”

Ctvrty edikt uvolnil ruce kriminalnim Ziviam, aby mohly beztrestné
vykradat kfestanské domy. Na druhé strané byli i kifestané, ktefi se
chovali neeticky vuéi statnimu aparatu ve snaze upoutat na sebe
pozornost a stat se mucedniky. Nejvice pronasledovanych kfestant bylo

na vychodé fiSe, kde vladl Galerius. Na zapadé byla situace trochu
mirn&jsi, avdak i tady byli kfestané pronasledovani.*

Nelze jednoznacné dospét k zavéru, pro¢ se Dioklecian ve stafi
rozhodl pro takové praktiky, kdyz doposud kfestany toleroval. Existuje
mnoho nazoru a jeden z nich je i ten, Ze inicidtorem veSkerého zla byl
Galerius, ovlivnény pohanskym filozofem Hieroklem, ktery kfestany
nenavidél. Jini historici vnimaji utoky na kfestany jako soucast politického
programu Diokleciana, ale faktem zlstava, Ze edikty mély dosahnout
UpIné likvidace jména kiestan(i.>

*L ALES, PavelCirkevné dejiny t.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dején 85.
2 TamtéZ, s. 86.
3 Tamtéz.
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3.2.1 Skute €na povaha pronasledovani a Maximian Gv
posledni pokus

Jak bylo vySe zminéno, néktefi kfestané zneuzivali pronasledovani
v touze po mucednictvi. Na druhé strané existuji diikazy, Ze statni aparat
mél problémy s vykonavanim soudd. Napfiklad v Africe se edikty plnily jen
velmi povrchné. V Alexandrii néktefi pohané dokonce nabizeli kfestanum
Ukryt ve svych domovech, i kdyz tato ochrana pro né byla riskantni
zalezitost. V nékterych dalSich méstech si zvykli zit spolu jako dobfi
sousedé a nepostavili se proti sobé&, jak to nafizoval edikt.>

V posledni fazi pronasledovani se Maximian znovu zmocnil vlady
a snazil se uméle vyvolat antipatie vac&i kfestanum, které nakonec
nevysly. Narod v nich totiz uz davno prestal vidét zlo¢ince ukryvajici se po
nocich a bojujici proti statd. Pohansk& spole¢nost postupné sama
odsoudila krveproliti, jako nechutny a nespravedlivy pocin VUi
kfestanm. To bylo prvni mordlni vitézstvi cirkve, ale skute¢né a legalni
pfislo aZ pozds;ji.>

3.3 Milansky edikt

13. €ervna 313 udélili Konstantin a Licinius v Nikomédii kfestanim
aplnou nabozenskou svobodu. Jiz v anoru téhoz roku se oba cisafové
dohodli v Milané na pfesném znéni textu, ktery predcil toleran¢ni edikt
Galeria. Milansky edikt nebyl ediktem v pravém slova smyslu. Je
dochovéan v raznych podobach a &asto se jeho znéni uvadi z Eusebiovych
Cirkevnich dgjin: ,J&, cisaf Konstantin, a ja, cisaF Licinius, jsme se
Stastné sesli v Milané a radili jsme se o vSech zéleZitostech vefejného
blaha a bezpecdi. Kromé toho, co jsme povazovali pro mnohé lidi za
uzite¢né nebo co musi byt pfedné dano do porddku — mezi jinymi i otdzka
uctivani bozstev — se domnivame, Ze jak kfestanum, tak i vSem ostatnim

> ALES, PavelCirkevné dejiny t.Uvod a prvé obdobie cirkevnych dején 86.
> Tamtéz, s. 87.
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musi byt dana svoboda uctivat tu nabozenskou mocnost, kterou budou
chtit. Tak mdze kazdé bozstvo na nebeském tranu prokazat svou
shovivavost a pfizeri nam i tém, ktefi jsou poddani nasi vladé. Nechceme
nikomu zakazovat, aby se vénoval tomu nabozenstvi, které sam pro sebe
povazuje za pfAméfené. Tak nas mdaze nejvysSSi bozstvo, jehoz
nabozenstvi se svobodnou mysli zachovame, ve vSem zahrnout svou
obvyklou dobrotou a milosti... At se tedy nyni mdze kazdy, kdo se chce
pfipojit k ndbozenstvi kfestand, rozhodnout svobodné a prosté, bez obav
z nepokoju a obtézovani. Zakoupil-li nékdo v minulosti od statu (i
kohokoliv jiného mista, kde se kfestané dfive schazeli, musi je kfestanum
bez jakéhokoliv vahani a prdatahd navratit, a to bezplatné a bez
odsSkodnéni. A ti, ktefi dostali takova mista do drzeni darem, at’ je rovnéz

kfestantim co mozna nejdfive navrati...“®

Kfestané tak dosahli neomezené svobody sveého vyznani
a zkonfiskovany majetek a pozemky byly navraceny cirkvi. Ale
nabozenska svoboda narazila na odpor pfedevsSim na vychodé FiSe, kde
kfestanstvi naslo cestu k vytouzené svobodé az roku 324, kdyz se
Konstantin stal jedinym viadcem FiSe. Konstantin svolal do Nikaje
vSeobecny koncil, ktery mél za ukol odstranit veSkeré rozpory a vydal tato
ustanoveni: ,Zakaz potupnych znameni na obli¢eji: zajatcum -
I kfestandm — nesméji byt vypalovana znameni na obli¢ej, nybrz nanejvys
na ruce a lytka... nebot tvaf, stvofena jako podobenstvi nebeské krasy,
nesmi byt zostuzovana. Zavedeni nedéle jako svate¢niho dne: kromé
zemédélcd at’ vSechna povolani v uctyhodny den slunce odpodcivaji.
Privilegia pro cirkevni klérus: klerikové jsou zcela osvobozeni ode vSech
vykonu vefejnych sluzeb. Uznani cirkevnich soudd: vedle statnich soudd
jsou uznany za plné platné i soudy biskupské. ZruSeni trestu smrti

ukfizovanim jako trestni praxe, jeZ je pro kfestany zvlasté urazliva“.>’

¢ EBELOVA, Ivana a BIRNSTEIN, UweKronika k‘eg'anstvi,s. 56.
5" Tamtéz.
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4 KONSTANTIN VELIKY

Konstantinav pavod a rodokmen je zahadou pro vSechny historiky.
Je pozoruhodné, Ze o Zadném zrodi€u prvnich vladca tetrarchie nic
nevime. Stejné to plati i o Konstantinové otci Constantiovi, jemuz dali
Byzantinci pfezdivku ,Chlorus” a patrné zastaval post praefekta pretoria.
Vysoky post ziskal shnatkem s Theodorou, nevlastni dcerou Maximiana,
a ztohoto manzelstvi vzeSlo Sest déti, které byly Konstantinovymi
nevlastnimi sourozenci.® Po jejich svatbé potom na néjakou dobu
zmizela Konstantinova matka Helena =z okoli cisafského dvora.
V historickych zaznamech se zpatky objevuje v dobé, kdy se Konstantin
stava jedinym vladcem fige.>®

Konstantin se narodil 27. Unora pfiblizné roku 285 ve mésté
Naissus (v souCasné dobé mésto NiS v Srbsku). Jeho matka Helena byla
nizkého puvodu, dcera hostinského, kterd se podle nékterych zdznamu
patrné oddavala milostnym radovankam, pfesto vSak byla po své smrti
roku 328 prohlasena za kfestanskou svétici.®

Z téchto veSkerych informaci wvyplyva, Ze Konstantin byl
nemanzelské dité. Na tuto skute¢nost upozorfioval cisaf lulianus
Apostata, ktery vladl v letech 361-363 a ve jménu dédického prava se
pokladal za pravého néastupce trinu. Na rozdil od Konstantina totiz
pochézel zlegitimniho spojeni svych prarodi€d Constantia Chlora
a Theodory.®*

O détstvi a mladi cisafe mnoho nevime. Dokonce ani Eusebius,
prvni cirkevni historik, ktery Zil ve stejné dobé a popsal cisaflv Zivot, toho
moc nevédél, a proto k vykresleni jeho mladi pouzil starozakonni pfibéh.
Eusebius Konstantina pravdépodobné poznal aZz v obdobi jeho taZzeni

8 CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim adg'anstvims. 16.

* Tamtézs. 20.

% GRANT, Michael Rimsti cis@ové Zivotopisy vladé cisaskéhoRima v letech 31/p Kr.—476 po Kr.,
S. 246.

1 CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim a¢g'anstvims. 20.
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Palestinou s cilem potlacit povstani v Egypté. Védél jen to, Zze Konstantin
své mladi stravil u spoluvladct svého otce.?

4.1 Vitézstvi nad Liciniem

Kapitola ,Vitézstvi nad Liciniem* je psana ve zcela jiném duchu.
Jednd se totiz o ndzor Eusebia, ktery Castokrat popisuje udalosti ve svych
,Cirkevnich déjinach“ nadnesené.

Eusebius zddrazriuje, Ze Samotny BUh pomohl Konstantinovi
k vitézstvi nad bezboznymi zloduchy, jako byli Licinius, ktery proti nému
ve svém Silenstvi usiloval o to nejhorSi. Konstantin se rozhodl pomoci
potupenym, a proto odstranil nékolik zlo€incl, aby zachranil svij narod.
Licinius naopak stuprioval svij hnév vuaéi poddanym, kterym uz
nezustavala nadéje na zachranu. Proto Konstantin vytahl v doprovodu
svého syna Crispa proti Liciniovi, aby svému lidu pomohl. To, co Licinius
¢inil va¢i bezbrannym lidem, se mu zahy vrétilo stejnou mérou. Nepoudil
se a ani tresty ostatnich zloduchu ho nepfivedly k rozumu, proto pak v boji
zemrel. Vitéz, ctnostny Konstantin, dostal pod svou moc vychodni ¢ast
fiSe a sjednotil ji tak, jak tomu bylo dfive. Lidé tuto udalost oslavovali

Vs

a vSude zavladla radost. Kfestané v celé FiSi svymi zpévy velebili Boha

vs o wrv s

vladcu a v lidech propukla radost ze Zivota a nadéje do budoucnosti.®®
4.2 Samovlada

Samovladu Konstantin vyuzil k upevnéni vnitfni struktury fiSe, jejiz
zaklad Caste¢né vytvofil cisaf Dioklecian. Po porazce Licinia usiloval
Konstantin o pfizen obyvatelstva vychodni &asti fiSe. Ziskat Liciniovy
nepratele z kfestanskych kruhd bylo vSak snadné. Konstantin zarudil
vSem Liciniem odsouzenym kfestanim amnestii, dale rozhodl o navratu
téch, ktefi byli poslani do vyhnanstvi, a zruSil nucené prace. Kfestanum

62 CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim adg'anstvims. 20.
83 EUSEBIUS, PamphiliCirkevni djiny, s. 189.
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odvolanym z vojenské sluzby umoznil navrat do vojska a rozhodl
0 vyrovnani ztrat majetku.®

V dobé nikajského koncilu v zafi roku 325 vySel zakon, jenz nabada
k udani vSech osob zokoli cisafe, které by mohly byt neloajalni.
Konstantin za to sliboval odménu. O rok pozdéji se v jeho rodiné odehralo
drama. Cisaf pravé cestoval do Rima, kde chté&l oslavit dvacaté jubileum
své vlady, ale sou€asné nechal zatknout svého syna Crispa. Obvinila jej
Konstantinova manzelka Fausta z nedovolené lasky kjeji osobé (byla
jeho nevlastni matka). Cisaf nechal svého syna dopravit na Istrii, kde ho
otravil. Fausta prezila svého nevlastniho syna jen o nékolik dni, protoze ji
Konstantin nechal udusit v horké lazni. Sou€asné se zbavil i dalSich

rodinnych pfisludnikd véetné mnoha pratel.®

Konstantin uz davno uvazoval o tom, zZe vladce jako on potfebuje
nové hlavni mésto; udalosti v Rim& a jeho odklon od centra fise jej
vtomto rozhodnuti pravdépodobné utvrdily. Rozhodl se postavit nové
hlavni mésto, své mésto ,vitézstvi“ Konstantinopol. 11. kvétna 330 byla
Konstantinopol vysvécena. Od doby vitézné valky nad Liciniem se dalSich
vojenskych konfliktd zucastriovali vétSinou jeho synové Constantin Il.
a Constantius Il., ktefi se stali sou€asti jeho vlady. Konstantinova viada
byla posilena, a proto pfedpokladal dalSi budoucnost zaloZzenou na své
dynastii. Roku 335 oslavil v Konstantinopoli tficetileté jubileum své vlady,

jez probé&hlo pfijemnéji neZ oslavy pred deseti lety.?®

Integrativni asili dila ,Vita Constantini“ od Eusebia neni jen v dlrazu
na vyuziti postavy MojziSe. Eusebius zde chce také prezentovat postavu
Konstantina nejen kfestanskym ale i pohanskym ¢&tendflim, jako
perfektnino cisafe. Stejné jako vdile ,Vita Constantini je i vfeci
u prilezitosti tficetiletého vyroli vlady cisafe Konstantin ztotozfovan

s bozskym, a tudiz v souladu s koncilem i s osobou JeziSe. Pomér mezi

%4 CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim adg'anstvimss. 56.
® Tamtéz, s. 56-57.
®® Tamtéz, s. 57-62.
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Cisafem a Bohem je tedy kopie (mimesis) vztahu mezi Synem a Otcem
ve Trojici. Cisaf je v podobé loga bozského viadce.®’

Jesté ve stejném roce zapocaly vojenské pfipravy proti perské Fisi.
Pfiprav k valce se u(castnil Konstantiniv nevlastni bratr Dalmatius
a predevsim jeho synové. Cisafovo vojsko bylo rozdéleno na dvé armady.
Konstantin se plavil se svym lodstvem do Syrie, kde onemocnél. Jeho
zdravotni stav se neustale zhorSoval, proto se stahl do Helénopole

a odtud do Nikomédie, kde o svatodudnich svatcich roku 337 zemrel.®®

4.3 Legalizace k fest’'anstvi

Podatky legalizace kfestanstvi mizeme vidét jiz u cisafe Galeria,
ktery ve své rezidenci v Nikomédii dne 30. dubna 311 podepsal takzvany
,edikt o toleranci“. Podle Eusebia cisaf povoluje kiestanim vyznavat svou
viru pod podminkou, Ze se nedopusti ni¢eho, co by bylo v rozporu se
zakonem. V tomto ediktu Galerius pfedepsal kfestanam, aby prosili Boha
0 cisafovo zdravi, spoleCensky blahobyt vSech lidi a prosperitu statu.
Tyto Galeriovy tendence sledovaly politicko-mocenské cile a smérovaly
k vytvofeni pozitivniho obrazu cisafské moci u kifestanl. Podle Eusebia
dokonce i dhlavni nepfitel Konstantina Maxentius pfedstiral uctivani
kiestanstvi.®®

Politickou ¢innost Konstantina muZzeme rozdélit na tfi obdobi. Po
vydani Milanského ediktu roku 313 nebyl imperator nepfiznivé naladén
vuci pohanstvi. Po roce 320 jiz ale u n&j nachazime kritiku polyteismu.
V poslednim obdobi Konstantinovy viady zaznamenavame pfimeé atoky
cisafe a statni moci vac&i pohanstvi. Tyto faze vyvoje svéd¢i o tom, Ze
christianizace impéria byla postupnym a dlouhodobym procesem trvajicim
desetileti, a ne nahlym fenoménem."”

7 ELM, Eva.Du bist wie jener gofts. 35.

% CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim adg'anstvimss. 62.
% NEUPAUER, EduardL.egalizacia kreganstva cisarom Konstantingm 172-173.

O Tamtéz, s. 173.
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V ramci pfedchazejici pohanské tradice tvofili cisaf a stat jednotu.
Cisaf prfedstavoval instituci, ktera rozhodovala o tendencich
a ideologickém sméfovani celé fiSe, a proto byla zavisla na osobnich
predpokladech a kvalitach panovnika. V ramci feSeni socialnich otazek je
tato praxe vyjadfena v titulu ,Filantropos* (lidumil), ktery nosili fimsti
a byzantsti cisafové a pavod kterého je zakotven v helénské a zZidovské
teologii a filozofii. Eusebius ve svém Zzivotopise cisafe Konstantina
,De vita Constantini* spojuje imperatorskou moc se statni moci a ideou
Boha. Mnozi byzantSti cisafové iniciovali socialné-charitativni ¢innost
v FiSi. Kfestanské ideologické a moralni myslenky se postupné zaclenily
do fimského pravniho systému a postupné nasly i uplatnéni v socialné-
pravnim systému statu.”

Cisaf Konstantin mnohokrat zasahoval do otazky cirkve a byl velice
aktivni v0¢i kfestanské komunité. Konstantin proto svolava prvni
vSeobecny sném do Nikaje, kde vyjadfuje své obavy z rozdéleni cirkve:
,Pozorné jsem uvazoval o puavodu a pfedmétu vaSeho sporu (spor
s Arianem a arianismem); jeho zavaznost se mi vibec nezda byt tak
velka, aby bylo kvdli tomu nutné zacinat spor. Proto jsem se rozhodl
obrétit se k vaSi uvazlivosti timto dopisem... a chci byt prostfednikem ve
vasem sporu a pfeji si, aby byl zjednan mir mezi vami... Kdyz se sami
mezi sebou nemdzete domluvit ohledné bezvyznamnych véci, tak potom
nesoulad vasich myslenek vam nedovoluje fidit takové mnozstvi boziho
lidu. Z uvedeného dokumentu je jasné, Ze cisaf nepochopil dulezitost
sporu, ktery se v cirkvi objevil a sehral v teologické budoucnosti dilezitou
tlohu. Cisaf nebyl dostate¢né teologicky vzdélany, jeho intervence byla
vSak upfimna a vyjadfovala jeho snahu o sjednoceni. V ramci téchto jeho
snah byla vSak nékdy cisafska intervence pfimo nezadouci.
Alexandrijskému patriarchovi sv. Atanazovi posila cisaf po konzulovi
dopis: ...z pfikazu mé vdle umozni vSem, ktefi chtéji vstoupit do cirkve,
aby jim to bylo umoznéno. Kdyz se vSak dovim, Ze jsi komukoli zabranil

" NEUPAUER, Eduard.egalizécia kredanstva cisarom Konstantingm 173.
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vstoupit do cirkve, okamzité poSlu nékoho, kdo té na mdj prikaz zbavi
w72

Gradu.
Tato vyjadieni nas presvédCuji, Zze cisaf se po nikajském koncilu
vméSoval do cirkevnich zalezitosti, i kdyz to v kazdém pfipadé myslel
dobfe. Jeho legislativni kroky, vztahy ke kfestanstvi, zaclenéni do
statniho Utvaru nas utvrzuji vtom, Ze jeho Umysly byly upfimné a Zze
Konstantin mé&l v pribé&hu celé své vlady ke kfestanam pozitivni vztah.”

4.4 Opis p Fipisu, kterym cisa F daruje cirkvim penize

Konstantinu Augustu Caecilianovi, biskupu v Kartagu: ,Rozhodl
jsem se jistym vyznamnym sluzebnikim pravého a velmi svatého
katolického naboZenstvi ve vSech africkych a v obou Maureténiich pfispét
na zaplaceni jejich nutnych vydajd. Proto jsem oznamil pripisem velmi
vazenému pokladnikovi v Africe Ursovi, aby Tvé ctihodnosti vyplatil 3 000
méscu penéz. Az zminénou penézitou castku prijmes, postarej se, aby
tyto penize byly podle kratkého pfipisu zaslaného tobé Hosiem vSem
rozdéleny. Kdybys vSak poznal, Ze k plnému ddkazu mé starostlivosti vici
vam vSem vtomto ohledu néco chybi, bez vahani pozadej spravce
naSeho majetku Heraklida, co povazuje$ za nutné. Ustné jsem mu také
prikazal, kdyby Tva ctihodnost Zadala néjaké penize, aby je bez vahani
vyplatil. Dozvédél jsem se, Ze ne dosti uvazlivi lidé chtéji podvodnym
zpusobem odvést lid od svaté katolické cirkve. Véz, Ze jsem ustné
pfikazal prokonzulovi Anulinovi a zastupci mistodrziciho Patriciovi, aby
mezi jinymi vénovali naleZitou pozornost i tomuto, a kdyby to byla pravda,
aby to neprehlizeli. Jestlize zpozorujes, Ze takovito lidé setrvavaji ve své
pomatenosti, bez vahani se obrat’ na vySe uvedené soudce a povér je,
aby, jak jsem jim Ustné pfikazal, je potrestal. Bozstvi velkého Boha kéz té

zachovéava po mnoho let!“”

2 NEUPAUER, Eduard.egalizécia kredanstva cisarom Konstantingm 174.
" Tamtéz, s. 175.
"4 EUSEBIUS, PamphiliCirkevni djiny, s. 186.
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4.5 Ariansky spor

Konstantin v boji s Maxentiem zménil svého Boha a jeho Uspéch
mu dal za pravdu. Od roku 324 muselo byt Konstantinovym hlavnim cilem
chranit jednotu fiSe s jednim panovnikem a cirkev jednoho Boha proti
vnéjSim nepratelim. Stalo se tak po vitézstvi nad Liciniem v bitvé
u Chrysopole. Konstantinovo Usili ale zasahl ariansky spor, ktery
ohroZoval jednotu fiSe. KdyZz se Konstantin pfesvédcCil, Ze se nejedna
o politicky stfet riznych teologickych Skol, nybrz o stfet cirkevni, svolal
nikajsky koncil, a mozna sam dokonce navrhl feSeni teologické otazky
Kristova boZzstvi. Koncil skon€il jednomysinym souhlasem kromé tfi
biskupu, které cisaf poslal do vyhnanstvi. Tento spor mél byt podle vule
Konstantina ukoncen. ,Kdyz vSak neutichal, sledoval Konstantin jako
nejvyssi cil nikoli striktni prosazeni zavérd z Nikaje — nebot’ pravé tyto
pokusy vyvolavaly nepokoje —, nybrz obnoveni miru v cirkvi a fisi, které
odpovidalo idedlu jednotného fiSského kultu a politické nezbytnosti vnit/mni
jednoty fige.*”

Neni jisté, jestli se konala v Nikaji nasledna synoda, ktera by Aria
rehabilitovala. V kazdém pfipadé radikdlové po svém dalSim pokusu
o potlageni Aria museli odejit do vyhnanstvi. Na strané cisafe byli muZi
jako Eusebius z Caesareje a Eusebius z Nikomédie, ktefi zastavali
smiflivy smér. Ale az Ariovo smifeni viry v Jeruzalémé vroce 335 se
zdalo pfijatelné a znamenalo logicky dusledek Konstantinovy politiky.
Cisar timto vyzval cirkve v Alexandrii a Egypté, aby okamzité ukoncily
rozkoly, coz naplnilo jeho zamér. Az do smrti se Konstantinovi problém
arianského sporu nepodafilo vyfeSit. Zapadni polovina fiSe pfijala
nikajskou pozici, zatimco vychodni ¢ast vétSinou arianismus, nebo stredni
cestu mezi obéma extrémy.”®

> DROBNER, Hubertus RPatrologie: Uvod do studia starééganské literaturys. 255.
" Tamtéz.
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4.6 Konstantinova vira

Néasledna citace je z knihy Manfreda Clausse: ,Konstantin Veliky".
L2Anticky historik mél vzhledem ke stavu pramend jen velmi omezeny
pristup k osobnim nazordm clovéka; nevlastnime kli¢ ke Konstantinové
osobnosti, nebot’ znAme jen vefejné prfednesené nazory panovnika....je
tfeba zddraznit, Ze se politické a naboZenskeé cile v Konstantinové jednani
nevylucuji; jedna se pfitom o dva aspekty, jeZ nemohou byt vzhledem
k antickému nabozenskému citéni od sebe oddéleny. Konstantinova
zboZnost vychézela ze synkretismu jeho doby, p/icemz tento pojem neni
mySlen negativné. Pojem obraceni (na viru), tak jak je pouzivan pro
Konstantina, je problematicky. Na krfestanském pozadi ihned vyvolava

analogie ke sv. Pavlovi; ke Konstantinovi se véak patrné nehodi.*”’

Konstantin byl sice kfestanem, ale nikdy se nezucastnil bohosluzby.
Nebyl ani katechumenem. Pro pfijeti katechumenatu byla potfebna ucast
na bohosluzbé, kajicna cvi€eni a vyznani hfichl. Tak jak se citil byt
kfestanem, pravdépodobné rozhodoval i o tom, kdo vjeho okoli je
kfestan a kdo nikoli. Je tfeba uvazit, Ze v dobé& Konstantina neexistovalo
jednotné kfestanstvi, a neni znamo, jaky smér Konstantin znal, kdyz
uznal novy kult jako svuj vlastni. Ariani tak mohli kupfikladu cisafi
nabidnout svou naboZenskou a ideologickou koncepci. ProtoZze Kristus
podle jejich minéni byl Bohu jen podoben, protoze prfede vSemi Casy
neexistoval, nybrz byl zplozen a stvofen v dase, byl rozdil mezi
Konstantinem a Kristem ve vztahu k Bohu nepatrny.’

.Konstantin pfedstavoval svého boha verejnosti pod oznacenim
nejvyssi bozstvo nebo nejvyssi bdh. Pfedstavy o bozich nebyly v antice
nikdy zcela presné; zjevovali se lidem v ridznych podobéach, byli uctivani
pod rdznymi jmény, a presto byli jen tim jednim. Chvalofeénik to vyjadfil

N 1

nasledovné (Panegyrici latini 12 9, 26, 1): NejvysSi tvirce svéta! Mas tolik

T CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim adg'anstvims. 98.
® Tamtéz, s. 98-99.
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jmen, kolik jsi dopustil, aby bylo na svété jazykd, a my nemdzeme védet,
“79

jakym jménem chces byt nazyvan.

Odklon od pohanskych kultd byl v ocich pohant rozhodujicim
zlomem v celkové Konstantinové nabozenské politice. Odmitnutim jinych
kultd, jez do té doby nebyly nikdy zpochybnény, se v fimské fiSi mnohé
zménilo. Pozadovat od Konstantina v nabozensko-politickém ohledu
nepritomnost protikladu je zcela chybné, i kdyz nékteré moderni historické
prace to predpokladaji. Pfesto je mozné nékteré aspekty Konstantinovy
politiky oznacit za jednotné. Jeho pfiklon ke kfestanstvi vedl ke snaze
sjednotit jim podporovany kult vjeden, a proto jeho opatfeni proti
heretikim byla tvrdSi nez vici pfivrzencam starych kultd. Vysledkem bylo
posileni kfestanskych kultd.®

Pohansky a kfestansky kult vedle sebe jesSté dlouhou dobu
existovaly spole¢né. Prfikladem toho je slavny stfibrny medailon
z mincovny z Ticina (Pavie), na kterém Konstantin, zbozny cisaF, drzi Stit,
na némz je zobrazen stary symbol Rima, vigice s dvojéaty Romulem
a Remem. Konstantin je taktéz zobrazen spolu se slune¢nim bohem na
zlatém medailonu o vaze asi 40 gramu. Neporazitelny, zboZzny a Stastny
cisaf je na minci zobrazen spole¢né s Neporazitelnym Sluncem jako
dvojée. Zadnou z obou minci nelze pfesné datovat, aviak pfesné éasové
zafazeni neni podstatné, protoze tato ambivalence byla soucasti
Konstantinovy vefejné prezentace.®

Duvodem vzestupu Konstantina az na vrchol mohla byt jeho
nespoutana vile po moci. Nezastavil se ani pfed vrazdami a obétmi této
touhy se stali i jeho prvni Zena Fausta a nejstarSi syn Crispus. Konstantin

r~ s

vyuzil v hospodarsky nestabilni a ndbozensky pluralitni fiSi monoteistické

"9 CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim adg'anstvims. 99.
8 Tamtéz, s. 99-100.
8 Tamtéz, s. 100-101.



34

nabozenstvi, jako bylo kfestanstvi, ke svému prospéchu. Krestanstvi se
pro n&j stalo urditou nadéji centralizace a stability Fise.?

4.7 Svata Helena naléza Krist v kF¥iz

Tato kapitola je opét psana v jiném duchu. Okolnosti ohledem
nalezeni Kristova kfize v Jeruzalémé jsou zpracovany z ,cirkevnich dé&jin“
historika Socrata Scholastica.

Konstantinova matka Helena méla ve spanku vidéni, v némz §la do
Jeruzaléma najit Kristiv hrob. KdyZ dorazila do tohoto starobylého mésta,
s Bozi pomoci ho nakonec nalezla. Snadné to ale nebylo, protoze jak ti,
ktefi pfijali viru v JeZiSe a misto uctivali, tak i ti, ktefi se bali nabozenstvi,
toto misto, kde byl Kristus pohiben a z kterého vstal z mrtvych, zasypali
zemi a zbudovali tam chram bohyné Afrodity. Aby pamatka na JeziSe byla
Uplné zahlazena, byly na tomto misté postaveny sochy. KdyZz Helena
nechala sochy odstranit a misto ocistit od nanosu, objevila tfi kfize. Vedle
kiizU lezela Pilatova tabulka popsana rlznymi jazyky, na které stalo, Ze
ukfizovany je Kristus, Zidovsky kral. Nebylo vSak jasné, ktery je ten
hledany a pravy JeziSuv kfiz. Na dvou byli totiz povéSeni lotfi.
Jeruzalémsky biskup Makarius proto prosil Boha o znameni, které
zakratko dostal. K dlouho nemocné chudé Zené, které hrozila smrt, biskup
prilozil dva kfize, které nebyly Pana, a Zena dale umirala. Jakmile pfilozil
k Zené treti kfiz, Zena se zcela uzdravila, a tak bylo jasné, Ze je nalezen
kiiz JeziSe Krista. Helena dala na misté objevu Kristova hrobu postavit
velkolepy chram a pojmenovala ho Novy Jeruzalém. Jednu &ast kfize
uzavienou ve stfibrné skfince nechala Helena na pamatku lidem
v Jeruzalémé a druhou poslala svému synovi Konstantinovi. Cisaf
Konstantin dostal také hfeby, jimiz byl JezZi§ pfibit na kfiz. Konstantin
zacal s vystavbou kostelt po celé fiSi a biskupovi Makariovi napsal, aby

uspiSil vystavbu chramu v Jeruzalémé. Helena dala zatim postavit druhy

82 EBELOVA, Ivana a BIRNSTEIN, UweKronika k‘eg'anstvi,s. 56.
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chram u jeskyné v Betléemé, kde se JeziS narodil, a dalSi na hofe, odkud
Jezi$ vstoupil na nebesa.®

4.8 Kfrest a poh feb Konstantina

Kdyz Konstantin onemocnél malomocenstvim, mél v noci vidéni
v podobé Petra a Pavla, ktefi mu predpovédéli, Zze se muze ze své
nemoci uzdravit kitem. Ke kitu doSlo v kvétnu 337 v Nikomédii a vykonal
ho Fimsky biskup Silvestr. Jednalo se o bézny kiest na smrtelné lozi.
Odsouvani kitu az na posledni chvili bylo na pocatku 4. stoleti béZnou
praxi. DOvod odsouvani kftu spocival v obecném odpusténi hfichl, které
se od kitu oCekavalo. Biskupové proti témto praktikhm razné bojovali.
Hrozilo nebezpedi, Ze nepokiténa osoba zemie prfedcasné a nepokiténa,
jak se to stalo cisafi Valentinianu Il. Jak se potom takovy vladce muze
dostat do nebe?®

Nékolik dni po svém kftu roku 337 Konstantin zemfel. Jeho smrt
nasledné vyvolala krveproliti, jez zpUsobili vojensti hodnostéfi. Divodem
naslednych vrazd bylo odklizeni pfibuznych zemfelého z bocnich linii,
ktefi se jevili jako mozni konkurenti synl cisafe. Poté se Constantius Il
a jeho bratfi Constantinus Il. a Constans nechali provolat za augusty.®

Konstantin chtél byt pohfben ve svém hlavnim mésté. Jeho syn
Constantius Il. vybudoval pfi basilice mausoleum, a tim oddélil kostel
a misto pohtbu.®

Eusebius jde ve svém dile ,Vita Konstantini“ do podrobnosti, zvlasté
v kapitole o Konstantinovych stavbach, od kosteld ve svaté zemi
a dalSich ¢astech fiSe, az po popis vystavby jeho viastniho boziho hrobu
v Konstantinopoli, kde se Konstantin nachazi jako tfinacty apostol; jeho
prostorny sarkofag je umistén mezi hroby dvanacti apostoll. Konstantin

8 SOCRATES, Scolasticu€irkevni djiny, s. 37-38.

8 CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyrimsky cisamezi pohanstvim a¢g’anstvim s. 94-95.
8 Tamtéz, s. 95.

8 Tamtéz, s. 96.
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dosahl vééné slavy a vécného Zivota nékolika zpusoby. Ve smyslu
pohanskych pfedstav zije dale ve svych synech a dilech (&inech), a je
sdélovan jako zcela zbozstény pohansky cisaf. Ve svych stavbach
vybudoval monumenty nadzemskych véki (monumentum aere
perennius), jsou to ale kfestanské kostely. Konstantin buduje, jak
Eusebius fikad, Novy Jeruzalém, na zemi ma postavené rajské pomniky
a Zije v posmrtném Zivoté dale u Boha a Svatych.?’

Stejné jako Konstantin povySil po smrti svého otce mezi bohy, tak
ucinili i jeho synové. Konstantin obdrZel oznaceni ,divus“, buh. Udalost
byla znadzornéna na konsekracnich mincich. Na jedné z minci je
Konstantin znazornén, jak zahalen do plasté jede na Ctyfsprezi k nebi
a odtud se k nému napfahuje ruka Bozi. Tento obraz vSak pfipomina
drdhu sluneéniho boha na jeho voze. Konstantin byl nyni bohem
a sluncem, vnémz pravdépodobné jeSté vidél zastoupeno nejvyssi
bozstvo.®

5 VZTAHY STATU A CIRKVE

.V rdmci christianizace cisafe a cisarské moci ziskdva imperator
nova privilegia a méni se také celkova koncepce jeho pravniho postaveni
v fiSi. Nejenom on, ale i statni organy ve 4.-5. stoleti musi reagovat na
novou koncepci Audientia episcopalis (praxe pravniho slySeni), praxe
Arbitra (tzv. smifovaciho soudce) a praxe ludicum episcopale (soudniho —
pravniho rozhodniti) v kontextu tzv. Lex christiana. Pdvodné méla tato
pravni praxe své limity a pravni interpretaci a disponoval ji iudex — soudce
uréen na tyto ukony statem. V tomto obdobi se tato praxe pfenasi také na
biskupy, a bylo tedy nutné vymezit pdsobeni statni soudni spravy
a cirkevnich soudd. Tato praxe existovala v cirkvi jiz za panovani cisare

87 ELM, Eva.Du bist wie jener gofts. 42.
8 CLAUSS, ManfredKonstantin Velikyimsky cisamezi pohanstvim adg'anstvims. 97.
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Konstantina... a jeji kofeny nachazime jiz v Pavlové listu Korintskym
(1 Kor. 6, 1-6).“%

Neméné legislativnim problémem je pravni koncepce svatokradeze
— ,Sacrilegium®. Je to kvlli tomu, Ze bylo nutné oznacit véci posvatné,
a to jak vuci statu, tak i vac&i cirkvi. O svatokradezi se zminuje jiz
Tertullianus (Ad Scapulam 2) a tento termin se postupné obohatil o termin
.,souhaéstvi“. Tato terminologie se vztahovala na statem neuznané
instituce. Mezi né patfily pohanské kulty a téz kfestanské hereze, které se
v této situaci ocitly zjednoduchého duvodu: Milansky edikt uréuje
kfestanstvi jako statni nabozenstvi a ostatni religiézni skupiny zahrnuje
terminem ,Sacrilegium®. Realny dopad ediktu je dobfe vykreslen
v antidonatistickych sporech stavajici doby a obzvlast v dilech sv.
Augustina, ktery se téchto sporu aktivné uc€astnil. Augustin oznacoval
donatismus jako vefejné obvinéni a jeho odnoz ,Circumcellionen®
(obchazejici) byla z hlediska provinéni posuzovana jako zlocin. Je potifeba
zdUraznit, Zze vztahy stat-cirkev nebyly uspokojivé zpracovany a mnohé
nevyfeSené otazky tykajici se této problematiky nam zGstaly dodnes.®

S uvedenymi problémovymi okruhy fimského prava je spojeno
postaveni biskupl vac&i statnim zastupctim. Podle klasického fimského
prava byli biskupové pod kontrolou statniho aparatu, kde absolutni
autoritou byla postava imperatora. Cisafska konstituce ,Codex
Theodosianus® nam odhaluje nesystematické zpracovani vztahl mezi
pravem privatnim a pravem statnim. Jasnou definici obou pravnich vztaha
zde ale nenajdeme.”

.Krfestanstvi svym pohledem na vécnost a cil lidské existence
(doktrinou) pfAispélo a v koneéném ddsledku prfineslo nové odliSeni prava.

7~ s

Protoze jenom vécénost pAnasi na rozdil od véci pozemskych plnost

89 NEUPAUER, EduardK pravni problematice relace stat-cirkev v \W. stoletj s. 145.
% Tamtéz, s. 146-147.
% Tamtéz, s. 148.
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poznani, bylo nutné pozemské véci podrobit legislativé z jiné perspektivy

a obohatit je o kvalitativné jiné, nové rozméry.“%

5.1 Metody byzantské mise

Misijni €innost v pocatcich cirkve prakticky naplfiovali apoStolové.
Skute€nost, Ze cisaf Konstantin konvertoval ke kifestanstvi, pfimélo razné
cirkevni autory dat mu titul ,isoapostolos”, coZz znamené rovny apostolim.
Pro cisafe to ale znamenalo pfijeti zodpovédnosti za misijni €innost.
V jistétm smyslu se tak cisar stal organizatorem cirkevni mise. Byzantska
mise, kterd vyvrcholila v 9. stoleti pfichodem bratrd Cyrila a Metodéje na
tuzemi Velké Moravy, naSla své pokra¢ovani v pravoslavné cirkvi. Timto
obdobim vSak veSkeré mise nekonci, ale pfirozené pokraCuji az do
obdobi konce Byzantskeé fiSe v 15. stoleti. JeSté ve 14. stoleti se Uspésné
vypravil Stefan Permsky na misi k Findm, kterym zarover prelozil Bibli
a liturgii do jejich jazyka.*

Mise vykonavali zejména mniSi a jejich c&innost vychéazela
z cirkevnich impulsu. Byli to pFfedevsim poustevnici. Paradoxné vSak
putujici mniSstvi v Byzanci nebylo ve velké oblibé, a dokonce v nékterych
pfipadech bylo pronasledovano. V literarnich pramenech se tito mnisi
popisuji jako ,Cernoodénci“, coz samoziejmé souvisi s jejich odévem.
V nékterych patristickych textech se jejich &innost pfirovnava k praci
apostolu. Prace a ¢innost misionafu se viak v téchto pramenech bohuzel
nepopisuje. V nékterych literarnich pamatkach se také objevuje postava
tlumocnika, ktera vSak neni spojena s misijni praxi. Pravdou je, Ze vladce
ciziho naroda byl mnohokrat po kftu jmenovan za ,nového Konstantina®,
a tim byl poctén a ztotoZznén s byzantskym cisafem. Tato tradice
u Byzantincl fungovala nejméné do 13. stoleti a méla motivacni
charakter. PFipodobnéni panovnika ,barbarského* naroda cisafi,
poukazovalo na spoleCenskou dulezitost pfijeti krfestanské viry.

92 NEUPAUER, EduardK pravni problematice relace stat-cirkev v \W. stoletj s. 148.
% NEUPAUER, EduardPraxe a metody byzantské mise106-107.
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Byzantska diplomacie se vtéchto misijnich aktivithch projevovala
dastojnym zptsobem.®*

»Zajimavosti praxe byzantské mise je uz od rané doby zavadéni
instituce tzv. misijniho biskupa a misijniho episkopatu (biskupstvi). Praxe
misijniho biskupa oznacuje hierarcha, ktery se po Uspésné misi stava také
biskupem (tedy strazcem viry ve svém misijnim prostoru) na misijnim
GUzemi. Takhle byl titulovan kupfikladu také sv. Mesrop Mastoc, ktery
upravil arménskou abecedu a polozil zaklady arménské pisemnosti
a literatury a ktery je rovnéz povazovan za tvurce gruzinského
jazyka.....Misijni  episkopat nemdzeme vSak vyvozovat jenom
z geografického postaveni misijniho prostoru. Praxe naopak dosti ¢asto
ukazovala, Zze mnozi misionas se stali biskupy v mistech, kde nikdy nezili,
a také ve vétsSiné pamatnikd se konkrétni mésto ¢astokrat neuvadi. Od
4. stoleti se v pramenech objevuji spiS etnonyma: biskup Hund, Turkd,
Syfant apod.“®

Dulezity moment v misijni praxi sehrava vztah misionara k mistnim
religiim obyvatelstva. Tyto vztahy nebyly vzdy kladne, kdyz jako pfiklad
uvedeme vychodofimskou fiSi, kde vladnouci vrstvy pfijimaly kfestanstvi
priblizné dvé sté let. Dulezitym momentem UspésSné mise bylo otevieni
Skoly pro déti na novém Uzemi. DneSni dostupné prameny svédci
o byzantském ddrazu na vzdélani, ktery vychazel ze zachovani Cistoty
cirkevnich dogmat a kanonu. Vedle Skoly vyzadovala misijni praxe
samoziejmé také vystavby chrama.*

»Takova misijni praxe: praxe lasky, porozuméni a tolerance, praxe
moudrosti lidské vychovy v moudrosti Bozi, se udrzela do dneSnich dnd.
V Byzanci se osvédcila a zjejich plodd zije (Iépe feceno doziva) jesté
dnes objemna ¢&ast kontinentalni Evropy, Asie a jinych kontinentd. Znalost
byzantské mise nas stale vice podporuje v pfesvédcéeni, Ze misie je

% NEUPAUER, EduardPraxe a metody byzantské mise107-109.
% Tamtéz, s. 109.
% Tamtéz, s. 109-110.
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proces neustaly a jeho plody pozemské jsou jenom zrcadlovym odrazem

eschatonu.“®’

" NEUPAUER, EduardPraxe a metody byzantské mise110.
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6 ZAVER

Cilem bakalarské prace je analyza osobnosti Konstantina Velikého
a jeho vztahu ke kfestanstvi. Na kfestanstvi pohlizime jako na historicky
jev, kdy v urCité etapé& vyvoje vzniklo toto nejvétsi hnuti lidstva, aby
lidskou existenci doplnilo o jeden rozhodujici rozmér, kterym je laska
Clovéka k Clovéku jako vychozi kategorie spoleCenského byti.

Konstantinova ¢innost v oblasti ndboZenstvi se vyznacovala jistou
rozporuplnosti. Na jedné strané vychazela z respektovani zavedenych
zpusobu, soucasné ale vedla k odklonu od dosavadnich kultl, ¢imz
znaCné ovlivnila pozdni fimskou spole€¢nost. Objektivni posouzeni
Konstantina neni snadné, coz je zapfi¢inéno rdznymi nazory na jeho
osobu. Pro jedny byl ,zbozny cisar“, pro druhé v prvni fadé vojak
a pragmatik, ktery se snazil o zachovani fiSe pouzitim vSech dostupnych
prostfedkd. Mozna jedinou nevyvratitelnou skutecnosti, na které se
mohou vSichni anti¢ti a moderni autofi shodnout je to, Ze Konstantin byl
kiestan. Je vSak tézké urcit, jak jeho kfestanska vira vypadala a co
Konstantin pod pojmem ,kfestan“ chapal. Nicméné jeho legislativni kroky,
vztahy ke krestanstvi, za€lenéni cirkve do statniho Gtvaru nas utvrzuji
v tom, Ze jeho umysly byly upfimné a Ze mél v prabéhu celé své viady ke
kfestantim pozitivni vztah.

V roce 313 vydal Konstantin Edikt milansky, ktery zakazal trestani
osob hlasicich se ke krfestanské vife, navratil cirkvia jednotlivym
kfestanim veSkery zkonfiskovany majetek a zavedl toleranci va&i vSem
nabozenstvim. Konstantinova vlada predstavovala jeden ze zakladnich
momentu evropskych déjin. Existence do zna¢né miry christianizovaného
cisafského spravniho aparatu spoleéné s nastupem Konstantinovych
synu, ktefi byli plné oddani kifestanské vife, vedla k pevnému zakotveni
privilegované pozice kfestanstvi.
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8 RESUME

Die vorliegende These befasst sich mit der Analyse der Regierung
von Konstantin dem Grofen und mit der Beziehung zum Christentum.
Das Christentum wurde zu Beginn seines Bestehens in der rdmischen
Staat als feindselig gegentber dem Staat und Volk betrachtet. Christ sein
bedeutete Verfolgung und dem sicheren Tod. Gleichzeitig gibt es andere
Glaube, die viel mehr mit dem Christentum auf dem Weg zur
Beherrschung der westlichen Welt konkurrierte. Es war der Kult der
Sonne und er wurde von Millionen von Imperium Bewohner verehrt. Die
erste grof3e Christenverfolgung in der rémischen Staat beginnt wahrend
der Regierungszeit des Kaisers Nero und fortgesetzt, bis die Tetrarchie,
wann Diokletian romischer Kaiser wird. Zunachst ist Diokletian gegen
Christen tolerant, aber anschlieRenden Edikten, ab 302 ausgestellt,
berauben Christen aller Freiheiten und Rechte. Doch mit dem Tetrarchie
zerfall und dem Aufkommen von Konstantin dem Grol3en auf den
Kaiserthron, Christen gewinnen Religionsfreiheit, dies wird durch das
Edikt von Mailand im Jahre 313 bestétigt. Allerdings bleibt der
Christenverfolgung, im 0Ostlichen Teil des Reiches, wahrend im Westen
wird Edikt anerkannt. Erst Konzil von in 325, bestatigt die absolute
Freiheit von Religion und damit verhinderte er jeden Verfolgung. Die
bedeutenden Personlichkeiten dieser Geschichte ist Kaiser Konstantin
der Grol3e, wer der erste christichen Herrscher war. Seine
gesetzgeberische Schritte, Beziehungen zum Christentum, Eingliederung
zum State Department bekraftigen uns, dass seine Absichten aufrichtigen
waren und dass Konstantin wahren seiner ganzen Regierung eine
positive Beziehung zu Christen hatte. Konstantin und sein Werk bedeutet
fur den mittelalterlichen Menschen ein Beginn der neuen Ara oder auch
verkorpert er eine neue Anordnungen der ganzen Welt.



Portrét Konstantina Velikého v chramu
Hagia Sofia®®

Konstantin Veliky®

% http://cs.wikipedia.org/wiki/Konstantin_I._Velik¥8%BD
% http://cs.wikipedia.org/wiki/Konstantin_I._Velik¥8%BD
190 http:/irevue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek&17
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Zlata mince z roku 313 znazwoijici
Konstantina se slu@aim bohent®* Busta Konstantina ze 4. stotéi

Obrazek ¢&. V.

Socha Konstantina v YiorkAnglii*®3

11 hitp://cs.wikipedia.org/wiki/Konstantin_I._Velik%8%BD
192 hitp://cs.wikipedia.org/wiki/Konstantin_I._Velik%3%BD
103 hitp://cs.wikipedia.org/wiki/Konstantin_I. Velik%3%BD



