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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je popsat vytvareni vztahu mezi ¢lovékem a ko¢kou. V tomto sméru se Kilian Sieber
rozhodl zaméfit na to, jakymi zpUsoby jsou ko¢ky korporovany do lidské spoleénosti, ale také na to jak
je Clovék korporovan do spolecnosti kocek, &i pfesnéji jakymi zplsoby jsou pfi souziti Clovéka s
ko€kou vynucovany pravidla na koCce, ale také jak si ko€ka vynucuje pravidla u lidského spolecnika.
Takto rozvrZzeny cil se podafilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):
Z hlediska obsahového zpracovani je prace rozdélena na dvé stézejni Casti. V prvni se vénuje
vymezeni tématu mezidruhovych vztah( v ramci multispecies ethnography. Zde vychazi pfedevsim z
textll od Donny Haraway a Mateie Candei. Od ného pfebira pro praci klicové terminy engagement
(zapojeni), detachment (oddéleni/odpoutani) a inter-patience (vzajemna trpélivost) a hlasi se k ambici
redefinovat vztah jako centralni pojem sociologie ¢i socialnich véd. Zde neni dulezita intencionalita,
stejné tak jednoduchy symbolicky interakcionismus, redukujici interakci pouze na jeji symbolickou
sloZku a naopak do centra pozornosti stavi Candeou propagovany symbioticky model popisovany
zminénymi terminy engagement a detachment. Na zakladé toho se Kilian Sieber pta, jakou roli hraje
komunikace ve vztahu ¢lovéka a kocky, o jakou komunikaci vlastné jde, a zda Ize u chovatell kocek
identifikovat Candeuv pfistup engagementu a detachmentu. Zodpovézeni je soucasti druhé ¢asti
prace opiraji se o rozhovory s chovateli koCek. Ta je rozdélena do tematickych €asti pfibliZujicich
zpusoby utvareni vztahu mezi kockou a ¢lovékem. Vlastni zjisténi jsou zajimava a vzhledem k cili
prace prikazna. Na jejich zakladé ¢tenar ziska velice dobry vhled do problému utvareni vztahu mezi
Clovékem a kockou.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spréavnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Prace je pfes narocnost na porozuméni jednotlivych termind psana srozumitelnym a ¢tivym jazykem.
Vyznacuje standardnim citaénim uzem. Kapitoly jsou logicky a pfehledné ¢lenény.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):



Prace svym rozsahem a kvalitou zpracovani pfesahuje parametry bakalarské prace. Ma hned nékolik
silnych stranek. Prvni z nich je téma prace, které je zpracovana za vyuziti aktualni a na porozuméni
velmi obtizné cizojazy€né literatury. Druha spociva ve vyzkumu, ve kterém Kilian Sieber ukazal, jak se
mnohdy sloZzité koncepty daji elegantné pfevést do vyzkumu a na jejich zakladé zpfistupnit dané téma
v konkrétnich souvislostech. Posledni silnou strankou je vlastni text prace, ktery je navzdory
narocnosti danych konceptd psan srozumitelnym a ¢tivym zptisobem. Po drobném pfepracovani by se
text zaslouzil publikovani.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):
Préaci doporuduji k obhajobé a navrhuiji ji hodnotit znamkou vyborné.
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