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Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
¢y Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ast)
p) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Préace s odbornou literaturou (normy, citace)
n Prace se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
5 Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zaveéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cilt prace
M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Pfistup autora k feSeni problematiky préace
0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:!

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Metodické pozndmky:

Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupesi.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.
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Na uplny uvod je teba fici, Ze po piepoctu znaki je celkova délka prace jen cca 33 normostran (i pii
zapocteni spornych interview, viz déle), coz by, s ohledem na Metodiku k vypracovani kvalifikacni
prace (2020) zadajici minimalné 40 stran (s. 9 a dale) a v duchu dalsich informaci v nich obsazenych,
mohlo dojit k diskuzi, zda je prace ptipustitelnd k obhajob¢ (stavajici rozsah prace je natazen polo-
prazdnymi strankami a obsahem, ktery by mél byt v ptilohach (interview, fotografie) nebo ktery nema
zadny identifikovatelny ptinos pro dosahovani cilt prace (viz dale)).

Co se tyCe vlastni prace, tak z celkového pohledu na praci lze nejvice kriticky pohlizet hned
pfi vlastnim definovani cili préce, které jsou zpracovany ne Uplné jasné€ (viz 1. otdzka) a stroze (pul
normostrany), bez dalSiho zdivodnéni zvoleni jejich konkrétniho formulovani ¢i bez stanoveni
hypotéz. Zavér prace se také nepovedlo na tyto cile napojit. Vic nez stroze (pil normostrany) byla také
zpracovana metodika prace, kterd z hlediska metod ziskani dat netiké skoro nic, o praci s nimi jakozto
1 0 utfidéni a vyhodnoceni dat pak nefika viibec nic (viz 2. otdzka), coz je k rozsahu miry provedeného
terénniho Setfeni a rozhovort potencialné dosti problematické (metody kvalitativniho vyzkumu jsou na
ovladnuti dosti ndro¢né i ve srovnani s kvantitativnim vyzkumem, na néjz se FEK primdrné zamétuje,
viz dale). Finalni vysledky (prakticka ¢ast) z nich vyplyvajici vSak povazuji vzhledem k dosazenému
vzdélani studenta za obstojné a obsahovym zjisténim i zajimavé (napf. prazdné kiidlo kaséaren
Petrovice), tiebaze piepisy rozhovorti se davaji do pfiloh a jejich nerevidované a nezpracované znéni
ve vlastnim textu prace je vysoce problematické i s ohledem na rozsah prace (viz vyse). Stejné tak se
1ze vyjadrit 1 o vétSin€ teoretické Casti prace, ktera se k nim vaze, tiebaze i tam jsou misty k nalezeni
informace, které nejsou pro praci jakkoli viditelné uzitecné (viz 3. otdzka) a zdmek (Pobézovice) za
brownfield pfi nejlepsi viili povazovat nelze (uz jen kviili absentujici ekologické zatézi). Celkové mam
ptes veskeré vytky vSak z pfistupu autora k praci a jejimu tématu pozitivni dojem, nebot’ na praci je
celkové vidét, ze se autor opravdu snazil o vytvoreni dobré (a snad i né¢im piinosné) prace a z toho
divodu navrhuji udélit autorovi hodnoceni ,,velmi dobte®.

Zavérem je k uvedenym zdrojim tfeba fici, ze rozhovory jsou také zdroje a také se musi citovat.

Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:*

1) Ve vztahu k definovanym ciliim prace vysvétlete prokazani odborné zpisobilosti ,,KOHO* (fesit
problematiku brownfields) jste chtél v rdmci 1. cile zjistit a jaky pfinos tkvi v rozdéleni brownfielda do
typologii ve 2. cili?

2) Piedstavte formu interview a jeho zpracovani (struktura, zdznam, délka, kdédovani...) a prub¢h
terénniho Setfeni (zplisob hledani brownfieldd, jejich vybér do této prace, zpusob jejich hodnoceni,
divod vybéru Pobézovic...).

3) Vysvétlete, jak ptresné klasifikace brownfieldit v USA (podkapitola 7.3) ptispéla k dosazeni cile
vas$i prace (a konkrétné kterého), ktera se vénuje brownfieldim v ¢eském pohrani¢nim okrese.

V Domazlicich, dne 15. 5. 2022 Mgr. Libor Kiis

Metodické pozndmky:

Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupesi.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.



