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1 UVOD

Pro mé, jako studenta humanistiky, je téma komunismu
z hlediska utlaku, nasili, nesvobody a totalitarismu velmi blizké,
nejen z hlediska humanniho, ale i historického. Samotna doba
komunismu je v soucCasnosti stale jesté citlivé téma, i kdyz se
postupné zacina stavat historii (pokud pfijmeme teorii, Ze historie
zaCina sedmdesat let pfed soucCasnosti). KdyZz se tento zajem,
probuzeny viceméné nejprve stfedni, poté vysokou Skolou, spoji
S moji jiz mnohaletou vasni pro film, zbyva pouze zvolit obdobi, o
kterém bude moje bakalafska prace pojednavat. Pro zaCatek své
prace jsem se rozhodl pro kliCovy rok 1948, rok nastupu
komunistického rezimu k moci. Padvodné jsem chtél obsahnout
celé obdobi moci az do roku 1989, ale nebyl bych s to dodrzet
rozsah bakalarské prace. Proto jsem zvolil pro jeji zakoncCeni
dalsi klicovy rok 1968, kdy se situace v Ceskoslovensku jevila
jako nadéjna a mocenska sila rezimu se otfasala v zakladech.
Myslim si, Ze na tuto Cast historie Ize velmi lehce zapomenout,
pokud ji Clovék sam nezazil. Proto by moje bakalarska prace méla
byt také vzpominkou a projevenim ucty nad obétmi
komunistického rezimu uz jen z toho ddvodu, aby se tato situace

jiz nikdy vice nezopakovala.

Primarnim ukolem mé prace je popsat a adekvatné
zhodnotit dobu komunistické nadvlady mezi Iéty 1948 az 1968 a
to nejen historickym popisem, ale i, a to pfedevSim, pomoci
reflexe a rozboru filmd zobrazujici tuto dobu, coZz vyusti ve
vzajemnou komparaci. Budu se tedy potykat s ukolem porovnat
skutecCnost s fikci. Tato komparace by méla vést k popisu déjin a
tehdejSich dulezitych spoleCenskych problému prostiednictvim
filmu. Z ddvodu omezeného rozsahu prace rozeberu pouze

vybrané mnozstvi snimku, ale snazil jsem se je vybirat tak, aby
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rezim nastolil, a ve kterych museli lidé v Ceskoslovensku zit.

Pro konkrétni ucely mé bakalarské prace budu potfebovat
Ctyfi typy literatury. Prvnim typem je literatura zabyvajici se
faktickymi déjinami ve zvoleném obdobi. Konkrétné budu &erpat z
knihy Ceskoslovensko v proménéach komunistického rezimu Jana
Rataje a Pfemysla Houdy. Tato kniha mapuje celou etapu
komunistického totalitarismu a popisuje ji z velkého mnoZstvi
hledisek, jak politického, tak spoleCenského a kulturniho. Z této
literatury vyplyne prvni kapitola pojednavajici o komunistické

historii Ceskoslovenska ve zvoleném obdobi.

Druhym typem literatury jsou dila vénujici se problematice
filmové interpretace a analyzy. Pro tyto ucely jsem si zvolil knihu
Jamese Monaca Jak Cist film, ktera se komplexné vénuje filmu.
Zabyva se jak teorii filmu — jeho formou a funkci, tak i jazykem
filmu, déjinami filmu a také filmem z hlediska uméni. Pravé tato

témata by méla byt jadrem druhé teoretické kapitoly.

Po dvou teoretickych kapitolach nasleduje hlavni prakticka
Cast, kde aplikuji nabyté teoretické znalosti na analyzovanych
filmech. JelikoZ neni mozné rozebirat vSechny filmy reflektujici
komunismus podrobné&, zminim je alespon vycCtem, ¢emuz vénuji
treti kapitolu. Pro tuto kapitolu je stéZejni knihou a zaroven tretim
typem literatury Umléeny film Jana Zalmana. Tato kniha se vénuje
Ceskoslovenskému filmu a zaroven ho zasazuje do historického

kontextu.

Zbyvaijici kapitoly vénuji rozboru péti filmdm, konkrétné se
jedna o tituly Noc nevésty; VSichni dobfi rodaci; O moravské
zemi; Ucho a Kladivo na carodéjnice, pricemz Kladivo na

¢arodéjnice predstavuje specificky typ alegorického filmu, ke



kterému pfipojim souhrn dalSich snimk( pojednavajicich timto
zplsobem o komunismu. O duvodech volby pravé téchto filmu

pojednavam v pfislusnych kapitolach u jednotlivych snimku.

Poslednim typem pramen( jsou dobové kritiky a recenze
na vybrané filmy. Ty &erpam pfevazné z publikaci a ¢&lanku
z novin a Casopisl, nebot dosud nevysla zadna souhrnna prace,
ktera by obsahovala vhodny typ materidlu pro mou bakalafskou
praci. Tyto ¢lanky, souCasné i doboveé, poskytuji zajimavy a
dulezity pohled, které tyto filmy vytvafely. K témto recenzim

pfipojim vlastni pfipominky.



2 POPIS HISTORICKEHO OBDOBI V LETECH 1948-1968

Moje bakalafska prace spojuje dvé hlavni témata - film a
historii. Nejprve se budu vénovat historickému pozadi
zachycovaného obdobi. Na to navaze kapitola oziejmuijici
interpretacni postupy filmu. Pro potfeby mé prace je tento rozsah
adekvatni. Vymezim zakladni pojmy a zminim pouze
nejdulezitéjSi spoleCensko-politické zmény, které se v letech
1948-1968 udaly. Historické udalosti a motivy tykajici se
podrobnéji rozebiranych filmd budou popsany v pfislusnych

kapitolach o téchto snimcich.

Dulezitym zdrojem pro mou bakalafskou praci bude kniha
Jana Rataje a Pfemysla Houdy Ceskoslovensko v proménéch
komunistického rezimu, ze které, pokud nebude uvedeno jinak,
budu prevazné Cerpat. Tato kniha postihuje mnou zvolené obdobi,
tedy léta 1948, pocinaje unorovym pfevratem a okolnostmi a
souvislostmi, které k nému vedly, aZ po Prazské jaro® a pfijezd
vojsk VarSavské smlouvy vroce 1968. Okrajové také zminim
dobu prfed rokem 1948 a analogicky i po roce 1968, protoze
nékteré dalezité souvislosti nelze opomenout, nebot maji kliCovy
vyznam na dalSi vyvoj déjin. V pfipadé doby pfed rokem 1948 a
v obdobi po roce 1968 je zase adekvatni zminit dusledky, které
mély pfi¢inu v pfelomovém roce 1968. Daraz by vSak mél byt
kladen predevSim na nesvobodu a nasili, v€etné politickych

proces( v tehdejsim Ceskoslovensku v naznageném obdobi.

! ,Krdtké obdobi liberalizace v komunistickém Ceskoslovensku 1967-68, které akcelerovalo po zaseddni
UV KSC v lednu 1968. [...] Ndstupem nového Husdkova vedeni v dubnu 1969 byl proces tzv. Prazského
jara ukoncéen.” Zdroj: VLCEK, T., Prazské jaro 1968 [online], © 1999 - 2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/jaro68.php


http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_husakg.php

Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) byla zaloZena
roku 1921.2 Jeji prvni znatelny vliv v8ak registrujeme aZ v roce
1946, kdy se 26.5. konaly prvni povale¢né volby. V téchto dosud
svobodnych a demokratickych volbach ziskala KSC 40% hlasu a
pfipoteme-li  ktomu dalSich 30% hlasu, které ziskala
Komunisticka strana Slovenska (KSS) na Slovensku, ovladali
komunisté v Ceskoslovensku dohromady 114  mandatu
z celkového poé&tu 300. V této dob& méla KSC jiz pres jeden
milion &len(l.> Tento Uspé&ch miZzeme pfipisovat mimo jiné velmi
dobré pfedvolebni kampani. ,Stylizovali se do role demokratickeé
strany levého stfedu schopné hajit zajmy nejenom svého
predvaleéného jadra - nekvalifikovanych manualnich délnik( a
dalSich socialné nejslabSich vrstev, inteligence a mladeze.
Podstatou jejich mystifikujiciho ideologického pusobeni bylo, Ze
na svétlo verejnosti nevynaseli autentické tfidni nesnasenlivé
principy stalinské doktriny. Ideologii pfizptisobovali oéekavanému
vlivu na mentalitu, profil a prani obyvatelstva, které dokazali
zku$ené odhadnout.“* Podobné situaci popisuje i Fiala: ,Pro
strategii KSC Ize tedy do voleb roku 1946 oznadit za
charakteristickou ochotu jit v nékterych otazkach na kompromis,
neprosazovat se tvrdé, vyékat.”> Tedy velmi profesionalni a
pragmaticky populismus, ktery, spolu s ¢astym sklofnovanim slova
demokracie, mél u lidi znaény Uspé&ch. ,Predvolebni heslo KSC

1“4 Po volbach,

znélo: Republice vice prace, to je naSe agitace
které KSC vyhréla, se pfedsedou vlady stal Klement Gottwald. Co
se tyCe ekonomického vlivu byl na natlak Sovétského svazu

odmitnut Marshalltv plan, ktery mél po Skodach, které napachala

2 RATAJ, J. a P. HOUDA, Ceskoslovensko v proméndch komunistického reZimu, s. 21 (dale citovano jako
Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu).

* Ceskoslovensko v proméndch komunistického rezimu, s. 45.

* Ceskoslovensko v proméndch komunistického rezimu, s. 42.

> FIALA, P., Komunismus v Ceské republice, s. 38 (dale citovano jako Komunismus v CR).

® Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 42.



2. svétova valka, obnovit hospodaisky rist a pomoci tak
ekonomicky velmi vyéerpanému Ceskoslovensku.” Tento &in

definitivné urgil, kterym smérem se Ceskoslovensko bude ubirat.

Situace v Ceskoslovensku byla pro komunisty velmi
pfizniva, proto koncem roku 1947 spustili antipropagacni kampan
proti ostatnim nekomunistickym stranam a oznadili je za spojence
nacistd. Hojné k tomu vyuzivali sluzeb Statni bezpeénosti (StB), o
které bude feC pozdéji. StB také slouzila jako prostfedek k
manipulaci a k vykonstruovani protistatnich procest.? Situaci KSC
znatelné ulehdCil také vnitfni rozpor v Narodni fronté. VSe dospélo
az k 13. unoru roku 1948, kdy ,velitel SNB zbavil funkce bez
védomi vlady osm obvodnich velitel(l v Praze, ktefi nebyli ¢leny
KSC,*® &imz vyrazné prekrodil svoje pravomoce. Tato udalost a
naprosto nulova reakce tehdejSiho komunistického ministra vnitra
Véaclava Noska vedla 20. unora k demisi 12 ministrd. Cilem bylo
donutit prezidenta BeneSe jmenovat novou ufednickou vladu bez
komunistl, kterd vydrzi az do voleb. AvSak Spatna komunikace a
rozpory mezi demokratickymi stranami vedly k tomu, ze demisi
nepodalo dostate€né mnozstvi ministrd, a tak nebranilo nic
Klementu Gottwaldovi, jako pfedsedovi vlady, jmenovat legalné
do chybégjicich pozic své lidi. Posledni nadéje demokracie
pfetrvavala v prezidentovi Edvardu BeneSovi, ktery nemusel
demisi ministrd pfijmout. To se ale nestalo a 25. unora v 16:30
roku 1948 demise podepsal.’® Timto datem skongilo
Ceskoslovensko na dlouho dobu jako demokraticky stat.'!

Komunisté vzniklou situaci nepodcenili a jejich StB pocala zatykat

7 Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 51.
® Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 55.
? Ceskoslovensko v proméndch komunistického rezimu, s. 55.
1% Eeskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 60.
1 Feskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 23.



prvni politické odptrce.’? Zalman situaci po roce 1948 shrnuje
takto: ,Za kourovou clonou uS$lechtilych zasad a katechismovych
poucek byla znasiliovana spravedlnost, likvidovana svoboda

individua, vyfazovén kazdy, kdo nesouhlasil (...).“*

Nasledujici roky se nesly ve znameni komunistického
totalitarismu, vedouci ulohy KSC, jak v politickych, tak
mimopolitickych aspektech, a upevnujiciho se kultu osobnosti.
Rataj tuto etapu déjin charakterizuje takto: ,Misto svobodnych a
tajnych demokratickych voleb nastoupil v podobé jednotné
kandidatky = Narodni  fronty nesvobodny volebni systém
plebiscitniho, manifestacniho typu. [...] Byl likvidovan pravni stat,
(...) pravni libovuali byly negovany individualni svobody, obéanska
prava, svebytna socialni prava a stavajici zakonnost. Skutec¢né i
domneélé  politické  protivniky  totalitni  rezim  zlikvidoval
v preventivnich politickych Sistkach a procesech.“* Komunisticky
totalitarismus se dotkl i primyslu: ,V hospodarské oblasti bylo
odstrariovano soukromé vlastnictvi vyrobnich prostfedkt a
smiSena  ekonomika. [..] Spolecnost  byla  jednotné
ideologizovana jedinou zavaznou vS$epronikajici marx-leninsko-
stalinskou ideologii a jejimi intolerantnimi hodnotami. K tomu
slouzil monopol statu na informace, sdélovaci prostfedky, kulturu

“15 Ceskoslovensko ztratilo také

a umeéni, Skolstvi, védu, atd.
znacnou cCast autonomie: ,Narodni povédomi bylo nahrazeno
socialistickym viastenectvim. Ceskoslovenska republika se stala
disciplinovanou, nesvebytnou soucasti sovetského bloku. Jeji
samotna existence i jeji zakladni civilizacni rozvoj byly spojovany

s podrizenosti instrukcim a zajmum sovétského vzorového

12 Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 57.
B ZALMAN, J., Umlieny film, s. 39 (dale citovano jako Uml&eny film).
' Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 72.
15 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 72.



“1% coz se projevilo v postupné izolaci Ceskoslovenska.

hegemona,
Petr MareS a Toma$ Grulich tuto dobu popisuji velmi podobné:
,vazby s kulturnim dénim na zapad od Zelezné opony byly
zpretrhany. Doposud nezavislé umélecké a kulturni spolky zanikly
a na jejich misté byly vytvoreny centralizované instituce. [...]
Veskera realna moc byla soustfedéna do rukou uzkého okruhu
nejvy§8ich funkcionarti komunistické strany, stojicich mimo
jakoukoli demokratickou kontrolu. Zakonodarné organy i vladni
instituce se staly pouhymi vykonavateli stranickych pfikazd.
Nekomunisitcké strany mély byt nadale pouhou zastérkou
diktatury.“’” Vtéto dob& také probihalo nejvét§i mnozstvi
politickych procesu, napf. s Heliodorem Pikou nebo Miladou
Horakovou. Zvlastni pozornost komunisté vénovali také
kfestanské cirkvi, kterou povazovali za velkou hrozbu pro rezim,
také antisemitistické tendence rezimu vyvrcholily velkymi
represemi vuci zidum. Mare$ s Grolichem uvadéji, Zze politické
procesy postihly pfes 230 000 lidi v Ceskoslovensku. Odboj nebo
odpor po pfevratu takfka neprobihal, lidé pouze v masovém
meéritku opoustéli republiku a odchazeli do exilu, ktery bude mit
pozd&ji znatelny vliv.'® | nadale pokradovala destrukce
soukromého podnikani. ,Na konci roku 1948 pracovalo jiz vice
nez 95% zméstancu v prumyslu ve statnim sektoru. Nasledovala
masova likvidace soukromého remesla, maloobchodu a Zivnosti.
Stat, a jeho prostfednictvim komunisticka stana, se stal
monopolnim pénem nad c¢eskoslovenskou ekonomikou.“*
V zahrani€i (pfedevSim v USA) se zacCina formovat tzv. ,treti

zahraniéni odboj*° proti komunistickému rezimu

16 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 72.

Y MARES P. a T. GRULICH, In:Dé&jiny zemi Koruny &eské. 2., s. 268 (dale citovano jako D&jiny zemi Koruny
Ceské 2).

18 Déjiny zemi koruny ceské 2, s. 270.

19 Déjiny zemi koruny ceské 2, s. 271.

20 Feskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 146.



v Ceskoslovensku. Z tohoto odboje vzeslo nékolik agentd, ktefi
pracovali pro zapadni $pionazni agentury. V exilu se také
znovuvytvari zaniklé demokratické strany Narodni fronty. Hlavni
funkce trfetiho odboje vSak byla predevSim informacni a
komunika¢ni. Domaci odboj byl potlacen jiz v zarodku v roce
1948 a prakticky, az na nékolik ojedinélych akcich a malo
pocCetnych skupin, neexistoval a nemél nijak prevratné znatelny

vliv.?

Tento typ komunistické diktatury se zaCal meénit,
pfedevsim po ekonomické strance, po roce 1953, po smrti J. V.
Stalina a Klementa Gottwalda, ktery se stal v roce 1948, po
abdikaci Edvarda Benese, prezidentem Ceskoslovenska. Novym
prezidentem se stava Antonin Zapotocky. V roce 1952 nastava
v Ceskoslovensku hospodafska krize, coZ nakonec vyusti v novou
meénovou reformu, ktera probéhla ze dne na den mezi 30.
kvétnem a 1. dervnem roku 1953. ,Podstatou mechanismu
reformy byla vyména 300 K¢ na obyvatele v poméru 1:5, ostatni
penize v poméru 1:50, vklady o néco pfiznivéji.“? Diky této
prekvapivé reformé&, ktera silné poskodila obyc€ejné ob&any, a o
které témérf nikdo dopfedu nevédél, stat zbohatl. Diky tomu vSak
také dosSlo ,poprvé od unora 1948 k masovym politickym
projeviim nespokojenosti a protiviadnim demonstracim.“*® Zagina
také ubyvat politickych procesu, v roce 1955 dochazi dokonce ke
zmirnéni nékterych trestd a i obecné prestavaji byt represivni
zasahy tak velké. Politicka situace se az na vyjimky (jako byl
pravé tfeba protest proti ménové reformé) pozvolna uklidiuje.

Stejné tak i hospodarstvi nabyva na stabilité, ¢imz se mirné

*! Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 150.
*? Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 138.
2 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 139.



zvy$uje i Zivotni Urover obyvatelstva.?* V roce 1956 se zadina
obejvovat kritika kultu osobnosti, se kterou vystoupil na XX.
sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu (KSSS) Nikita
Chruscov. Tento projev zapusobil az za néjaky €as, ale postupné
se zaCina objevovat kritika despotického stalinismu a to, jak
shora, u samotnych predstaviteld komunistickych stran u nas i ve
svété, tak zdola, od nekomunistd, coz vSak vede
v Ceskoslovensku zatim pouze k malym zmé&nam uvnitf velmi
konzervativniho vedeni KSC.® Hlavni zmény a reformy

probé&hnou az o nékolik let pozdéji.

V roce 1957 umira prezident Antonin Zapotocky a misto né;
nastupuje Antonin Novotny. Toto obdobi Ize také charakterizovat
jako dovrseni socialismu a snahu o nastoleni komunismu.?
V dusledku toho byla vroce 1960 pfijata ,nova socialisticka
stava a zménén nézev statu na Ceskoslovenskou socialistickou
republiku (CSSR) a ideologicky upraven statni znak. [...] V Ustavé
byla zakotvena vedouci uloha komunistické strany, vyraznéji nez

w27

v tehdy platné ustavé z r. 1953.

Ekonomicka nestabilita, hrozby a teror pachany na lidech,
nasilna kolektivizace a ideologicka krize vedly v 60. letech
k neudrzitelné situaci. KSC si toho byla v&doma, a proto musela
nutné pfijit zména, jak uvniti strany, tak i mimo ni. Tuto zménu
Rataj charakterizuje jako ,demokraticky socialismus — socialismus
s lidskou tvari.“*® V KSC zaé&inaji mit pozvolna prevahu reformni
komunisté (mezi které patfili napf. Alexander DubCek nebo Josef
Smrkovsky), snazici se o ideologicky vyvoj komunismu, o

,fozchod s pfeZilymi teoretickymi dogmaty, ktera vyvolavala

** Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 144.
» Déjiny zemi koruny ceské 2, s. 276.

%® Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 162.
%7 Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 173.
%8 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 177.
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napéti mezi komunisty a ostatnimi sloZkami spolecnosti,

«29 nad

demokratizaci a akcentem na narodni specifika a zajmy,
témi konzervativnimi (mezi které pafil napf. prezident Antonin
Novotny nebo Alois Indra), ktefi naopak prosazovali ,autoritarsky
rezim,* a  ktefi reformni  komunisty  vnimali  jako
protikomunistickou revoltu a odklon od stalinskych ideald. ,V
realném Zzivote byla nastoupena cesta k pravnimu statu a
obnoveny obcCanské svobody. Soudni rehabilitace nezakonnosti
stalinismu se tykaly i neélent KSC. Tv(réi svoboda a mys$lenkovy
rozmach Ceské kultury konce Sedesatych let dospély
k svébytnému kulturnimu vykonu, jimz se Ceskoslovensko ve
Svété vyrazné zviditelnilo. [...] V duchu narodniho komunismu se
demokraticky socialismus pres formalni loajalni prosovétskou
rétoriku postavil i viéi socialistickému internacionalismu
sovétskeho imperialniho hegemona na pozice obhajoby

“31 " Proces

narodnich  zajmd a narodni  rovnopravnosti.
destalinizace zapocCal. Dochazi také k rehabilitaci politickych
véznl a zakazanych spisovatelu €i dramatikl, k otevienosti vU i
Zapadu, jak =z hlediska kultury, tak cestovani, a podobné.
Postupné dochazi k obecnému uvoliovani totalitarismu ve vSech
aspektech. | samotna CSSR zaznamenava mezinarodni Uspé&chy
v mnoha kulturnich ¢€i védeckych odvétvich. Tyto reformy vedly
k velké popularizaci reformni KSC a socialismu jako takového.
.Pfes vs8echna selhani socialistického systému se vétsina
spoleénosti s nim jiz identifikovala. [...] Ceskoslovensti obéané
v reformnich Sedesatych letech a za Prazskeho jara 1968
nezvazovali o zaménéni systemu jinym, ale pouze o oprave

stavajiciho svobodnéjsi alternativou.“*

*? Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 177.
%0 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 180.
3! Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 179.
32 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 225.
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Konflikt mezi reformnimi a konzervativnimi komunisty
vyvrcholil roku 1967. Reformnim komunistim se povedlo donutit
Novotného k demisi na post prvniho tajemnika UV KSC, misto négj
byl 5. ledna 1968 zvolen Alexander DubcCek. O néco pozdéji, 30.
bfezna 1968, byl zvolen novym prezidentem Ludvik Svoboda.**
,Od cCervna 1968 byl reformni program uvadén do Zivota. Byl
zahajen legislativni proces pro federativni statopravni premény.
Byla vytovifena Ceska narodni rada jako prozatimni organ ceské
narodni statnosti. Novelizace tiskového zakona uplné zruSila
cenzuru. Byl pfipraven novy spolCovaci zakon a vytvorfena komise
pro pripravu nové ustavy. [...] Byly ruSeny rozsudky nad mnoha
obétmi politickych nezakonnosti. Prokuratura zahajila trestni
stihani prislusniki StB za nezékonné metody a vrazdy.“** Tento
stav, oznaCovany Sovéty jako kontrarevoluce, se samoziejmé
nelibil vedeni KSSS, které vytvafelo na reformni vedeni KSC
natlak, v€etné provokaci ze strany KGB a konzervativni ¢asti StB.
Do této situace se nucené museli angazovat na strané SSSR
ostatni satelitni staty a zaroven clenové VarSavské smlouvy.
Konzervativni kiidlo KSC také nezahéalelo a Sovétskému svazu
poslalo utajeny zvaci dopis, kde ho zada o vojenskou intervenci
do CSSR. SSSR tomuto dopisu ,vyhové&l“ a 20. srpna, chvili pred
palnoci, do CSSR pfijeli neéekané&, pod krycim nazvem operace
Dunaj, vojaci Sovétského svazu, Polska, Madarska, Bulharska a
NDR. Vojaci z Rumunska a Albanie jako jedini z ¢lent VarSavské
smlouvy nepfijeli.*® Vojaci CSLA méli prikazy neklast odpor,
pfesto se vSak nasly vyjimky: ,PrestoZze na ozbrojeny boj nebylo
ani pomysleni, spontanni odpor proti okupaci sovétské vedeni

zaskocCil. Manifestace, stavky, nahradni rozhlasové vysilani a

** Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 215.
** Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 253.
3> Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 275.
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dali akce neustévaly.“*® Vedouci predstavitelé reformniho kfidla
byli zatéeni, deportovani ze zemé& a byli nuceni 26. srpna
podepsat tzv. ,moskevské protokoly“, v nichZz vyjadfovali souhlas
s vojenskou intervenci SSSR. Kromé FrantiSka Kriegla, ktery se
timto &nem stal moralnim hrdinou, podepsali vsichni.®
V kontrastu s Krieglem pUsobi chovani prezidenta Ludvika
Svobody, jenz sehral dulezitou roli jiz pfi pfevratu v roce 1948.
Svoboda navenek nejprve spolupracoval s reformnimi komunisty,
poté se naopak radoval z pfijezdu sovétskych vojsk, ale vefejné
obCany utvrzoval ve svém negatinim postoji ohledné intervence.
Jelikoz veskeré statni $picky byly mimo uzemi CSSR, méla jeho
slova velky vliv. ,Moskevsky protokol byl formou protiustavniho
diktatu, ktery z hlediska mezinarodniho prava je od pocatku

«38

neplatny.

Okupaci CSSR odsoudila jak Siroka tuzemska vefejnost,
tak vzbudila velky negativni ohlas i v zapadnim svété, ktery ale
zadné praktické kroky nepodnikl. Ackoliv obyvatelé nekladli
vojensky odpor, bylo jich v prvnich dnech okupace zavrazdéno
nebo nehodami zabito nékolik desitek. ,Podle udaji Ustavu pro
studium totalitnich rezima z roku 2008 bylo v roce 1968 zabito
vojaky interven¢nich armad 108 a tézce zranéno 500
Seskoslovenskych obé&ani.**® Reformni komunismus byl zlomen a
k moci se opét dostavali Moskvou dosazeni konzervativni
komunisté, ktefi pocali ruSit zapoCaté Ci jiz dokoncené reformy.
Gustav Husak, jako pfedstavitel radikalni levice, byl 17. dubna
1969 zvolen prvnim tajemnikem UV KSC. Jednim z poslednich
vzepéti odporu proti okupaci sovétskych vojsk, ktera po Prazském

jaru stale zUstavala v CSSR, bylo protestni upaleni Jana Palacha

3 Dé&jiny zemi koruny ceské 2, s. 286.
7 Déjiny zemi koruny ceské 2, s. 286.
% Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 287.
%9 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 295.
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16. ledna 1969.”° Poté zadina v CSSR proces normalizace.*
Ceskoslovensko z(stava nesvobodné a pod nadvladou
komunistického totalitarismu dalSich 20 let. Definitivni svobodu

pfinese aZ sametova revoluce* 17. listopadu 1989.

0 Ceskoslovensko v proméndach komunistického rezimu, s. 338.

# ...obdobi od Srpna 1968, respektive od dubna 1969 do listopadu 1989, kdy $lo o systémovou obnovu
neostalinismu, postupné unavovadni a otupovdni politického odporu.” Zdroj: MACH, V., Normalizace
[online], © 1999 - 2012 [cit. 2012-04-20]. Dostupné z: http://totalita.cz/vysvetlivky/normalizace.php
2 ,,Obdobi zmén v Ceskoslovensku mezi 17. listopadem a 29. prosincem roku 1989, které vedly k pddu
komunistického reZimu a prfeméné politického zrizeni na demokratické principy.“ Zdroj: Abchistory,
Sametova revoluce — 17. listopad 1989 [online], © 2004-2011 [cit. 2012-04-20]. Dostupné z:
http://abchistory.cz/17-listopad-1989.htm
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3 JAK CiST FILM, TEORIE INTERPRETACE FILMU

Film je médium, které nas bezpochyby, at uz chceme nebo
ne, ovliviiuje. Ukolem této kapitoly bude pokusit se obsahnout
velké mnozstvi moznosti, jak mizeme fenomén filmu vnimat. Film
totiz neni jen zabavni médium, jedna se také o formalné
komplikované a technologicky velmi naroCné uméni. Film nam
umoznuje oprostit se od reality a prozivat cizi prfibéhy podobné
jako pfi Cteni knihy stim, Ze prostfednictvim daného obrazu
ponékud tlumi na$i fantazii. Problémem je, jak zhodnotit takovy
film? Kazdému se libi jiny film a co Clovék to jiny nazor. Proto se
zde pokusim také zformulovat jisté obecné formalni principy,
které jsou alespon z Casti objektivni. Popsat vSak veSkery vyvoj
vzniku filmu jako takového od pfipravy scénafe az po posledni
upravy ve stfizné, je pro rozsah této bakalarské prace nemozné a
pro téma a ucely této prace to neni podstatné. Stejné tak neni
mozné se vénovat déjinam filmu a rozebirat zde jeho historicky
vyvoj. V této kapitole budu Cerpat, pokud nebude uvedeno jinak,
pfevazné z knihy Jamese Monaca Jak ¢éist film. Zde rozebranou
teorii bychom poté aplikovali na vybrané filmy, o kterych tato
bakalarska prace bude pojednavat. Nebude to vSak lehky ukol,
protoze, jak fika Monaco, ,film je obtizné vysvétlit, protoze je

snadné ho chapat.“*®

3.1 Film jako uméni

Nejprve si pokusime pfiblizit film jako uméni. Aristoteles
chape (volné feCeno) uméni jako imitaci reality zavislou na
zpUsobu jejiho vyjadfeni a zplsobu, jakym bylo vyjadfeni pouzito.
Film je v tomto ohledu velmi multifunkéni. MdZzeme ho brat jako
technicky vynalez, ktery poskytuje praktické vyuziti, stejné tak

nam poskytuje narativni vyjadfeni a ma velmi uzky vztah

* MONACO, J., Jak ¢&ist film, s. 168 (dale citovano jako Jak &ist film).
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k hudb&.* Toto je jen jeden z vicero zplisobd pohlizeni na film
jako uméni. Neni mozné néjakym zpusobem kratce a objektivné
definovat uméni (ostatné celé déjiny filosofie se timto problémem
zabyvaji) a jeho vztah k filmu nebo vypsat vSechny existujici
teorie. VySe vypsana definice neni zcela dokonala, nezohledriuje

napfiklad vztah mezi filmem a pozorovatelem.

Film ma také velmi blizko k ostatnim uménim. Kratce zde
zminime jeho vztah k romanu a divadlu, se kterymi je blizce
svazan, pfi Cemz se budeme vénovat spiSe odliShostem
(pfedevsSim v narativni slozce) nez spole€nym znakim. Jak jiz
bylo feCeno, film ponékud ubira divakovi prostor pro fantazii svou
schémati¢nosti a svym obrazovym obsahem, napf. vime pfesné,
jak hlavni hrdina vypada. Jenze obrazovy obsah tvofi pravé
podstatu filmu a tézko mu muizZeme néco takového vyditat a
kritizovat ho za to. SpoleCny znak s romanem ma film v podobé
vypravéci funkce. Oba vSak pracuji s rozdilnym pojetim narace —
film logicky pouziva naraci obrazovou, kdezto roman naraci
lingvistickou. Film ma navic tu nevyhodu, Ze pracuje v realném
C¢ase, coz ho omezuje. Tvurci filmd musi vtésnat veSkery déj do
dvou hodin a vynahrazovat popisnou naraci obrazem, timto
problémem nejsou spisovatelé vibec svazani. Omezujicim
faktorem pro roman je zase jeho svazanost s postavou vypravéce
— tedy spisovatele. Spisovatel nam doslova vnucuje svoje nazory,
mysSlenky a postoje. Timto rysem je postihnut i film, ale pravé diky
obrazu je divakovi poskytnuta jista moznost volby, na ktery detail
se zaméfi. Vznik filmu roman ovlivnil tim, ze ho donutil oprostit se

od velkych scénickych vypravéni, které film zvlada lépe. Roman

* Jak &ist film, s. 25.
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se proto zaméril na jazykovou povahu narace, v ¢emz naopak film

zaostava.®

Rozdil mezi filmovym a divadelnim uménim spociva
pfedevsim, obdobné jako u romanu, v naraci. Film ma vétsi a
pfesnéjSi narativni schopnost, divadelni hra poskytuje jesté vétsi
moznost svobody nez film v tom, co divak chce vidét. Rozdily se
také projevuji v hereckych projevech, filmovy herecky vykon je
zavisly pfedevsim na vizualnim pojeti - na pohledech, grimasach,
gestech a mimice. Divadelni herec pracuje naopak pfedevSim
s hlasem, jeho intonaci a hlasitosti.*® Pravdou vsak je, Ze film je
od divaka odcizen, vztah mezi divaky a herci je anonymni, chybi
pfima interakce. ,Jestlize je pravda, Ze film muzZe dosahnout
spouty efektu v divadle neznamych, je také pravda, Ze lidé
ucinkujici ve filmu zcela zjevné nejsou se svymi divaky

v kontaktu.“’

3.2 Estetické koncepce

S filmem jako uménim je uzce spjato jeho estetické
vyjadifeni, o kterém bude nasledujici Cast prace. Estetickych
koncepci je cela fada a jsou velmi ruznorodé tim, jak se
v prubéhu déjin ménily. Proto zde pro struénost uvedu pouze
souCasny postmoderni esteticky postoj v americkych filmech. Je
nutné podotknout, Ze kniha, ze které jsem Cerpal vySla v roce
2000, tudiz nereflektuje poslednich 12 let a souCasnosti se mysli
pravé rok 2000. Otazkou zlstava, jestli nize vypsané sméry
pretrvavaji dodnes. Na tuto otazku jsem odpovédél zafazenim

novéjsi literatury z roku 2011 v podobé Uméni fiimu Bordwella a

Thompsonové.

* Jak &ist film, s. 44.
“ Jak &ist film, s. 45.
7 Jak &ist film, s. 48.
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Od 80. let 20. stoleti dochazi k utlumu originalnich filmu,
zda se, jakoby vSechna témata byla jiz natoCena, ale neni tomu
tak. Nova témata pouze prestavaji byt finanéné vyhodna.
V Hollywoodu (tento neSvar se vSak objevoval i v Evropé) se sazi
predev&im na remaky* a na pokracovani (finanéné) Gspé&snych
snimkd. Hlavni proud filmu sméfuje k populaci ve véku 14-24 let a
tomu i odpovida prevazujici zanr, totiz akCni a dobrodruzné
filmy.*® Toto obdobi 80. let je také spojeno s nastupem nového
typu akénich hrdin0 — Arnolda Schwarzeneggra a Sylvestra

Stalloneho.

V 90. letech je hlavni proud filmu utvafen pfedevSim
stradidelnymi horory a thrillery se satanskou tématikou.>
V soucCasnosti se stira filmova tradice mezi kontinenty a jiz neni

pravidlem, ze by se urCita zemé vénovala pouze jedinému tématu.

Bordwell a Thompsonova ve své knize Uméni filmu, ktera
vySla v roce 2011, doplnhuji Monaca o posledni desetileti. Velky
technologicky pokrok umoziuje ve filmu stale dokonalejSi efekty.
A nejen ve filmu, technologie méni i mentalitu spolecnosti, coz se
také projevuje ve vyvoji kinematografie. ,Stejné jako jejich
pfedchuadci i tito reziséfi ménili formalni a stylistické konvence
klasické kinematografie, pficemz své inovace prizptsobovali také

$ir§imu publiku.“>*

3.3 Syntax filmu

Vymezili jsme si film vuc¢i nékolika vybranym umeénim

s dlrazem na odliSnost stupné narace, zjistili jsme také, jaky

18

8 ,Predéldani; nové vydani, zpracovani (...).“ Zdroj: ABZ slovnik cizich slov, heslo remake [online], © 2005-

2006 [cit. 2012-04-23]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/hledat?typ_hledani=prefix&cizi_slovo=remake
* Jak &ist film, s. 364.

* Jak gist film, s. 374.

> BORWELL D. a K. THOMPSONOVA, Uméni filmu, s. 623.



esteticky postoj dnes panuje. Ted se pokusime nastinit, jakym
stylem a zpusobem film vypravi. ,Kazda normalni lidska bytost
dokaze vnimat a identifikovat vizualni obraz a i ty nejjednodussi
vizuélni obrazy jsou v riiznych kulturach interpretovany rizné.“>?
Vnimani téchto obrazd (na rozdil od hudby) je podminéno
rozumovym mysSlenim a ucCenim, ve smyslu zavedeni urcitého
kulturné zavislého konvenéniho zpusobu vnimani. Monaco
rozliSuje tfi typy zplsobU vnimani obrazu: fyziologicky,

etnograficky a psychologicky.>?

Dulezitym bodem v interpretaci filmu jako jazyka je
sémiontika, ktera se bézné sklada ze signifikantu (oznacujiciho) a
signifikatu (ozaCovaného). Ve filmu se témér stira, naopak tomu
je v mluveném jazyce, rozdil mezi oznacujicim a oznaCovanym,
tzn. to, co je ve filmu zobrazeno odpovida vyznamové tomu, co je
zobrazovano, tim vSak film opét ztraci na moznosti si
pfedstavovat. Ve filmu chybi také moznost néjak strukturalizovat
jeho jazykové jednotky, terminy jako zabér nebo scéna jsou
vtomto ohledu nedostaCujici a Spatné definovatelné a
z kvantitativniho hlediska nepopsatelné. Zabér totiz probiha
v Case, coz znemoznuje pravé jeho Stépeni na néjaké zakladni

jednodugsi jednotky.>

Problémem zlstava, jak divakovi pfedat vyznamy. Film se
ze v8ech uméni nejvice priblizuje realité. Z predeslé véty vyplyva,

7e film stavi pfedevsim na denotativnhim® vyznamu, protoZze je

>2 Jak &st film, s. 148.
> Jak &ist film, s. 152.
>* Jak &ist film, s. 156.
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jednodu$si ho zobrazit, ale je schopen ho prevést i do konotace®.
Pfevod mezi hranicemi, které nejsou pevné stanovené, denotace
a konotace ma na na starosti tropus®’. Tropus méni denotaéni

vyznam oznaéujiciho a oznagovaného na konotaéni.*®

Je nutné objasnit, jak konotaci ve filmu zobrazit. Nejprve je
nutné vybrat urcity styl zabéru, coz Monaco oznacuje jako
paradigmatickou konotaci a poté, jak zabér spravné prezentovat

pomoci stfihu, ¢emuz fika syntagmaticka konotace, ktera je ve

vigviiv s

Zbyva osvétlit, jaka ustalena pravidla film pouziva pfi
vyjadfovani, tzn. jaka je filmova syntax. Jelikoz film neni staticky
Jfilmova syntaxe musi obsahovat jak vyvoj v ¢ase, tak vyvoj
v prostoru. Ve filmové kritice se modifikovani prostoru fika ‘mise-
en-scéne®. Modifikovani éasu se Fiké 'montaz‘.“®* Ukolem t&chto
dvou metod je logicky co nejvérohodnéjsi ztvarnéni reality, at uz
z hlediska  psychologického nebo z hlediska jen jejiho

napodobeni.

Podrobné se pokusim rozebrat pojem mise-en-scéne,
(modifikaci prostoru), tedy co a jak toc€it, zjednodusené fec€eno,
jak upravit zabér tak, aby postihoval co nejlépe mysSlenku, kterou
chce filmar zdélit. Monaco rozdéluje zabér na dvé casti: obraz

okénka a diachronni zabér.%?

*®  Pragmatické (nepojmové) rysy vyznamu. [...] Opak denotace.“ Zdroj: ABZ slovnik cizich slov, heslo
konotace [online], © 2005-2006 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/hledat?typ_hledani=prefix&cizi_slovo=konotace

> »Neprimé obrazné pojmenovdni na zdkladé podobnosti.” Zdroj: ABZ slovnik cizich slov, heslo tropus
[online], © 2005-2006 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/hledat?typ_hledani=prefix&cizi_slovo=tropus

*8 Jak &ist film, s. 167.

*® Jak &ist film, s. 159.

60 V jiné literatufe se miZeme setkat s psanim tohoto pojmu jako mizanscéna.

*! Jak &ist film, s. 169.

® Jak &ist film, s. 179.



Nejprve par vét k pojmu obraz okénka. ,Zakladni jsou dva
aspekty obrazu v okénku: omezeni, jeZ okénko nastoluje, a
kompozice obrazu uvnitf okénka (a bez nutného ohledu na néj).“®®
Je nutné si také uvédomit, Ze urcCity druh formatu obrazu
zvyhodfiuje a je vhodné&jsi pro jiné kody (viz nize) nez jiny format
obrazu. Ve filmovém jazyce se také rozdéluje obraz okénka
s uzavienou formou, respektive s formou otevienou. Zalezi na
tom, zda postavy vychazeji ze zabéru (oteviena forma) nebo je
kamera stale snima (uzaviena forma). Kazdy zabér ma ffi
kompozi¢ni roviny — obraz, geografie snimaného prostoru a
hloubka vnimani (viz pfiloha — obrazek 1), nebot kazdy filmarf se
snazi, aby kazdy obraz vypadal trojrozmérné, i kdyz toCi
dvourozmérné.® V zabéru v8ak nezalezi pouze na téchto
zminénych prvcich, dulezitou roli hraji dal§i rizné filmové kody.
.[Format; oteviena a uzavfena forma; okénkova, geograficka a
hloubkova rovina; vnimani hloubky,; blizkost a proporce; vnitini
zainteresovanost barev, forma linii; vaha a smérovani; latentni
oCekavani; asymetricka versus symetricka kompozice; textura a
sviceni. To jsou hlavni koédy, které funguji v ramci statického

filmového okénka.“®®

Co se tyCe diachronniho zabéru, ten je na rozdil od
obrazového okénka dynamicky a tomu jsou pfizpusobeny i prvky,
které ho ovliviuji. Jedna se o ,vzdalenost, zaostfeni, uhel, pohyb
a stanovi§té.“®® Struén& shrnuto, kazdy koéd zabéru, at uz
diachronniho nebo obrazového okénka, ma svuj podil i na obsahu
filmu. Styl uZiti téchto koédd umoZnuje filmafim fici divakim
pfesné to, co chtéji, pouze pomoci obrazu a schopnosti

kameramana spravné tyto kody pouzit. Podobné jako u zvuku

® Jak &st film, s. 180.
® Jak &ist film, s. 183.
® Jak &st film, s. 193.
% Jak &ist film, s. 194.
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zalezi na schopnostech zvukare, s tim rozdilem, Ze zvuk a hudbu
vhnimame spiSe podvédomeé. Hudba a zvuk jsou vSak tak obsahla
a obsirna témata, Ze si bohuzel nemohu dovolit se jim v této

bakalarské praci vénovat vice.

Zbyva nam jesté objasnit vySe zminény pojem montaz
nebo také jinak fe€eno stfih, ktery ma za ukol pospojovat zabéry
a ,odstranit neZzédouci material.“®" Monaco svou teorii dale rozviji:
.Existuji jenom dva zpusoby, jak dat dva kusy filmu dohromady:
mazeme je prekryt (dvojexpozice, prolinacky, mnohonasobny
obraz), nebo pfiloZit jeden konec k druhému.“®® Je pravdou, Ze ve
svété kinematografie dnes pfevlada ostry stfih, ale vzdy

s ohledem na udrzeni tempa scény.

DalSim pojmem, se kterym film z hlediska jazyka pracuje,
jsou kédy. Montaz i mise-en-scéne jsou také Cisté filmové kaody.
Kédem se v oblasti filmu rozumi uréita véc, ktera muze, ale
nemusi, byt kulturné podminéna, a diky jejimuz zobrazeni
ziskame dalSi specifické asociacni vlastnosti. Ale kédy mohou byt
také herecké vykony, stfih, doprovodna hudba nebo zvuky.
Existuji kédy spole¢né pro vSechny filmy, pro zanrovou skupinu
filmd nebo i pro jeden konkrétni film samotny (viz pfiloha —
obrazek 2 a 3).° Monaco zjednodu$ené& definuje kédy takto:

,Kody jsou véci, které ve filmu éteme.*™

3.4 Film a politika

Politika je, z hlediska tématiky mé bakalafské prace, také
dulezitym faktorem. Proto bych se zde rad blize vénoval jejimu

vztahu Kk filmu, jak ho ovliviiuje a naopak jak ji ovliviiuje film.

®7 Jak &ist film, s. 213.
%8 Jak &ist film, s. 214.
% Jak &ist film, s. 426.
7 Jak &ist film, s. 427.
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Zjistujeme, Ze tento vztah je prekvapivé velmi uzky a ze politika a
film jsou navzajem tak propojené, Ze je takika nemozné urcit, zda
filmy inspiruje politicky a kulturni zivot nebo naopak, coz Monaco
popisuje jako ,dichotomii mezi realismem a expresionismem.“"
Dale pokracuje slovy: ,Politika filmu uréuje jeho strukturu: to
znamena, jakym zpisobem se vztahuje ke svétu.“”> Monaco bere
politiku ze dvou aspektl — z hlediska ,’sociopolitiky’, ktera
popisuje, jak (film) odrazi lidskou zkuSenost obecné a jak je do ni

integrovany*"

a z hlediska ,‘psychopolitiky’, ktera se snazZi
vysvétlit, jaky k nému mame osobni a konkrétni vztah.“™ Samotny
film pak politicky pusobi na divaka ve tfech rovinach -
,ontologicky, protoZze samotné médium fimu ma sklon
dekonstruovat tradicni kulturni hodnoty, mimeticky, protoZze kazdy
film realitu (a jeji politiku) bud’ odrazi, anebo ji znovu vytvari;
inherentné, protoZe intenzivni komunikaéni povaha filmu dava
vztahu mezi filmem a pozorovatelem pfirozeny politicky rozmér.“™
Dulezitou roli vtomto ohledu sehraly také herecké hvézdy a

filmové celebrity vznikajici na pfelomu 2. pol. 20. stoleti.

At uz se to tyka rasismu (obsazovani do roli rasovych
stereotypu), feminismu (z hlediska emancipace) nebo sexu,
(americka) politika, ruku v ruce s kulturnimi pfedsudky zasahovala
do svéta (hollywoodského) filmu skoro az cenzorskym zpusobem
(hlavné v obdobi 30., 40. a 50. let), coz se v menSi mife na
nékterych mistech projevuje dodnes.”® V Americe totiz v roce
1930 vySel kodex, ktery striktné cenzuroval film — ,zakézany byly

pfimodaré projevy sexu a nasili“’’ a navic také vulgarismy.

" Jak &st film, s. 262.

7 Jak &ist film, s. 260.
7 Jak &ist film, s. 260.
7 Jak &st film, s. 260.
7 Jak &st film, s. 262.
78 Jak &ist film, s. 278.
77 Jak &ist film, s. 279.
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Politicky vliv je také patrny na rolich zapornych postav
v americkych filmech, kde v 50. letech, v obdobi studené valky,

vystfidali nacisty komunisti.”®

3.5 Filmova teorie

Rad bych zde také uvedl nékolik mysSlenek k filmové teorii.
Filmova teorie je abstraktni véda a v tomto ohledu taktéz idealni.
Teoretické filmové vzdélani nebylo dfive ve filmafském primyslu
zapotiebi, ale postupem c&asu (70. léta), kdy velké uspéchy
zaznamenali reziséfi pravé s timto vzdélanim, se znalost filmové
teorie stala nejen pouhou vyhodou, ale v mnoha ohledech
dokonce nutnou podminkou pro vytvofeni kvalitniho snimku.
Tento trend pretrvava dodnes, i kdyz se samozfejmé objevuji
filmafFi bez pfislusného vzdélani, je tato skupina spise vyjimkou.”
Samotna tato zkuSenost méni charakter filmového uméni,
protoze, podle Monaca, ,formalné Skoleni zaruéuje urcity stuperi
femesiné zruénosti, ale obvykle potlacuje kreativitu.“®® Filmova
teorie se zabyva tim, ¢im by mél film byt za pomoci induktivni
metody a uméle vytvofeného hodnoticiho systému (preskriptivni
teorie). V kontrastu s preskriptivni teorii se objevuje teorie
deskriptivni, ktera zkouma to, ¢im je film, pomoci metody
deduktivni. Protipdlem k filmové teorii je filmova kritika, ktera je
praktickd a zabyva se konkrétnimi problémy.®" Kritik, jak
poukazuje Bergan, ovlivhuje uspésnost filmu: ,Filmovi kritici jsou
prvni, kdo zaradi uréity snimek na patficné misto ve filmovém

kanonu.“®?

78 Jak &ist film, s. 281.
7 Jak &st film, s. 395.
% jak &ist film, s. 396.
8 Jak &st film, s. 395.
8 BERGAN, R., Film, s. 111.
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Definovat filmovou teorii obecné, v€etné jejiho predmeétu
zkoumani, neni mozné. Definice jsou vzdy spjaty s osobami
filmovych teoretikll. Film mdzeme zkoumat z hlediska politického,

socialniho, jazykového, femesiného nebo tfeba i filosofického.®

vigviv s

film je (forma) nebo jak na nas ptsobi (funkce)?*%*

Pro struénost zde uvedu pouze teorie vyznaéného filmové
teoretika Christiana Metze a soucCasné tendence filmové teorie.
Metzlv pfistup k filmu je velmi védecky a zaroven filozoficky,
zkouma ho zejména v roviné sémiontiky a analyzy jazyka, ¢imz
se velmi pfiblizuje strukturalismu, ktery se objevuje v poloviné 20.
stoleti a ktery byl rozsifen predev§im ve Francii a v USA.%
Zakladni otazka pro tuto filmovou teorii byla, ,jak vime, co
vidime?“®® Odpovédi na tuto otazku jsem se pokusil nastinit v této
kaptiole v ¢asti pojednavajici o syntaxi filmu. Metz se mimo to
vénuje i pusobeni filmu na divaka z hlediska psychologie a
psychoanalyzy, také zkouma filmovou symboliku. Zajima se také
o porovnavani filmu a snu. ,Sam proZitek z filmu predpoklada,
mal-li se jako poZitek prosadit, mnoho predbézné akceptovanych
Jistot: Ze je to jen film, Ze druhy ¢lovék jako takovy existuje atd. (U

snu tomu tak neni).“®’

Kromé strukturalistického pojeti filmu existuji samoziejmé i
dalSi teorie, napf. psychologickeé, kognitivni, sociologické nebo
politické teorie. Pravé politicka teorie je v souasnosti velmi
vlivna, avS8ak, podle Monaca, je obecné filmova teorie a jeji
predstavitelé ponékud v utlumu na rozdil od 70. i 80. let 20.

stoleti. Je to dané tim, Ze ty nejzasadnéjSi otazky jiz byly

8 Jak &ist film, s. 397.
* Jak &ist film, s. 397.
% Jak &ist film, s. 423.
% Jak &ist film, s. 425.
87 METZ, Ch., Imagindrni signifikant, s. 141.
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vyfesSeny, v€etné systému filmového jazyka, a filmova teorie se od

preskripce posouva k deskripci.®® Film se stal ,integrovanou

soucasti nasi kultury .“®

8 Jak &ist film, s. 430.
8 Jak &ist film, s. 430.
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4 SOUHRN FILMU

JelikoZ neni mozné vénovat se podrobné vdem filmim zabyvajicim
se obdobim 1948-1968 s tématikou reflexe historického déni, bude
ukolem této kapitoly vy&tem tyto filmy alespori zminit. Problémem vS$ak je,
jak definovat film, ktery reflektuje néjakym zpusobem historické obdobi.
Uz v pfedchozi kapitole jsme na tento problémem narazili v ¢asti o vztahu
politiky a filmu. V podstaté kazdy film natoCeny v téchto letech a
odehravajici se v souasnosti by jistym zplisobem reprezentoval tehdejsi
zvyklosti, socialni konflikty, politiku, zivotni uroven, lidovou zabavu, atd.
Pokud bychom pfistoupili na takové pojeti, tykal by se vyCet nékolika
stovek filmd, které v Ceskoslovensku vznikly do roku 1968 a pak dal$ich
desitek natoCenych pozdéji, které se odehravaji v minulosti, ¢imz by tato
kapitola velmi vyrazné ztratila na vypovédni hodnoté a i z hlediska ucelu
a cile této bakalarské prace postrada smysl zafazeni vSech téchto filmu
do této kapitoly. Proto, abychom okruh filmi ponékud zuzili, budeme se
zde zabyvat pouze filmy, které jasnym a zfetelnym zpUsobem
(alegorickymi filmy se budeme zabyvat v 7. kapitole) odkazuji nejen na
dobu, ale predevSim na komunisticky rezim v nezidealizované podobé a
co nejvice se priblizujici realité. V této kapitole zamérné nezarazuiji
kratkometrazni, amatérské a studentské filmy z produkce FAMU, protoze
tim by se okruh filmi opé&t navysil. Umysing vynechavam filmy
dokumentarni, protoze ty pfedstavuji ve svété filmu zvlastni kategorii a
oproti hranému filmu jsou jinak definovany z hlediska filmového pojeti, ze
stejného dlvodu pomijim i serialy. Je obtizné u filmu, které reprezentu;i
SirSi obdobi nez mnou zvolené, urcit v jaké mife musi toto kliCové obdobi
obsahovat, abychom zde mohli snimek uvést. Tato kapitola bude tedy
vylucné pojednavat o celoveCernich hranych filmech. AvSak i pfes tuto
zdanlivé jasnou definici je hranice, které urcité filmy patfi do toho vyctu, a
které uz ne, velmi tenka, proto ve spornych pfipadech odkazuji na

relevantni literaturu. Informace jsem &erpal z knihy Jana Zalmana
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Umiceny film. Zalman si v prib&hu 60. letech psal poznamky o vyvoji
nejen Ceskoslovenské kinematografie, ale i politické situace. Vénuje se
vSak pfevazné pouze filmim vzniklym v 60. letech. Kniha, ktera vznikla
z téchto poznamek, mohla vyjit az po roce 1989. Diky aktualnosti
Zalmanova rukopisu se jeho kniha vyznaduje velkou mirou autenticity a
bezprostfednich reakci. Na udalosti 50. let se naopak diva s patficnym
odstupem a nadhledem. Zalman se neomezuje pouze na vyéet filma &i
popsani jejich obsahu, ale pokousi se i o hlubSi interpretace a o zasazeni
do dobového kontextu. DalSim zdrojem, ze kterého jsem vychazel, byla
kniha Josefa Skvoreckého VSichni ti bystfi mladi muzi a Zeny. Skvorecky
tuto knihu napsal v emigraci v Torontu v roce 1970. Vénuje se pfevazné
Ceskym filmim 2z 60. let, ale okrajové zminuje i pocatky Ceské
kinematografie a jeji vyvoj. Skvoreckého kniha je psana velmi emotivné a
subjektivng. Skvorecky se neboji vyjadfit svaj, byt negativni, nazor.
Soustfeduje se predevSim na jednotlivé vyznamné reziséry, u kterych
poté struéné rozebira filmy jimi natoCené. Poslednim hlavnim zdrojem je
Panorama c¢eského filmu, kterou napsal kolektiv autorl. Pro ucely této
kapitoly v8ak pracuji pouze s velmi dobfe strukturalizovanymi kapitolami
Petra Bilika, LuboSe Ptacka, Jakuba Grombife a Michala Horniaka. Bilik
se zaobira Ceskoslovenskou kinematografii od roku 1945 do roku 1970,
mimo Novou vinu, o které v samostatné kapitole pojednava Ptacek.
Grombit se zabyva souc¢asnou® ¢eskou kinematografii od devadesatych
let. Horniak se vénuje filmovym adaptacim. Autorsky styl vSech CcCtyr
autorl je velmi podobny, omezuji se na stru¢né vycty filmd, u téch
zasadnich pak pfipojuji obsah. Pokusy o rozbor snimku jsou velmi

sporadicke.

Prvni, vySe definované filmy se zaCinaji objevovat koncem 50. let,
spolu s nastupem tzv. ,Ceskoslovenské nové viny*, ktera pfinesla do

svéta (nejen Ceskoslovenské) kinematografie €erstvy vzduch a novy styl

% Kniha byla vydana v roce 2000.
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v podobé odstranéni tradi¢niho pojeti formy, tématiky a narace ve filmu.
Uvolnujici situace, kterou jsme popsali v prvni kapitole, prispéla také ke
vzniku spoleéensko-kritickych filmd velkou mérou. Zalman uvadi jako
jeden z prvnich filma, které se pokouSeji o kritické zachyceni tehdejsi
spolecnosti, snimek Vojtécha Jasného, o kterém bude feC pozdéji,
Zarijové noci z roku 1957, kde se v malé mife objevuje kritika socialismu
z hlediska militarizace spole&nosti.®* Bilik naopak uvadi jako prvni snimek
rezisérského dua Kadar a Klos Tam na konecné (1957), psychologicky
film s lidskymi postavami.®® Zalman dale také zmiriuje filmy Skola otcu
(1957) reziséra Ladislava Helgeho, ktery pojednava o vlivu ideologie na
Skolstvi; Stériata (1957) Ivo Novaka, ktery zachycuje prostfedi tehdejsi
mladeze; Tri pfani (1958) Jana Kadara a Elmara Klose, poukazujici na
socialni problémy a Zde jsou Ivi (1958) Vaclava Krsky, zobrazujici
negativni a pesimisticky pfistup k Zivotu.®® Skvorecky se s nim &asteéné
shoduje a uvadi taktéz filmy Skola otcu, Tri pféni, Zde jsou Ivi i Zafijové
noci. Zmifiuje se ovSem jesté také o snimcich Velka samota (1959) jiz
zmifovaného reZiséra Helgeho, kde se komunisticky funkcionaf snazi
nelspésné zlepsit JZD, a o Zizkovské romanci (1958) Zbyrika Brynycha,
postihujici Zivot oby&ejnych lidi®*, o které se zmifiuje i Petr Bilik.* Bilik
piSe také o filmech Skola otct, Zde jsou Ivi, TFi pféni, Velka samota,
Stériata nebo Zafjjové noci, k tomu vsak jesté prfidava snimek Dnes
naposled (1958) Martina Fri¢e.*® ,V druhém plénu filmu mizeme é&ist, Ze i
tolik proklamovana socialisticka spolecnost ma své outsidery a nese vinu
na jejich upadku.“*’ Na dal$im Jasného pocinu, povidkovém filmu Touha

(1958), se taktéz shodnou vSechny tfi vySe zminéné zdroje.

o Umlceny film, s. 42.

%2 BILIK, P., In: Panorama ceského filmu, s. 108 (déle citovéno jako Panorama ¢eského filmu).

3 Umlceny film, s. 16.

% SKVORECKY, J., VSichni ti bystti mladi muzi a Zeny, s. 58 (dale citovano jako Vichni ti byst#i mladi muzi
a zeny).

%> panorama Eeského filmu, s. 110.

% panorama &eského filmu, s. 103.

% panorama Eeského filmu, s. 107.
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VSichni autofi se shoduji na vétsiné filmu z 50. let, které reflektuji
toto obdobi. Kritika rezimu neni jesté tak oteviena. Jednoticim prvkem,

kterym se tyto filmy vyznacuiji, jsou pfedevSim socialni témata.

Sedesata léta ve znameni uvolfujici se politické situace
zaznamenavaji zvySeny pocet spoleCensko-kritickych filmU, zaroven
stoupa i mira naléhavosti a odvahy sjakou se filmafi poustéji do
zachyceni stavajici situace. Byly to snimky jako ObZalovany (1964)
Kadara a Klose, ktery prolomil hned nékolik tabuizovanych témat, vCetné
problematiky nefunguijicich zakon(l odsuzujicich nevinné ob&any®; Starci
na chmelu (1964) reziséra Ladislava Rychmana, ktery poukazoval na
intoleranci ve spole¢nosti®®; Kazdy den odvahu (1964) Evalda Schorma,
realisticky pohled na Upadek moralky*®; Bila pani (1965), komedie
Zdenikka  Podskalského, satiricky poukazujici na  nesmyslnost
komunistického rezimu®®*; Upiné vyfizeny chlap (1965) Vladimira Cecha,
poukazujici na kult osobnosti Stalina'®% Bloudéni (1965) reZisérd
Antonina Masi a Jana Cufika, odkazujici také na stalinské obdobi'®;
tragikomedie Nikdo se nebude smat (1965), ktera poukazuje na moralku
spolecnosti a v urcité mife zobrazuje, jak i maly ¢in muze mit katastrofalni
nasledky, a Soukroma vichrice (1967) Hynka BoCana, symbolizujici
hrozbu stereotypu.’® Bilik k t¢émto Bo&anovym filmdm pfidava jesté
Pastak (1968), drama zachycuji désivou situaci v napravném zafizeni pro
nezletilé’®; Stud (1967) Ladislava Helgeho, drama zaloZené na
sebereflexi stranického komunisty®®; Ohlédnuti (1968) Antonina Masi,

které poukazuje na absurditu rezimu'®’; Zert (1968) Jaromila Jirese,

% Umlgeny film, s. 48.

% VEichni ti bystfi mladi muzi a Zeny, s. 66.
100 Umlceny film, s. 57.

! Panorama &eského filmu, s. 119.

102 Umlceny film, s. 91.

Panorama ceského filmu, s. 135.
Umlceny film, s. 70.

Panorama ceského filmu, s. 151.
Panorama ceského filmu, s. 122.
Umlceny film, s. 67.
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zabyvajici se osudy lidi v Pomocnych technickych praporech (PTP)'®® a

Farafiv konec (1968) taktéz Evalda Schorma, komedii o nepravém

farafi.*®®

60. léta se vyznaluji pfedevSim Zanrovou ruznosti, nejedna se
pouze o psychologicka dramata, jak tomu bylo pfevazné v 50. letech.
V tomto obdobi se objevuji muzikaly, satirické filmy i komedie. Témata
prestavaji byt obecna, kinematografie zaina upozorfiovat na konkrétni
problémy a pousti se i do hodnoceni a kritiky téchto problému. Do
popiedi vstupuje hlavné moralni jednani postav. Také formalné jsou filmy
jiné, prestava se vyskytovat omezujici schematiC¢nost, misto toho se

objevuji nové netendencni projevy.

Po Prazském jaru nastava opét tvuréi nesvoboda a poznamenava
to nemalé mnozZstvi rozpracovanych i dokoncenych filma. ,Dopad
obrodného procesu se nevyhnul déni ve filmu, osud PraZského jara
kinematografii na dvacet let téZce poznamenal. Dvanacti filmam
dokoncenych v ¢eskoslovenskeé produkci bylo znemoznéno zarazeni do
distribuce (...), asi sto filmu bylo z distribuce vyfazeno a uloZeno do
trezoru, nedokoncéeny ziistaly rozpracované projekty (...).“**° Zakazany
byly filmy jako Smutecni slavnost (1969) Zderika Sirového, li€ici problém
nasilné kolektivizace; Skrivanci na niti (1969) Jifiho Menzela, ktefi
zobrazuji osudy intelektuald v dobé totality; Zabita nedéle (1969)
Drahomiry Vihanové, ktera li¢i marnost Zivota; Archa blaznd (1970) lvana
Baladi, pojednavajici o degradaci Clovéka nebo Katerina a jeji deti (1970)

Vaclava Gajera, ligici nelehky Zivot matky a jejich tfi dcer, a dal$i.**!

Autofi se na filmech neshoduji v takové mife, jako tomu bylo v 50.

letech. Zasadni rozepfe mezi nimi jsou vSak pouze v mife, jakou filmy

1% panorama &eského filmu, s. 123.

Vsichni ti bystfi mladi muzi a Zeny, s. 157.
Panorama ceského filmu, s. 125.
Panorama ceského filmu, s. 125.
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reflektuji komunismus, tedy zda film jiz mUZzeme povazovat za kritiku

rezimu.

V obdobi normalizace jsou postupy Nové viny zakazany, coz vede
k jisté regresi filmu, diky tomu se také prestavaji toCit snimky se
spoleCensko-kritickou tématikou. Absolutné nepfipustna byla kritika

intervence v srpnu 1968 ¢i podobnych predchozich udalosti.

Po sametové revoluci vznikla prozatim jen mala skupina snimku
reflektujici komunismus do roku 1968. Prvnim polistopadovym filmem
byla Ticha bolest s excelujicim Rudolfem HruSinskym v hlavni roli,
natoCena roku 1990 rezisérem Martinem Hollym ml., zachycujici jak
politické procesy, osudy pozlstalych, zazitky z vojny, tak absurditu
komunistického rezimu ve velmi syrové a naturalistické podobé. | pfesto
Ticha bolest obsahuje takeé jistou davkou poetiky a srde¢nosti. Hollému se
povedlo velmi komplexné zachytit komunisticky totalitarismus. Nasleduji
dva snimky odehravajici se také na vojné, konkrétné se jedna o adaptaci
stejnojmenné knihy Josefa Skvoreckého Tankovy prapor (1991), kterou
natocil Vit Olmer a Cerni baroni (1992) rezirovani Zderikem Sirovym,
taktéZ adaptace knihy Miloslava Svandrlika.’? Z po&atku devadesatych
let je jesté potfeba zminit snimek Vracenky (1990) Jana Schmidta, ktery
poukazuje na pokfivenou ideologii v 50. letech.'*® Politicko-spole&enska
kritika se objevuje i v okrajovém Zzanru muzikalu, konkrétné v Sakalich
létech (1993) symbolizujici americkou svobodu v kontrastu s ¢eskym
totalitarismem 50. let, reziséra Jana Hrebejka, ktery natoCil i dalSi film
s podobnou tématikou, divacky velmi uspésny snimek Pelisky (1999),
zachycujici obdobi vpadu okupaénich vojsk v srpnu 1968.1** V roce 1996,
vznikaji dva filmy reflektujici totalitarismus v Ceskoslovensku pred

Prazskym jarem - satira Ceremonidf natodena Jifim Véréakem'™ a

112 panorama &eského filmu, s. 207.
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Bumerang jiz nékolikrat zmifiovaného reziséra Hynka Bocana, ktery
popisuje nucenou praci v uranovych dolech. O téchto filmech se zmifiuje
Grombit.*® Poslednim filmem vznikajicim ve 20. stoleti je rodinna saga
zachycujici komunismus od roku 1962, Bajecna léta pod psa (1997),
podle romanu Michala Viewegha nato¢ena Petrem Nikolaevem™!’, ktery

reziroval také vézeriské drama Kousek nebe (2004).

V tomto obdobi se objevuji pfedevsim divacky pfitazliva nebo jiz
literarné zpracovana témata. Svoboda vyjadfovani umoznila nato it filmy
realistické s autentickym zachycenim tehdejSi doby. Objevuji se nova,
doposud tabuizovand témata. Ceska kinematografie 90. let se
soustifeduje pfevazné na komorni dramata a detailni zachyceni lidskych
osudu, které zkFizily cestu komunistickému rezimu. Vyjimkou v8ak nejsou

také sebeironické komedie, divajici se na pfedchozi dobu s nadhledem.

Za poslednich dvanact let vzniklo jesté nékolik filmd s danou
tématikou. Jedna se o snimky Poceti mladSiho bratra (2000) Vladimira
Drhy, zachycujici zmény po nastupu komunismu v roce 19488 muzikal
Rebelove (2001) Filipa Rence, situovany do obdobi Prazského jara;
Milenci a vrazi (2004) Viktora Polesného mapuijici lidské osudy od 60. let;
Anglické jahody (2008) také Vladimira Drhy, soustfedujici se na srpnovou
intervenci vroce 1968 a 3 sezony v pekle (2009) Tomase Masina
pojednavajici o bouflivém Zzivoté basnika Zbynka FiSera alias Egona
Bondyho a jeho problémy s komunismem. Opomenout nelze ani dva
televizni filmy In nomine patris (2004) fiktivné pojednavajici o tzv.
,Cihostském zazraku“ rezirovany Jaromirem Polienskym a drama
Kraska a netvor 1950 (2010) Jifiho Svobody. Vroce 2012 ma mit
premiéru snimek Davida OndfiCka Ve stinu, ktery by mél zachycovat
metody StB.

18 panorama &eského filmu, s. 204.
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Soucasné filmy se vyznaduji rlGznorodosti, jak zanrQ, tak témat.
Stale se v8ak jedna o témata obecné velmi znama a popularni,

predevsim z hlediska historické vyznamnosti.

Nez piejdeme k rozboru jednotlivych filmud, uvedu obecné duvody
pro volbu téchto filmd. Jedna se o dva filmy Karla Kachyni Noc nevésty
(1967) a Ucho (1970). Dale pak budu porovnavat snimek Vojtécha
Jasného VSichni dobfi rodaci (1968) s filmem reziséra Antonina Kachlika
O moravské zemi (1977). Pfi vybéru filmu jsem byl ovlivnén nékolika
mezniky, coz je v pfipadé Rodakd dopad unoroveého pfevratu v roce 1948
na zivot ve vsi. Pozornost jsem také vénoval i nehumannim faktoram,
kterymi se komunisticky rezim prezentoval, coz je v pfipadé Noci nevésty
tfidni boj pfredstavujici souboj nabozZenské a komunistické ideologie.
V pfipadé Ucha pak zasahy a praktiky StB do Zzivota ob&anu. Film O
moravské zemi zarazuji pfedevSim pro vyvolani kontrastu proti Rodakum
a také, abychom si mohli wudélat prfedstavu o ideologickém

propagandistickém filmu.
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5 KOLEKTIVIZACE
5.1 Historické pozadi

V této podkapitole se pokusim nastinit, jak kolektivizace
v Ceskoslovensku probihala dle faktickych redlii. Znarodfiovani zagalo
probihat témér okamzité po komunistickém prevratu. Mare$ s Grulichem
tuto prvni etapu charakterizuji takto: ,Od dubna 1948 pfijal parlament
v rychlém sledu fadu znarodriovacich zakonu, tykajicich se podniki
s vice nez 50 zaméstnanci a firem pusobicich v oblasti velkoobchodu,
stavebnictvi, zahrani¢niho obchodu, polygrafie, cestovniho ruchu a
pohostinstvi (ke znarodnéni nejvétsich pramyslovych a téZebnich
komplexti doslo jiz po roce 1945).“**® Diivody kolektivizace popisuje
BureSova: ,VS8echny ideologické vyhrady vedené viadnoucimi sloZzkami
zemi sovetského bloku proti soukromému vlastnictvi vychazely z iluzorni
pfedstavy, e veskery majetek stétu bude majetkem vseho lidu.“**
Ceskoslovensko se diky svému velkému prdmyslovému vyuziti za druhé
svétové valky mélo v ramci jednotného hospodarského planovani
soustfedit na tézky prumysl, ¢imz se ,zbrzdil rozvoj ostatnich odvétvi
hospodarstvi, pfedevsim spotfebniho primyslu a sluzeb.“** Pro KSC
byla kolektivizace velmi zasadni, Rataj jeji dllezitost charakterizuje takto:
....bez prechodu vesnice ke kolektivizaci v CSR socialismus vybudovat
nelze. [...] V etapé zakladani JZD nebyl vyuzZivan stfedni rolnik, jenZz mél
nejvétsi agrotechnické zkusenosti a odbornou autoritu. Casto byl
spoleéné se statkafi oznadovan za zemédélskou burZoazii — kulaky.*'??
Samotnou kolektivizaci zemédélstvi MareS a Grulich popisuji takto:
.,Komunisté, ktefi ziskali po valce podporu voli¢t na vesnici prosazovanim
radikalni pozemkové reformy a sliby, Ze u nas nikdy nedojde k zakladani

kolchozl, k ni pristoupili vroce 1949, kdy byl prijat zakon o jednotnych

19 Déjiny zemi koruny ceské 2, s. 271.
2 BURESOVA 1., In: Akce "K", s. 21.
121 Déjiny zemi koruny ceské 2, s. 272.
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zemédeélskych druzstvech. Po neuspésném pokusu pfesveédcit rolniky,
aby do druzstev vstupovali dobrovolné, probéhlo v letech 1950 — 1953

nasilné  zdruzstevriovani.“*?®

Vysvétluji také samotné  pfiCiny
kolektivizace: ,Nove vytvorena druzstva se témér okamzité ocitla
v zoufalé hospodarské situaci a rolnici vyuZivali prvé prileZitosti k tomu,
aby z nich opét vystoupili. Motivem kolektivizace vSak nebylo zlepseni
ekonomické situace vesnice, ale likvidace samovyrobcu jako obtizné
politicky ovladatelné skupiny obyvatelstva a uvolnéni pracovnich sil pro
rychle rostouci tézky primysl.“*** Po prvni viné kolektivizace nasleduje
druhd, ktera probéhla v letech 1955 az 1958, kterou charakterizuji takto:
.,Na jejim konci existovala jiz druzstva ve vice nez 80% obci. [...]
Hospodarska vykonnost zemédélstvi se pochopitelné nezlepSila a
Ceskoslovensko ziistalo po celé povéleéné obdobi zavislé na dovozu
potravin.“*® Této tématice se vénuje i Fiala: ,Z hlediska budoucnosti
ceskeho a slovenského zemédeélstvi byla plvodné schvalena idea
pokracovani v pozemkové reformé ve formé rozdélovani pidy malym
rolnikim bezohledné nahrazena masivni agitaci za dobrovolny vstup
rolniki do JZD a postupnou kolektivizaci zemédélské vyroby cestou

zdruzstevriovani.“*?°

Rataj proces kolektivizace popisuje obdobnym
zpusobem: ,Pri zakladani byl deklarovan princip dobrovolnosti. Po
neuspéchu masoveho naboru r. 1949 prevaZila v politické praxi metoda
nésilné kolektivizace (1950-1953).*%" S nasledky zdruZsteviiovani se
Rataj ztotozriuje s MareSem a Grulichem: ,Hospodarské vysledky JZD
byly nevalné. Zavazné nedostatky byly v planovani a fizeni zemédélské
vyroby. [...] Chybéla velkovyrobni zemédélska technika (...) i dodavky
hnojiv. [...] Pribyvalo neobdélané pudy. Tradiéni Slechtitelstvi a

semenarstvi bylo omezeno ¢i zruseno. Nedostatek krmiv vedl k uhynim

123 Dgjiny zemi koruny Eeské 2, s. 272.
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dobytka.“*?® Rolnici, ktefi odmitali vstoupit do druZstva, byli perzekuovani
statnim aparatem: ,Proti rolnikiim bylo zneuzZivano ustanoveni o trestnim
Cinu sabotaze § 36, zakona 231-48 Sb. (neplnéni dodavek, zatajovani
zasob). Rolnici odolavajici kolektivizaci byli obvinéni z trestné cinnosti

z oblasti obecné & hospodérské kriminality.“**

Postihovani byli i
velkostatkari, ktefi byli mocenskymi tlaky donucovani ke vstupu do
druzstva: ,Postaveni stfednich a bohatych sedlaku na vesnici bylo
podlamovano nucenym vykupem zemédélskych stroji koncem r. 1949,
zakazem najimani pracovnich sil, pfidélovanim méné kvalitnich pozemku
na okraji zcelenych lant a dariovymi tlaky. Statni moc prikroCila i k vézeni
rolnika-odpurcl zdruzstevnéni Ci k jejich nasilnému vystéhovani z obci.
Podle smérnice z 22. fijna 1951 byli odsouzeni bohati rolnici vystéhovani
ze sveé obce. Jejich majetek byl zabaven. Na novém pusobisti jim byla
pfidélena mistnost a prace zemédélského déinika.“*° Situaci potvrzuji i
dobové dokumenty, pro zajimavost uvadim pfisné tajny Podkladovy
material J. Franka o otazce pudy v procesu omezovani a vytlacovani
vesnickych bohadt, zpracovany pro schiizi pfedsednictva UV KSC dne
16. kvétna 1950: ,Z dosavadnich norem omezovani a vytlacovani
vesnickych bohacu byly nejucinnéjSimi: narodni spravy, vykup tézkych
mechanizacnich prostfedkd, od¢erpavani pracovnich sil, tfidné uzavirané
kontakty. O jejich ucinnosti svédc¢i to, Ze se nyni v stale stoupajici mife
mnoZi pfipady, kdy vesnicti bohaci davaji puadu lidovym organum
k dispozici.“*** Nechybély ani vykonstruované procesy, mezi nejznaméjsi
patfi vrazda tfi komunistickych funkcionar( v obci Babice. Tento proces
odstartoval Fadu represivnich opatfeni. Pro persekuci rolnikl byla
provedena tzv. Akce K (kulak). Tato akce zacala v fijnu roku 1951

podepsanim tzv. smérnice tfi ministra, ktera obsahovala zakaz pobytu pro
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rolnika a dokonce i pro celou jeho rodinu.*** Akce K musela byt v kvétnu
1952 z organizaCnich davodu pferu$ena, nebot pracovnich sil velmi
rychle ubyvalo, ale pozemkl( a prace na nich pfibyvalo, Akce K byla
obnovena na podzim téhoz roku.**® Druha vina vysidlovani pak probihala
az do Cervence roku 1953, kdy byla Akce K opét pozastavena a nasledné
v lednu roku 1954 Gplné zrugena.™* Samotna kolektivizace poté dozniva

v 60. letech s nastupujicim vlivem reformniho komunismu.
5.2 Film Noc neveésty

Snimek Noc nevésty zafazuji do podrobného rozboru, protoze
reflektuje jako jeden z mala filma 60. let proces nasilné kolektivizace
v Ceskoslovensku v 50. letech, av$ak soustfeduje se predev$im na
psychologickou stranku postav a na dopad nejen kolektivizace, ale i
dogmatické ideologie obecné z humanistického hlediska. Noc nevésty je
volnym zakonc&enim trilogie (At Zije republika a Kocar do Vidné jsou prvni

dva dily této trilogie) o Ceskoslovenském narodu a jeho historii.

Film Noc nevésty Karla Kachyni z roku 1967 byl natoCen podle
novely Jana Prochazky Svata noc. Jan Prochazka se zaroven podilel i na
scénafi a spolupracoval jako scénarista s Kachynou na dalSich filmech
jako Pouta (1961); Trapeni (1962); Zavrat' (1963); Nadéje (1964); Vysoka
zed' (1964); At Zije republika (1965); Kocar do Vidné (1966); Vanoce
s Alzbétou (1968); Smésny pan (1969); Ucho (1970, blize viz 6. kapitola)
nebo UZ zase skadu pres kaluze (1972)."*°> Mezi témito dvéma tvarci byl
velmi uzky pratelsky vztah a oba si navzajem duavéfovali tak, Ze

Prochazka ani nechodil na nataCeni a adaptaci svych dél nechaval piné

32 JECH, K., Kolektivizace a vyhdnéni sedldki z pady, s. 120 (déle citovano jako Kolektivizace a vyhanéni
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na Kachyriovi.'* Celosvétovou premiéru mél film 31. srpna 1967 na

mezinarodnim filmovém festivalu v Benatkach.>®’

5.2.1 Obsah filmu

~Je nam lito, Zze uz davno nejsmésnéjsi, ani nejsmutnéjsi, nejsou
jenom &iny bléznd..*® Touto myslenkou zag&ina pribéh filmu Noc
nevesty. V nasledujicim obraze sledujeme pohfeb, alespon se z pocatku
scéna jevi jako pohfeb. Hraje ponura hudba, prSi a Cernobila kamera
podtrhuje stisnénost atmosféry tim, Ze zaostfuje na neblizSi postavy nebo
objekty a pozadi nechava rozmazané. Po chvili se dozvidame, ze se
nejedna o pohreb, ale o slavnost pravdépodobné k otevieni Jednotného
zemédélského druzstva (JZD). Presny rok, kdy se dé& odehrava, se
nedozvime, ale s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o ranou fazi nasilné
kolektivizace v letech hned po unorovém prevratu, s jistotou vSak vime,
Ze se déj odehrava o Stédrém dnu, nebot motiv Vanoc bude totiz hrat

v pozdéjsi fazi filmu dulezitou roli.

Obyvatelé malé vesnice museji odevzdat svij dobytek, zaéne se
ozyvat stfelba, jeden ze sedlaku radéji postfili celé stado a pak spacha
sebevrazdu, nez aby daroval svUj dobytek druzstvu. V ten moment pfijizdi
jeho dcera jeptiska (Jana Brejchova), ktera ve flmu nema jméno, pouze ji
vSichni oslovuji Sle€na. Sle¢na o ni€em nevi, nikdo ji nic ze strachu
nefekne, jaky je stav musi zjistit sama. Do popredi filmu vstupuje nova
postava mentalné retardovaného nadenika Ambroze (Gustav Valach),
jehoz o€ima se divame na déni ve vesnici. Jeho zivot zde neni lehky, je
teréem Sikany a vysméchl. Ambroz je sice dobrak, ale probouzeji se
v ném sexualni potfeby, které nedokaze ovladat, coz vyusti v nenapadné

sexualni naznaky a agresi vuci Sle¢né, kterd ho za to potresta jako

136 TUNYS, L., Noc nevésty: nataci Karel Kachyria, Ceskoslovensky vojdk, 1967, ro¢. 16, €. 5, s. 49.
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malého kluka vrbovym proutkem. Je nutné podotknout, Ze neni jediny,

kdo po Sle¢né takto touzi.

Postava Picina (Mnislav Hofman) predstavuje mocenskou silu
komunismu v tomto filmu, avSak postrada jakoukoli autoritu a charisma.
Ridi se heslem ,Kdo prvni vstava, ma prvni hrusky.“**° Picin je velmi
paranoidni, neustale si mysli, Ze ho druzi pomlouvaji a Ze se ho
pokouSeji zbavit. Také trpi komplexem ménécennosti, ktery se snazi
kompenzovat svym vysokym pracovnim postem, nebot je predsedou
JZD. Sam herec Hofman se o postavé vyjadfuje takto: ,Picin je po dvaceti
letech na divadle, moje prvni role ve filmu. Je to velka tragikomicka figura,

ke které se i filmovy herec dostane jednou za deset let.“*°

Stale dopfedu velmi Spatné odhadnutelny a prozatim celkem
pomaly a staticky dé&j filmu, soustfedujici se pfedevSim na popis
charakterl a poméru ve vesnici, za€ina ke konci nabirat na dynamicnosti
a spadu. Velebny pan (Josef Kemr) totiz odmita slouzit pulno¢ni msi, coz
vede Sle¢nu k pomérné radikalnimu c¢inu, ,ukradne“ ze stodoly své
zabavené sané a hodla slouzit pllnoéni msi sama. Timto Cinem se
doposud dfimajici mocensky konflikt mezi komunismem a nabozZenstvim,
v tomto konkrétnim pfipadé kfestanstvim, rozZzehne naplno. Silng, az
fanaticky véfici obyvatelé se samoziejmé pulno¢ni mSe dozaduji, coz
dokazuiji tim, Ze po Picinovi hazi snéhové koule. Naopak Sle€¢na nabyva
na velké popularité, hraniCici téméf az s jejim uctivanim jako jednoho
z kfestanskych mucedniku. Pruvod lidi se Sle€nou v €ele nejde do
kostela, ale do skladu pro zabavené koné&, aby mohli zapfahnout sané.
Skupinka muz, ktefi nejsou v privodu, si také zaCne brat svoje zvifata
nazpét, dokonce obkli¢i Picindv dim, vyhroZuji mu a rozbijeji mu okna.
Pastor nakonec slouzi plUlno¢ni mSi v kostele, avSak béhem mse se

neustale potyka se SleCninym fanatismem. Po mSi se s ni pohada a

% Noc neveésty [film]. ReZie Karel Kachyna.
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vyZene ji z vesnice. Mezitim Picinovi umfe Zena. Tlak na Picina je
obrovsky a neni divu, Ze ho psychicky neunese. Vezme pusku s umyslem
postfilet vSechny koné zaprazené do sani. V tomto €inu se mu statkafi
snazi zabranit. Picin, védom si toho, Ze jiz nema co ztratit a nesouci
v sobé vSechna vymyslena, na ném spachana pfikofi a kfivdy, na

jednoho ze statkaru vystteli (viz pfiloha — obrazek 6).

Zavérecna scéna filmu Noc nevésty patfi odévu, ktery ze Sleény
zbyl. Tento Sat z povzdali sleduji milicionafi, ktefi pfijeli ve vesnici nastolit
poradek. Konflikt mezi fanatismem nabozenskym a komunistickym
eskaloval ve smrt SleCny. Picin nebyl schopen situaci adekvatné vyfesit a

uchylil se k pouziti zbyte€ného nasili.
5.2.2 Rozbor filmu

Snimek Noc nevésty natoCeny vroce 1967 vzbudil, vzhledem
k soudobé politické situaci, samoziejmé velkou pozornost jak u filmovych
kritik(i, tak stranickych funkcionaru, a to nejen vlivem své tematicky, ale i
velmi pusobivé formalni strance. Cernobila kamera Josefa lllika velmi
sugestivnim zpusobem vyjadfovala temnou atmosféru, ktera z filmu na
divaka pusobi. Existuje pouze velmi malé mnozstvi hodnoticich dobovych
¢lankl, ze kterych jsem mohl Cerpat. Knim jsem pfidal nékolik ze
souCasnosti a doplnil je odbornou literaturou, ktera se timto filmem
zabyva. Samozifejmé nelze zapominat, ze v Clancich a literatufe pred
rokem 1989 neni mozné odhadnout, do jaké miry se autofi pfi psani
nechali ovlivnit komunistickou ideologii. To je patrné napf. v ¢lanku Jana
Klimenta, ktery se o Noci nevésty vyjadfuje takto: ,Film potlacuje motiv
sedlaku, aby zcela bezduvodné, jen v zajmu vétsi basnivosti (na pohled)
zddraznil spor jakoby mezi Sleénou a Picinem.“*** Charakter postavy
Picina vystihuje dokonce takto: ,Zasadné vsak znamenali*** pokrok

v naSem Zivoté, zatimco ony ‘sleCny‘ znamenaly nejCernéjsi reakci, bez

u KLIMENT, J., V noci se da zabloudit, Kulturni tvorba, 1967, roc. 5, ¢. 50, s. 13.
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ohledu na subjektivni city. Délat mezi nimi jakékoli rovnitko prosté
nelze.*** Film se nelibil ani moskevskym kritik(im, jak dokazuje dale
Kliment: ,Zcela také sdilim odsuzujici nazor moskevského kritika a
teoretika Rostislava Jurenéva, ktery na nedavném sympoziu
socialistickych kinematografii v Praze vyslovil Vv souvislosti
s nepochopitelnou trpkosti a zlobou, s niz je v Noci nevesty traktovan
zadatek filmu, pfedstavy o budoucnosti vesnice za socialismu.“*** Kliment
byl ve svém oboru ideologickou autoritou a jednim ,z hlavnich
pfedstavitelt normalizacni filmové kritiky a kulturni Zurnalistiky 70. a 80.

Iet «145

Otazkou také je, jak moc opatrné musel Kachyna mluvit
v rozhovorech, aby se nevystavil pfiliSnému riziku ze strany
komunistického aparatu. Snimek Noc nevésty neni historickym filmem a
nekopiruje presné historicka fakta, dlraz je zde kladen pfedevSim na
psychologii postav, vztahy mezi nimi a souboj dvou ideologii s tragickym
koncem, coz dokazuji slova Karla Kachyni: ,Noc nevéesty je v podstaté
pfibéhem Ctyr lidi: Slecny, Picina, farare a vesnického blazna AmbroZe.
Neméli jsme v umyslu hodnotit jejich Ciny. Nehodnotime také ani
jednotlivé sily pusobici na vyvoj udalosti ve vesnici. Obé strany
reprezentuji ve filmu razni lidé. Jejich mnohotvarnost je charakterizovana
mnohotvarnosti typu téchto lidi. Kazda postava nese s sebou odlouc¢ené
kus koloritu vesnice. Kazda nese svou pravdu, kazda jde za svym cilem
podle svého vilastniho presvédéeni.**® V jiném &lanku se rezisér filmu
Karel Kachyna vrozhovoru s Ladislavem Kapkem, jesté v prabéhu

7

natadeni o snimku vyjadfuje takto: ,Noc je tfetim filmem™', ktery se

zabyva otazkami, ekl bych, SirSiho narodniho dosahu. Tentokrat je to

143 KLIMENT, J., V noci se da zabloudit, Kulturni tvorba, 1967, roc. 5, ¢. 50, s. 13.

KLIMENT, J., V noci se da zabloudit, Kulturni tvorba, 1967, roc. 5, ¢. 50, s. 13.

RUZICKA, D., Jan Kliment [online], © 1999 - 2012 [cit. 2012-04-20]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_klimentj.php

146 VAGADAY, J., Karel Kachyna hovoti o svém novém filmu: Noc nevésty, Film a doba, 1967, roc. 13, €. 9,
s. 493.

7 p¥edchozi dva byly At Zije republika a Kocdr do Vidné.
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kolektivizace v letech padesatych. Jde mné o to natocit film a tim se
néjakym zpusobem vyjadrit k obdobi, které mé zaujalo, které je nesmirné
dramatické na udalosti, konflikty, bohatym materidlem pro kumétyre.“'*®
Kachyna se vyjadfuje i k sou¢asnym spoleensko-politickym problémum:
,Narodni pocity ztraceji a budou ztracet na vyznamu. [...] Doba klade
otazku civilizace a Cloveka jako takového. Rostou velké problémy
socialni, moralni, psychické.“**® O néco pozdé&ji, stale jesté v dobé
nataceni, Kachyna v rozhovoru s Ladislavem Tunysem film charakterizuje
takto: ,Cely pfibéh je ovlivnén velmi vypjatou situaci v obdobi
kolektivizace. Dotyka se nas vSech — at' v kladném nebo zaporném
smyslu. Nedélam kroniku kolektivizace naSi vesnice. [...] Historicka
Skutecnost je pro nas zachytny bod, kteréeho se vsak nechceme drzet, jen
pokud je onim dramatickym cCinitelem. Jde nam o lidi — v kazdém z nich je
kus jejich lidstvi, toho dobrého i Spatného a nam jde o priblizeni se
mystériu Zivota.“™® Z toho vyplyva, Ze Kachyfovi tedy neslo o to natogit
historicky film, ale jeho zamérem bylo vytvofit sondu do Zivota oby€ejnych
lidi, ktefi se ocithou v neobyCejné situaci. Film nema hodnotici funkci,
jeho smysl je postihnout chovani, ¢iny, umysly, ale pfedevSim dlvody a
pohnutky z jakych hlavni postavy jednaji. Hlavni postavy nemaji zlé
umysly, pouzivaji pouze nevhodnych prostfedkd pro jejich uplatnéni,

v tomto pfipadé jednoznacné ucel nesvéti prostfedky.

Vladimir Bystrov snimek popisuje témito slovy: ,,...ve svété opravdu
neni tolik velkych uméleckych dél, ktera by se tak upfimné zabyvala
tragedii bezohlednosti zapasu za uskutecnéni vysokych humanistickych
ideald. [...] Jeji hrdinové jsou skoro az symboly do historické balady. Na
Jjedné strané krasna a kultivovana dcera velkostatkare (...). [...] Na druhé
«l151

strané je nevzhledny bezzemek, nesympaticky a posmivany hrbac.

Gustav Francl se vénuje spiSe problematice adaptace a zabyva se

8 KAPEK, L., Noc nevésty, Kino, 1967, ro¢. 22, &. 4, s. 9.

KAPEK, L., Noc nevésty, Kino, 1967, roc. 22, ¢. 4, s. 9.
TUNYS, L., Noc nevésty: nataci Karel Kachyria, Ceskoslovensky vojdk, 1967, ro¢. 16, €. 5, s. 49.
BYSTROV, V., Noc nevésty v Benatkach, Svobodné slovo, 1967, 29. 8., s. 12.
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formalnimi zakonitostmi tohoto jevu, vyjadfuje se ale i k pfibéhu
samotnému a mluvi o stfetu Picina a Sle¢ny: ,Ani jeden z téch dvou
nepouZziva své viry jako prostiedku: obéma je cilem. Jestlize je Sle¢na
siln€jsi, je to jen proto, Ze jeji vira ma starsi a pevnéjsi kofeny. ProtoZe
nevyuZzivaji sve viry jako prostfedku, nedojde k bezprostrednimu stretnuti.
[...] Svym zpldsobem mame co Cinit s dvéma typy Cistych radikald,
neochvéjné véficich ve sva dogmata.“>* Francl dale rozviji svoji
interpretaci konfliktu Picina a SleCny: ,Oba, Picin i Slecna, poznavayji
v oné podivné Stédrovecerni noci marnost sveho usili a oba se odhodlaji
k zoufalému gestu, jez je definitivné zlomi. Spi§ nezZ protivniky vidim
Vv nich obéti doby, s jejimz novym rytmem se nedokazali vyrovnat. | kdyz
to zni paradoxné, jisto je, Ze obéma sviti na cestu tentyz plamen slepého
pfesvédéeni a jistoty, v jejichZ jménu je mozné dopustit se ¢ehokoli.“*>
Francl se neboji vyjadfit se i k historicky-politickému pozadi filmu: ,Jde
jim™* o hledéni pravdy v slozitém historickém procesu poslednich
desetileti (...). Odhalit pravdu a zbavit vyvoj nespravné aplikovanych
mytd a prfedsudku, to je naro¢ny ukol umélct, kteri si uvédomuji, Ze
hledani pravdy je jejich samozfejmou povinnosti.“*>> V jiném &lanku, o rok
pozdéji, se Francl vyjadfuje jeSté otevienéji: ,...je zfejmé, Ze umélecké
usili, které témito filmy sleduji*>®, ma oéistnou, demytizaéni funkci. Chtéji
svymi filmy vyslovit kus pravdy vcCerejSka, ktera byla velmi c¢asto
suplovana dobre minénymi polopravdami a meéne dobre minénymi
politickymi eufemismy, jejichz ne pravé nejryzejsi prostifedky mély svetit
idealizovany ucel. Dnes uZ vime, Ze cesta autoritativnich imperativi
k socialismu nevede a Ze tvrda nepopularni pravda ma vice vahy a vétsi
vyznam pro Zivot nez ta nejpfijemnéjsi perspektiva, podlozena prazdnymi

v

frazemi, hesly a 12i.*>" Francl dale pokraduje v podobném reformnim

152 FRANCL, G., Hledani ztracenych pravd, Film a doba, 1967, ro 1, s. 606.
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duchu: ,Je tfeba ocenit usili obou tvirca, ktefi podnikli svou cestu do
minulosti v dobé, kdy to bylo velice nepopularni a kdy nesli viastni kiiZi na
trh, kde se tehdy neobchodovalo jesté zcela fair zptsobem.“**® Francl
Clanek zakonCuje uvahou: ,...myslim, Ze za okolnosti, jaké oba umélce
donutily vystoupit proti mytim véerejSka, by mozna zvolili méné vyluéné
prostredky, kdyby je povazovali za unosné, to jest, kdyby film nataceli uz
v dobé, kdy se véci mohou oznacovat pravym jménem, jak toho
zadiname byt svédky dnes.“*™ Az do takové miry svobodna atmosféra
panovala v unoru roku 1968, jak to dokumentuji slova Gustava Francla.
Shledavam tyto ¢lanky velmi kvalitni a pro analyzu filmu a obraz doby se
mi jevily jako nejodbornéjsi a nejhodnotnéjsi, ackoliv s Franclem v fadé
véci nesouhlasim, pfedevsim co se tyCe stfetu Picina a Sle¢ny. Ani jedna
z téchto postav ve mné nevzbuzovala zadné sympatie, ¢imz pro mé
vysledek jejich stfetu pozbyl na dulezitosti. Nevidim, oproti Franclovi,
Sle¢nu jako mocnéjsi a rozhodné nevidim obé postavy jako obéti doby.
Jejich konflikt také nechapu jako konflikt jednotlivcl, ale jako stfet dvou
odliSnych ideologii, které uzZz jenom 2z mocenskych pohnutek stoji
principielné proti sobé&. Souhlasim s Franclem vtom, Ze oba spojuje
zaslepena dogmati¢nost, pomoci které omlouvaji svoje jednani. Na rozdil
od néj to vSak neinterpretuji jako spoleCny znak, ktery je oprostuje od

konfliktu a omlouva jejich chovani, ba pravé naopak.

O Noci nevésty piSe i souCasny magazin Cinema, ktery ji pomoci
nadhledu ziskaného Ctyficetiletym historickym odstupem postihuje jiz bez
cenzorskych ¢i ideologickych obav jako film, ktery se stal dilem, ,v jehoZ
stfedu stoji silna Zzenska postava uvéznéna vroli své pomysiné
povinnosti, jiz uklada sama sobé jako absolutni sluzbu. [...] Absolutni

hodnoty vsak i v jejim pfipadé ztraceji smysl a tristi se o manipulace a

18 FRANCL, G., Ndvrat, znamenajici krok vpfed, Lidovd demokracie, 1968, 29. 2., s. 5.
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zaslepenost okoli.“**® Ondrej Sir interpretuje konflikt Sle¢ny a Picina:
,lento stret je ve skutecCnosti stfetem materialismu s vySsimi idejemi,

jakymi jsou vira, laska a nadéje,“*®*

coz je, podle mé, celkem zajimava
interpretace, ktera ovSem postrada faktické dukazy a nepravem stavi

Sle¢nu do kladnégjsi pozice.

Novodoba odborna literatura film charakterizuje jako dilo, které
LVrstvi proti sobé veliké nenavisti: nenavist kulaka k vesnickému
chudakovi a naopak, nenavist naboZenské fanaticky (nevésta ‘Kristova’)
k partajnim funkcionaifm a naopak — a jaksi nikoho nesoudi. VSichni
vtom filmu — jak tomu bylo ve skuteCnosti, jenZe vidét to tak nebyva
vzdycky koSer — jsou obétmi doby; figurami, jimiZz pohybuji
nezvléddnutelné a nezavinéné vasné.“**?> S vyse zminénou Skvoreckého
interpretaci v nékolika bodech nesouhlasim. Skvorecky Noc nevésty
v podstaté redukuje na konflikt osob, pfi ¢emz ve filmu neni nijak
naznaceno, Ze by SleCna nékoho nenavidéla. Také nesouhlasim s tim,
jak Skvorecky popisuje hlavni postavy, jako by nebyly zodpovédné za
svoje chovani, ¢imzZ je v podstaté také omlouva. Bilik hovofi o Noci
nevésty v historickém kontextu: ,Cerna série autorské dvojice prekrodila
metu nového pohledu kompenzujiciho jednostranny pohled na nedavnou
nérodni historii a stala se nadéasovym skeptickym momentem.“'®* V téze
knize oznacCuje Michal Horniak Noc nevésty jako ,baladu, nesenou
Vv roviné nadcCasoveho podobenstvi o stretu zaslepujicich a pohlcujicich
vérouk, o nelidskem podrizeni ¢lovéka ideologii. Jejich zastupci a hlavni
postavy, predseda druzstva Picin a jeptiska, jsou symbolickym
vyjadrenim krajniho splynuti s ideologii a sroli, kterou Ccloveku

pridéluje.“'** Zalmanova interpretace se v zasadé neli§i od predchozich,

160 PROKOPOVA, A., Noc nevésty: Karel Kachyria vypravi syrovou baladu o fanatismu, Cinema, 2008, ¢.

11, s. 100.
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snimek popisuje jako ,stfetnuti dvou fanatismu, politického a
nabozenského, vitezi vzdy ten, na jehoz strané stoji moc. AvSak ani
dogmatismus ve jménu bozim, ani dogmatismus ve jménu revoluce, byt
by za nim stala logika spoleCenského pokroku, nemohou prinést ¢lovéku
Stésti — pro oba je Ipéni na abstraktnim imperativu duleZitéjSi nez sam
Zivot.“®> Zalman se odli$uje tim, jak chape zavéreéné vyznéni filmu: ,Na
nenavist se tu odpovidalo nenavisti, na fanatismus fanatismem, na
stfelbu do zvirat strelbou do lidi — déjinny zvrat to nezastavilo, ale lidskost
tu opét byla tim poslednim, co bylo brano v potaz, jako uz tolikrat
v déjinach. Tak tvrdou odpovéd’ na reCi o ‘pokojné cesté k socialismu’
nedal do té doby Zadny &esky film (...).“*®® Ztotozfuji se Zalmanovym
humannim poselstvim, které z filmu vyplyva. Srovnani postavy Picina a
opravdového stranického funkcionafe nabizi Peter Hames: ,Picin je
vylicen jako mstivy a zahorkly Clovek, opak konvencniho
propagandistického obrazu stranického Ccinitele. Nejde vSak Cisté o
kontrapropagandu, jelikoz vidime spoleCensky kontext, ve kterém se
dostal k moci.“*®” Netradiéni pohled nabizi také na politické pozadi filmu:
,V podstaté nikdo neni souzen. Skutec¢nost, Ze film souciti i kritizuje celé
spektrum nazort, neprimo odsuzuje socialisticky realismus jako
zkreslujici. Dokud neprijmeme takovou ridznorodost jako ‘skute¢nost’ a ne
Jako ‘zkreslovani’ (tj. rozporuplnou realitu), mize se spolec¢nost rozvijet
pouze omezené. Picinovo nasilné vitézstvi je bezcenné a nic vic. To
zZnamena, Ze komunisticka strana, ktera vladne nasilim, bude odpor
pouze potladovat, misto aby hledala feseni.“'®® Faktem je, Ze Picin
nejedna za stranu, ale za sebe, z vnitiniho pfesvédceni, ¢imz se nabizi
dvé mozna varianty interpretace. Picin muzZe symbolizovat jinak
abstraktni komunistickou stranu, anebo se film snazi zaméfit pouze na

lidské jednani jednotlivce. Finale celého filmu jen podtrhuje fakt, Ze

165 Umlceny film, s. 94.
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snimek postrada vylozené kladnou postavu, kvili éemuz se divak obtizné

S nékym ztotozni.

5.3 Film Vsichni dobri rodaci

,V Zivoté kazdého ¢lovéka je jeden nejvice rozhodujici okamzik.“**°

Stejné jako u Noci nevésty, i u snimku VSichni dobfi rodaci z roku 1968
reziséra Vojtécha Jasného, ktery zaroven napsal i scénar, zacina pfibéh
myslenkou, ktera se v tento okamzik jevi jako nic nefikajici, ale v kontextu
celého filmu je vice nez vystizna. Déj filmu se odehrava v nékolika
etapach pocCinaje kvétnem roku 1945, tésné po skonCeni 2. svétové
valky, a konce pfiblizné rokem 1965. Béhem téchto let se Jasny pokusil
zachytit obyCejny zivot ovlivnény neobyCejnymi situacemi na jedné
moravské vesnici. Kazdou zménu situace, at uz k lepSimu ¢i horSimu,
symbolicky zachycuje detailni zabér do tvarfe a nasledna grimasa jedné
staré babi¢ky. Dulezitym prvkem filmu je urcity rys tragikomicnosti, ktery
snimek provazi. ,VS8ichni dobfi rodaci znamenaji vrcholné dilo Vojtécha
Jasného, jeZ se stalo i jeho poslednim hranym &eskym filmem pred

odchodem do exilu v roce 1970.417°

Film VSichni dobfi rodaci zde uvadim jako druhy film, ktery se
vénuje problému nasilné kolektivizace a na tuto problematiku se diva
ponékud z jiné perspektivy. Jestlize Noc nevésty byla z vétsi €asti filmem
psychologickym a s velkou Ffadou rliznych podobenstvi, o0 Rodacich to tak
uplné neplati. Snimek sice také sazi na diimysiné vystavéni charakterd,
ale z ponékud jiného divodu. Pro Rodaky je také charakteristi¢téjsi, Ze se
v nich objevuje vétsi mnozstvi hlavnich postav. Kazda etapa filmu sleduje
opira o historicka fakta, nechybi mu ale ani lyricka stranka. Rekl bych, Ze
se snimek také pokousi vice o zhodnoceni doby. Prostfednictvim postav

vynasi i moralni soudy a, i kdyZ nepfimo, kolektivizaci odsuzuje preci

199 Sichni dobfi roddci [film]. ReZie Vojtéch Jasny.
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jenom o poznani viditelngji, nez tomu bylo u Noci nevesty. A pokud
neodsuzuje pfimo kolektivizaci, tak naprosto jasné a viditelné odsuzuje
zpusob, jakym k ni dochazelo. Abychom na kolektivizaci mohli nahlizet
z objektivnéjsiho hlediska a nesoudili tak pouze z jednoho filmu, zarazuiji

zde i toto dilo.
5.3.1 Obsah filmu

Vypravéc€ nas prfivadi do déje v onom kvétnu roku 1945. Pronikava
hudba vyzyvavé kontrastuje s barevnym a malebnym pohledem na ves,
kde panuje vesela a radostna nalada. Dva mali kluci stfileji z pistoli po
lidech, nastésti nikoho netrefi. Tato désiva situace je vSak podavana jako
cela atmosféra filmu, ktera zatim z Rodaku plyne, bezstarostné a
dokonce i s prvky grotesky. Valka skoncila a po Némcich zde zbylo pouze
vojenské vybaveni, v€etné nevybuchlé miny, kterou uspésné zneskodni

parta kamaradu kontrolovanym vybuchem.

Déj filmu se pfesunuje do roku 1948, konkrétné do jeho pfedjafi.
Nékdo si pfilepSil, nékdo pohorsil. Varhanik, kterému vsSichni Fikaji
Ocenas (Vlastimil Brodsky), povysil, nebot se stal pfedsedou KSC na
vesnici, stejné jako Bertin (Pavel Pavlovsky), ktery se stane tajemnikem
akéniho vyboru. Velkostatkafi a vdovci Hynkovi ZaSinkovi (Waldemar
MatuSka) zabavili statek a udélali z néj druzstevni budovu. Krejéimu
Frantovi Lampovi (Vaclav Babka) zas vyhrozuji, ze mu zabavi byt i
zivnost, pokud se k nim nepfida: ,A pujdem tvrdé a kdo se nam postavi

«l71

toho setnem, vyhrozuje politicky angazovany fotograf Plécmera (llja

Prachaf) Lampovi.

DalSi etapou je Cerven 1949. Na OcCenaSe je pfipraven atentat.
Shodou okolnosti si s nim vyméni Bertin misto, diky cemuz sice O&enas
prezije, ale Bertin zemfe. OCenasS je pod velkym tlakem, lidé mu

vyhrozuji, mysli si, Ze to on mize za smrt Bertina, po kterém zustala

Y1 \Sichni dobfi roddci [film]. ReZie Vojtéch Jasny.
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manzelka (Drahomira Hofmanova) a tfi déti. Ocenas ten tlak nevydrzi a
radéji se stéhuje pryC z vesnice. Za vrazdu Bertina je zatCen nevinny

farar.

Déj se ve filmu prfesouva do Cervence roku 1951. Jofka Pyrk
(Vladimir Mensik) ma jit za kradez do vézeni, ale on se snazi nastupu do
vézeni vyhnout. Navic si za¢ne s vdovou po Bertinovi a nechce ji nechat
samotnou ve vsi. Aby si vynutil odklad nastupu, poleje si nohu kyselinou,
dostane vSak otravu krve, na kterou nasledné umira. Umira opét
tragikomickym zpusobem, nebot padne k zemi v chuchvalci kachniho
pefi a vitr jeho télo timto pefim zakryva. V pofadi je uz tfetim muzZzem
(pfed Bertinem byl jesté jeden), kterého vdova pochovala, coZ na vesnici

vyvola rfadu poveércivych proroctvi.

Na podzim roku 1951 umira Hynek. Nedokazal se smifit se smrti
své Zeny zidovky, kterou mu zabili nacisti a svuj zal utapi v lahvi alkoholu.
Pfi jedné ztéchto opileckych vyprav narazi na kravu, ktera ho svym
rohem probodne a usmrti. Groteskni smrt, tentokrat vSak podana velmi

dramaticky.

V C€ervnu roku 1952 nastava dalSi etapa kolektivizace a nucenych
vstupl do druzstva. Hlavnim odplrcem a v0d&i osobnosti proti
kolektivizaci je sedlak FrantiSek (Radoslav Brzobohaty), proto ho
komunisté logicky odklidi z cesty tim, ze ho zatknou. Za FrantiSka se ze
vsi nikdo nepostavi, vSichni vSak stale odmitaji podepsat pfihlasku ke
vstupu do druzstva. Kazdy Clovék ma svoje hranice, a tak nakonec
vSichni pod natlakem a hrozbami podepiSi. FrantiS8kovi se podafi utéci a
domU se vraci na Vanoce roku 1954. Pfi svém utéku vSak velmi vazné

onemocnél. ,I kdyZ ¢lovék vypousti dusi, musi se hlidat,“*"

shrnuje stav
déni vypravécC. FrantiSkovi se povedlo prezit a na jafe 1955 je opét plny

sil. Plécmera i dalSi predstavitel strany Zejvala (Vaclav Lohnisky)

72 \iSichni dobFi roddci [film]. ReZie Vojtéch Jasny.
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pozastavuji persekuce proti nému, je vSak divné, Ze po jeho utéku po
ném nepatrala policie. DalSi vina kolektivizace zacina v lété 1957 a
vSichni opét odmitaji podepsat, dokud nepodepiSe také FrantiSek. Ten je
tedy opét zat€en a ostatni ze strachu opét podepisuji. FrantiSkovi je diky
jeho velkému vlivu a autorité vzimé 1958 nabidnuta pozice predsedy
JZD. Po dlouhém vahani a rozmysleni tento post vezme, ale poté toho

lituje, nebot se vSe obratilo proti nému.

Film zakoncCuje epilog, ktery se odehrava nékdy v 60. letech. Do vsi
se vraci O¢enas, FrantiS8ka nazivu jiz nezastihne, jeho dceru v8ak ano.
Jediny, kdo je z jeho starych znamych nazivu, je Plécmera - slepy a po

nékolika infarktech.
5.3.2 Rozbor filmu

K filmu VSichni dobfi rodaci se vyjadifovalo o poznani vice autord
v novinach €i magazinech, nez k Noci nevésty. UrCitou roli samozfejmeée
hralo ocenéni na festivalu v Cannes. | vétSina odborné literatury stavi

Rodaky jako film hodnotnéjsi a formalné dokonalejsi.

Dulezitym formalnim faktem také je, Ze film je nato€en na barevny
flm kameramanem Jaroslavem  Kuderou, <cozZz vroce 1968
v Ceskoslovensku stale je$té nebyla samoziejmost. V Ceskoslovensku
meél snimek premiéru az 4. Cervence 1969. Za snimek VSichni dobri
rodaci ziskal Vojtéch Jasny v roce 1969 Zlatou palmu za nejlepSi rezii na
XXIII. filmovém festivalu v Cannes, uspéch zaznamenal i kameraman
Jaroslav Kugera, ktery si odnesl cenu Nejvy$si technické komise.'”® Sam
Jasny shrnuje zazitky z Cannes: ,...kdyZ publikum tleskalo odpoledne i
veCer a kdyz po predstaveni Cekali lidi pred kinem, mél jsem jistotu, ze
film pochopi i zahranic¢ni divak.“"™* Chvili poté byl snimek, stejné jako Noc

nevésty zavien do trezoru, to vSak neni jedina podobnost s Rodaky, ti

' International movie database, Awards for Vsichni dobry rodaci [online], © 1990-2012 [cit. 2012-04-

16]. Dostupné z: http://www.imdb.com/title/tt0063791/awards
174 PROCHAZKA, K., Jedna etapa mé ¢innosti skoncila, Lidovd demokracie, 1969, 5. 6., s. 4.
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jsou totiz také zakon€enim Jasného trilogie tvofenou filmy Touha a Az

prijde kocour.

Zajimavosti je, Ze Jasny se z Casti inspiroval skuteCnymi udalostmi
a postavami, €¢imZz snimek nabyva na daleko vétSi autenticité a
realistinosti.’” Politika v&ak neni tim hlavnim faktorem filmu, je spise
Cinitelem, ktery méni lidské chovani, méni spoleCnost a to negativnim
zpusobem.™® Vsichni dobfi rodaci byvaji &asto oznadovani za kroniku
moravskeé vesnice obsahujici témér dvacet let jejiho dramatického vyvoje.
Sam Jasny toto tvrzeni spiSe odmita s tim, ze se nejedna o dokument,
ale o zapsani z &asti fiktivnich a z ¢asti pravdivych osudl obyvatel a jejich
vztahu k pfirodé a promény tohoto vztahu.'”” S Jasnym souhlasi i Jan
Dvorak: ,...mnohem spis jsou subjektivovanym epizodickym pasmem,

osobni vypovédi.“*’®

Po natoCeni Rodéaku obdrzel dokonce Jasny
vyhruzny anonymni dopis, z néhoz tvarce cituje, ,Ze bych mél rad$i délat
takové pitomosti jako byl Kocour, a ne se plést do zemédélstvi.*"® Galina
Kopanévova se k filmu vyjadfuje velmi pozitivné: ,Je to zvlastni film, tahle
kronika lidi a ¢asu, v niz jsou jednotlivé pribehy jakoby odvazovany na
vahach svedomi, pravdy a osudu. Neni snadné vypravét o své lasce a byt
spravedlivym ke vSem jejim okamZzikim, poznamenanych radosti i
zklamanim, trpkosti, rozCarovanim, nadéjemi a nenapravitelnym zlem,
pocity zavratného Stésti, mravnimi poklesky, vzestupy i pady. Tim spis,
je-li tou laskou Zivot, Zity Cas, lidi, kteri stali blizko nas. To vSechno totiz
Vojtéch Jasny do svého filmu pojal.“**° Kopanévova se vyjadruje i
k historicko-politickému pozadi: ,AngaZovanost, ¢i politicnost Rodaku
neni nikterak rafinovana ani chténa, i kdyz vstupuje do Zivotniho pfibéhu
kazdého z ¢etnych protagonistt této oZivené kroniky malého moravského

meésteCka a formuje osud kazdého jednotlivce. A ani si jaksi

75 KAPEK, L., TFinact jarnich zndmosti, Kino, 1968, ro¢. 23, &. 10, s. 8.
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neuvédomujeme, Ze sledujeme ‘politicky‘ Zivot téchto lidi, protoze film od
prvnich zabéru nas zmami svou ‘¢lovééinou’ a aZz do konce vnimame
postavy pres jejich lidské kvality, nejvliastnéjsi vasné, ambice,
vlastnosti.“*®* Kopanévova se pousti i do velmi odvaznych moralnich
soudu: ,...funkci osudu zastava vy$8S8i mravni princip a vSechny ¢iny i
hrichy protagonistd, ktefi svou politickou aktivitou ¢i naopak pasivitou
utvareji proménu Zivotnich forem, se poméruji za vSech okolnosti
hlavnimi zakony lidstvi. O tom vilastné cely film je: o mravnich zakonech
lidstvi, které nelze beztrestné prekracovat, které nelze oklamat.“'® Jan
Dvofak mluvi v podobném duchu, ohledné humanismu obsazeném
v Rodéacich: ,Poprvé Jasny vytvari skutecné lidské portréty, obdivuhodné
hluboké, tfebaZe jsou rozehravany na relativné malych plochéch.“*®* A
pokraCuje dale: ,Zasluhou precizni charakterizace ma celé epizodické
pasmo Rodaki obdivuhodné vyrovnanou uroven; zridkakdy vidanou
lidskou hloubku.“*®* Prokomunisticky ladény Josef Jelen film samozfejmé
srazi. Svoji pochybnou argumentaci vSak schovava za cizi pojmy, z nichz
vyplyva, Ze film (mozna umysiné€) nepochopil. Rodakum také vycita
podobnost s Felliniho a Antonioniho filmy, coz je pro kazdého reZiséra
spiSe pochvala nez vytka. Ponékud usmévné pak pusobi jeho shrnuti:
.Stalo se tak proto, Ze film VSichni dobfi rodéaci je zase jen pohledem
z jedné strany. Ale Zivot ma svuj lic a rub a uméni jako metaforické
zrcadlo mé obsahnout obé.“*® Jelen byl plivodné knéz, v 50. letech byl
dokonce zatCen za protistatni kazani a uvéznén ve véznici na Mirové. Po
této zkuSenosti se zné&j stava konformni a prokomunisticky loajalni
spisovatel.'® Jelentv ptisp&vek véak ma také svou vypovédni hodnotu a

to tehdy, kdyz cituje reakce lidi na film, z CehoZ plyne celkem mraziva
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atmosféra doby: ,Divim se, Ze ten film jesté nezakazali.**®" Nebo ,Jdi se
na to podivat, neZli to stéhnou. To je realita**®® Diky témto odezvam se
dozvidame nejen to, ze lidé film pochopili spravné, ale i to, ze spravné

vytusili, Ze se snimek komunistickému aparatu nebude libit.

O rehabilitaci snimku se alespori CasteCné postarala soucasna
periodika. Instinkt, konkrétné Pavel Taussig, se zabyva pfedevsim fadou
zajimavosti o Rodacich, napf. ze Vladimir MenSik v prubéhu celého
nataCeni nesmél pit, Zze postavé FrantiSka poslouzil jako pfedobraz
skuteCny rodak pan Slimacek, Ze rezisér Jasny dbal tak moc na
horoskop, Ze roli sedlaka Zasinka nedal podle plvodniho planu Jifimu
Sovakovi, ale Waldemaru Matuskovi, apod.*®® lluminace se Rodakim
vénuje O poznani odbornéji a podrobnéji. Jifi VoraC charakterizuje
postavu FrantiSska takto: ,Na fomto historickém pozadi, kdy povalecnou
euforii stfida komunisticky teror a nasilna kolektivizace, se epizodicky
odvijeji Zivotni osudy hlavnich protagonisti — ‘sedmi kamaradi a Veselé
vdovy’. StéZejni motiv pfedstavuje Zivotni odysea bohabojného sedlaka
Frantiska, ktery se odmita kolektivizovat, je véznén a nakonec se pod
tlakem okolnosti ujme vedeni upadajiciho druzstva; v epilogu se zpétné
dovidéme o jeho smrti.“** Vorag dale pokraduje: ,Obraz dé&jinné epochy
vyrasta z mozaiky drobnych lidskych osudid obycejnych venkovand,
Jejichz Zivotabéh tragicky poznamena zména spolecenského systemu a
nasilna kolektivizace. Politické udalosti vedou k rozpadu kamaradského
sourucenstvi rodakt a k naruSeni radu celé venkovské komunity, ktery
byl odedavna budovan v souladu s pfirodnimi zakonitostmi. Rozklad
pospolného Zivota provazi hospodarsky upadek vesnice, nebot
kolektivizovaného majetku se ujmou ti, ktefi sami hospodafit neumi.“***

S Voracovou interpretaci se ztotoziuiji.
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Podle Skvoreckého je to ,rezZijni béseri — av$ak tentokrat
lyrickoepicka: téma socrealismu, transponované do polohy moudré
sofistikace. Teprve toto je film, ktery viastné splnil davny poZadavek
stranické rezoluce z roku 1951 — zachycovat soucasnost v jejim zapase o
budoucnost a brat problemy nikoli ze schematickych poucek, ale ze
skuteéného Zivota.“'® Peter Hames také velmi ostfe Gto&i na dobu, ve
které se snimek odehrava: ,Sleduje proces a tragické nasledky
stalinismu, politika 50. let je vyobrazena jako pohroma, ktera nejenze
zapricinila Spatné hospodareni, ale také vyvolala ty nejhorsi pudy.
Viyvlastnéni, témér povinna kolektivizace, karierismus a pomstychtivost
Jjsou konecnymi vysledky politiky, jeZz nedosahla ekonomického
ospravedinéni.**®* Sumarizuje také politické aspekty celého snimku:
,Ustfedni politicka témata filmu mizeme lehce shrnout: rozkol v komunité
mezi témi, ktefi se k ‘nim’ (komunistim) pripoji, a témi, ktefi nikoli;
konfiskace pozemk( nejbohats$iho zemédélce a zaloZzeni zemédeélskeho
druZstva; zpronevéra majetku; Bertinova smrt rukou antikomunistd;
zat¢eni vesnického farafe; hon za politickou moci; ¢astecné vynucena
kolektivizace zemédélskych usedlosti; FrantiSkovo odmitnuti, uvéznéni a
uték a jeho pozdeéjsi souhlas, aby pomohl zachranit situaci velice
$patného vedeni.“*** K Rodékum se vyjadfuje i Zalman: ,...Jasny k ni*®®
pfistupuje z vnéjsku: dusledny ve svém mravné filosofickém odstupu, nuti
Ji, aby vyjevila svuj vztah k ¢lovéku, k jeho praci, k hodnotam stvrzenym
zkuSenosti a tradici — teprve potom bésnik vyjevi svij soud.“**® Rodaci
pro mé& maji vétSi vypovédni hodnotu nez Noc Nevésty, pusobi
vérohodnéji a autenti¢téji. | zplsob vypravéni, kdy déni komentuje
vypravec, film posouva témér do podoby kroniky. Diky tomu také lépe
zachycuje atmosféru doby. Opomiji v8ak obecné pficiny, které vedly ke

vzniku takovéto situace.
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5.4 Film O moravské zemi

Ideologicky zabarveny a prorezimni film O moravské zemi reZiséra
Antonina Kachlika z roku 1977 zde uvadim pfedevsim pouze pro kontrast
se snimkem VSichni dobfi rodaci. Proto je také irelevantni k nému uvadét
néjaké dobové cClanky €i recenze. Z novodobé literatury se o Kachlikovi
zminuje pouze Ptackova, a to nechvalnymi slovy jako o rezisérovi, ktery

jako mnozi dal$i ,aktivné vyjadrili podporu normalizacénimu rezimu.“*®’

Pfibéh filmu O moravské zemi zacCina pfiblizné tam, kde skoncil u
V8ech dobrych rodakd. Zajimavé na tomto filmu je, Ze ackoliv je
obsahové protichudny, hraje v ném paradoxné také jako v Rodacich
Radoslav Brzobohaty. DalSim hercem, ktery si zahral v obou filmech, byl
také llja Prachaf. Neni to vSak jediny prvek, ktery Moravskou zemi spojuje
s predeslymi filmy: kameramanem zde byl, stejné jako u Noci nevésty,
Josef Illik.

5.4.1 Obsah filmu

Je unor roku 1957 a na jedné moravské dédiné zacCina masopust.
VSude panuje vesela nalada a lidé si uzivaji slavnost. | déjové se O
moravské zemi prozatim neliSi od Rodaku, opét se pfibéh tyka nasilné
kolektivizace a sedlak Jozka Jago$ (Radoslav Brzobohaty) je jako hlavni
autorita proti vstupu do druzstva. Formalné vS8ak Moravska zem pusobi
jako parodie, prkenné dialogy a viditelné pfehravajici herci vysledny
dojem jen zhorSuji. Kachlik oproti Jasnému nebo Kachyrfiovi nepouziva
baladicko-lyricky styl a jeho rezie se vyznaCuje pfedevsSim soustfedénim
se na lidovou vesnickou zabavu a folklérni slavnosti, kterych je ve filmu
velké mnozstvi. Na druhou stranu snimek O moravské zemi ve své prvni

puli odpovida vice faktickym realiim, nez pfedchazejici dva filmy.

97 panorama &eského filmu, s. 158.
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Okrajovou linii tvofi pfibéh Jury Pernici (Zdenék Maryska) a konflikt
s jeho rodinou. Juru zapudi jeho otec (llja Prachafr), na kterého z rozcileni
prijde srdec¢ni pfihoda. Jura se ozZeni, sledujeme dalSi vesnickou slavnost
v krojich a poté se odstéhuje do mésta. Ale jeho postava jesté do déje ke

konci filmu vstoupi.

Déj filmu se pfesouva do faze kvétna az listopadu roku 1957 - dalSi
analogie s Rodaky, kde bylo taktéz etapové déleni pfibéhu. Na dédiné
probiha kolektivizace, proti které jsou témér vSichni obyvatelé. Jagos zde
tvofi opét autoritu, o kterou se lidé opiraji. Nakonec ale vétSina, vCetné
starého Pernici, podepiSe pfihlasku do druzstva, aby ziskali v druzstvu co
nejvétsSi a nejvlivnéjsSi postaveni. JagoSovi, protoze nepodepsal, vezmou
pole a pridéli mu malé neurodné poli¢ko. Jagos, jakozto soukromnik, ale i
presto jako prvni plni dodavky na 100%. Kolektivizace je dokonena, coz
podtrhuje dalSi slavnost a slogan: ,Kolektivizace vesnice — cesta
vpred.“'%® Néktefi jsou vsak stale proti, coZ sledujeme na teatralnim
vystoupeni selky, ktera se s motykou v ruce snazi zabranit vjezdu traktor(

na jeji byvalé pole.

Dal$i etapu filmu tvofi bfezen az kvéten roku 1960. Druzstvo je
v krizi, a to pfedevsim diky neschopnému pfedsedovi, ktery svou funkci
absolutné nezvlada. VesniCané rozkradaji druzstevni majetek a nikomu
se nechce pracovat na druzstevnich polich, radéji za plat pomahaji
JagoSovi. Pernicovi star§imu prodaji mlatiCku, coZ ho roz€ili do takové
miry, Ze dostane dalSi infarkt, kterému tentokrat podlehne. Jeho pohreb je

dal$i prehlidkou folklérni tradice.

Jagos je stale druzstvu trnem v oku, a proto mu v srpnu roku 1961,
kam se presunul dé&j filmu, opét zmensSi uz tak dost malé pole. Také
JagoSovi zvySi dodavky, takze musi cela jeho rodina na poli pracovat od

usvitu do soumraku. Jagos je velmi tvrdohlavy a do druZstva stale odmita

% 0 moravské zemi [film]. ReZie Antonin Kachlik.
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vstoupit, zlomi ho az uraz jeho manzelky na podzim roku 1962. Od té
doby nesmi téZce pracovat. | ostatni lidé z vesnice se k nému otaceji

zady, odmitaji mu pomoci a dokonce uz ho v druzstvu ani nechtégji.

Na pfelomu let 1962 a 1963 se Jago$ pfeci jenom ocita v druzstvu.
Jsou mu zabaveni koné a je mu pfidélena prace loupace brambor, ktera
je pro néj velmi ponizujici, nebot’ tuto praci vykonavaji striktné pouze
zeny. Az do této chvile se snimek nejevi nijak vyrazné ideologicky
zabarven, coz se v8ak méni v dalSi etapé filmu, na jafe 1963. JagoSovi je
nabidnuta prace traktoristy, kterou sradosti pfijima. | kolegové
druzstevnici jsou uz k nému milejSi a pfijimaji ho mezi sebe. V malém
intermezzu sledujeme tradi¢ni slavnost - Jizdu krall, kde je za krale
vybran Jagosuv syn. JagoSovi je poté nabidnuta funkce v pfedstavenstvu,
coz pfijima, ale z ponékud jinych dlvodu, nez tuto funkci vzal FrantiSek
z Rodékad.

Jeho pohnutky se naplno projevi vlété roku 1966, kdy velmi
autoritafskym zplsobem zacina ostatni druzstevniky poucovat, ¢imz opét
ztraci na oblibé. Lidé se boufi nejenom proti nému, ale proti celému
druzstvu. Ve filmu jsou zobrazeni jako hloupé stado, které nevi, co je pro
néj dobré. JagoSovo minéni o druzstvu se v pribéhu filmu razantné
zménilo, ted je jeho obhajcem a prosazovatelem progresivnich reforem. |
Jura se vraci z mésta zpét domu a chce vstoupit do druzstva. Jagos je
vSak znechucen ,vdékem® ostatnich obyvatel vesnice a chce z druzstva
vystoupit. Podpory se nedoCka ani od své manzelky (Jaroslava
Vyslouzilova), kterou v navalu vzteku dokonce uhodi. Diky JagoSovym
reformam je druzstvo v rozkvétu, coz sledujeme na zavérecné slavnosti
celého snimku O moravské zemi. On sam se vSak setkal
S nepochopenim. Zavérecné poselstvi filmu je jasné, kolektivizace byla
druzstvo. Tento fakt hloupi lidé vSak nedokazali pochopit, a proto proti

nému protestovali, ¢imz ale byli sami proti sobé.
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6 STATNi BEZPECNOST V 50. LETECH

Statni bezpecCnost (StB) byla zaloZena 1. ledna roku 1938. Jejich
sluzeb vSak zacCal plné vyuzivat komunisticky rezim az po unorovém
prevratu. StB vykonavala mimo jiné tyto €innosti: ,rozvédka (...), Spionaz
a rovnez diskreditacni a dezinformacni ¢innost (...), ochrana stranickych
a statnich &initelt (...), sledovani osob (...).“**® V padesatych letech méla
StB takovou moc, Ze vytvofila vlastni ,samostatny rezort ministerstva
Bezpecénosti.“*® Komunisticky aparat vyuzival StB jako vykonavatele své
vule: ,Statni bezpeénost ve vdech svych organizaénich podobach byla
nositelem kontinuity represivni podstaty totalitniho systéemu sovétskeho
typu.“?®* V StB slouzili nejvice mladi oddani komunisté a také predvaleéni
ideologicky fanatiCti komunisté. ,90% pracovniki StB nesplriovalo
v poloviné 50. let odborné kvalifikaéni poZadavky.“*°* Rataj také popisuje
hrizostrasné metody pouzivané StB: ,PouZivala brutalniho fyzického i
psychického nasili, aby obét ztratila viastni vali a stala se
manipulovatelnou loutkou inscenace (napf. nasazeni agenta jako
spoluvézné, vydirani osudem blizkych, uplnéa izolace od svéta, hrubé
verbalni ponizovani, branéni spanku, hladoveni a Ziznéni, zabednéni
cely, aby byl omezen pristup vzduchu, drzeni ve svéraci kazajce,
prochlazovani, spous$téni z okna, inscenovani popravy, nejruznéjsi
zpusoby biti: mlaceni hlavou o zed, biti do bficha, kopani, facky,
apod.).“*®®* Spolu s politickymi vézni byly perzekuovany i jejich rodiny,
zejmeéna v uplatnéni na trhu prace ¢i nemoznosti dale studovat. Souhrnné
feCeno StB méla v 50. letech velké pravomoci, Casto pfi uplatfiovani
svych metod poruSovala zakon a na svédomi ma mnoho Zivotua lidi, ktefi
zahynuli pfi vysleSich Ci byli popraveni na zakladé vykonstruovanych

procesu. Statni bezpecnost byla zruSena 15. unora 1990. Je smutné, Ze

%% CHURAN, M., Encyklopedie $piondze, s. 336.
290 Faskoslovensko v proméndch komunistického rezimu, s. 103.
2L 7ACEK, P., Boje o minulost, s. 16.
202 Faskoslovensko v proméndch komunistického rezimu, s. 105.
203 Easkoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 106.
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mnoho agentu pusobicich v StB a podilejicich se na zloCinech proti

lidskosti nebylo nikdy potrestano.

6.1 Film Ucho

Film Ucho reziséra Karla Kachyni byl natocen roku 1970. Na scénafi
s nim spolupracoval opét Jan Prochazka, o kameru se postaral
osvédcCeny Josef lllik, ktery vyuziva netradiénich postupu, kdy se kamera
obCas diva z pohledu hlavniho hrdiny. Toto Cernobilé komorni drama,
odehravajici se béhem jedné noci, zachycuje snad nejodvaznéji ze vSech
filmd atmosféru pod nadvladou komunistické totality. Film po dokoné&eni
nebyl vabec uveden do distribuce a byl okamzité zakazan (na Kubé je

204y do &eskych kin se dostal az 1. &ervna 1990.%%°

zakazan stale
V Rakousku byl proto v roce 1983 natoCen remake Ucho (v originalnim
znéni Das Ohr) rezirovany Pavlem Kohoutem.?® Ucho také nejlépe
zachycuje témata nesvobody, nasili, ale pfedevSim strachu cokoliv fici,

ktery plynul ze vSudypfitomnych ,usi“ (§ténic).
6.1.1 Obsah filmu

Hlavni postavy filmu manzZelé Ludvik (Radoslav Brzobohaty) a
Anna (Jifina Bohdalova) se po stranickém vecirku vraceji zpét domd
v ponékud opilecké naladé, ktera je brzy prejde, nebot zjistuji, ze nemaji
klice od domu. Kachyna pouziva ve filmu retrospektivni vypravéni,
postavy se ve vzpominkach vraceji k dilezitym udalostem, které se na
vecirku staly. Hned v uvodu je divakovi jasné, Ze Ludvik a Anna rozhodné
neziji v harmonickém a Stastném manzelstvi, neustale se hadaji a
obvinuji se. Ludvikovi nezbyva nic jiného nez prelézt plot a dostat se do
domu oknem, vdomé vSak nefunguje elektfina, a tak si musi suvitit

zapalovaCem. Anna mezitim zjisti, Ze branka i dvefe od domu nejsou

204 TAUSSIG, P., KdyZ nejmocnéjsi odposlouchdvaji, Instinkt, 2009, roc. 8, €. 8, s. 44.

Filmova databdze, Ucho [online], © 2003-2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z:
http://www.fdb.cz/film/21619-ucho.html
2% panorama éeského filmu, s. 235.
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vubec zamc&ené. Situace je stale podivnéjsi, protoze elektfina nefunguje
pouze u nich vdomé. Ludvik se v mySlenkach vraci zpét na oslavu.
Néktera slova jeho stranickych kolegl v ném zacinaji probouzet strach a
paranoiu, Zze bude odstranén. Dozvida se totiz, ze vétSina jeho kolegu
byla zatCena, vCetné jeho nadfizeného ministra KoSara, kterému Ludvik
déla naméstka. Ludvik z opatrnosti a strachu zacne nicit vSechen
nebezpecny material, ktery by ho mohl néjak poskodit, kdyby se dostal do
nespravnych rukou. Shodou okolnosti maji manzelé desetileté vyroci, coz
Anna Ludvikovi patficné pfipomina. Ludvikova paranoia se stupniuje,
zacne si myslet, Ze maji vdomé odposlech, ¢emuz Anna nevéfi a nahlas
posmeésné vykfikuje informace, aby dokazala Ludvikovi, Ze v domé zadné
,2ucho“ neni. Pfed domem zastavi auto, coz jenom vystupfuje Ludvikiv
strach do takové miry, Ze zvraci na zachodé. Vraci se mu také vzpominky
z oslavy, kde mu pomalu zacinaji do sebe navzajem zapadat podezrelé
okolnosti, které se tam odehraly, nebot vétSina jeho spolupracovnikl byla
pfekvapena, Ze na té oslavé je — Ze jeSté nebyl také zatCen nebo
odstranén. Po chvili se zdanlivé zacne vS8e obracet k lepSimu, zacne
fungovat elektfina a podezielé auto odjede. JenZe poté nékdo zazvoni,
Anna dostava hystericky zachvat, protoze se boji, ze Ludvika odveze
StB. Anna Ludvikovi zabali oble€eni na cestu, pro oba je to neuvéfitelna
uleva, kdyz se dozvi, Ze jim Ludvikiv kamarad a nékolik jeho kolegu
privezlo klice od domu. Ludvik je vSak opatrny, nebot pozna, Ze jsou
vSichni tajni agenti. Pozve je k sobé& domu, kde vSichni velice bujafe
popiji. Kranu vSichni odchazeji, Anna je v8ak na Ludvika znacné
nastvana. Oba se zacnou velmi hadat, az do takové miry, Ze Ludvik Annu
nékolikrat uhodi, protoze Anna nepfiCetné vykfikuje protistatni hesla a
Ludvik se opét boji, aby to nikdo neslySel, aby pro né&j nepfijeli, aby
nepfiSel o funkci. Zcela nahodou pak naleznou v kuchyni ,ucho®,
nasleduje zbésilé hledani, které konéi nalezenim ,uch® v kazdé mistnosti.
Oba se smifuji se svym koncem, Ludvik dokonce uvazuje o sebevrazdé.

KdyZ za rozbfesku zazvoni telefon oznamuijici, Ze byl Ludvik povy$en na
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ministra, nemohou tomu oba uvéfit a jen se na sebe nechapavé divaji (viz

pfiloha — obrazek 12).

6.1.2 Rozbor filmu

vwvwrs o

napsat, kdyz je vSe na prvni pohled tak zfetelné. Hlavni vyznam Ucha
nespociva v déji, ale v celkovém vyznéni. Ponura atmosféra, Ludvikav
strach, temperamentni, ale pfima Anna a v kontextu doby désivé pusobici

agenti a jejich metody.

Snimek Ucho je zhlediska obrazu reality obrazem
nejvérohodné&jsim. V&domo si toho bylo i vedeni KSC a okamzité film
zakazalo, proto také neexistuji zadné rozhovory, analyzy, recenze Ci
kritiky. Ucho bylo tabu, coZ jenom dokazuje jeho vérohodnost. Proto zde
uvadim ¢lanky az po roce 1989. Stansilava Pfadna hovofi o Uchu jako ,0
nejobavanéjsim  vyplodu  pravdomluvnosti  odhalujicim  zakulisi
komunistické generality.*®’ Zajimavosti je, Ze Jifina Bohdalova a
Radoslav Brzobohaty byli v dobé& natageni Ucha skuteénymi manzely.?®®
Taussig chape nejvyznamnéjsi ulohu Ucha jako ,usili ocistit témata
novodobych narodnich dé&jin od balastu 17 a falzifikace.“*® Ucho se
soustfeduje pfedeviim na metodiku sledovani. Ddraz je kladen na
obsahnuti pocitu, jaké to je byt sledovan a pocitu nutnosti neustale se

hlidat. Z téchto pocitl plyne nejistota a existencionalni strach.

Film Ucho ma tak velkou vypovédni hodnotu, Ze je dokonce uveden
v knize 1001 filmad, které musite vidét, nez umrete. Steven Jay Schneider
interpretacné generalizuje film a piSe o ném v této knize takto: ,Posléze si
uvédomime, Ze jejich sloZity manzelsky vztah je v sameém stiedu zajmu

filmu jako alegorie a zrcadlo podobné sloZitého vztahu mezi brutalnim,

207

PRADNA, S., O Uchu a Jifiné Bohdalové, Scéna, 1991, ro¢. 16, €. 5, s. 5.
208 TAUSSIG, P., KdyZ nejmocnéjsi odposlouchdvaji, Instinkt, 2009, roc. 8, €. 8, s. 44.
209 TAUSSIG, P., Kdyz nejmocnéjsi odposlouchavaji, Instinkt, 2009, roc. 8, €. 8, s. 44.
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despotickym reZimem a ospravedinitelné paranoidnim obyvatelstvem.“**°

Dochazi vSak k zavéru, ze ,nastolena analogie mezi manzelstvim a
obcCanstvim uz najednou neni tak dulezita. Misto toho zacneme citlivé
vnimat rozdily: neomezenou schopnost tech u moci intrikovat,
konspirovat, vyuZivat vyhod $pi¢kové techniky, terorizovat, manipulovat a
ovladat ob&any viastni zemé.“*** Se Schneiderem souhlasim, co se tyce
popisu absolutni moci. Manzelsky vztah mi vSak nepfiSel tak dulezity, jak
ho vidi Schneider. Bilik vypovédni hodnotu snimku jesté radikalizuje:
,Ucho je nejostiejsim utokem proti praktikdm padesatych let (...).**?
Hames se shoduje v pojeti vztahu Ludvika a Anny se Schneiderem, ale
dale se vénuje spiSe formalnim nalezitostem snimku: ,Film je komorni
zaleZitosti, povetsinou jsou na platné jen dvé herecké hvézdy. Vizualni
styl je dramaticky a podmanivy, retrospektivu se vzpominkami na
prezidentskou recepci utvari lehce expresionisticke zabéry s obliCeji
dusné nalepenymi na objektiv kamery.“*** Pravdou je, Ze osttejsi kritiku
komunistického rezimu mohl obtizné nékdo vyjadfit explicitngji a
viditelngji. Myslim si, Ze ani filmim po roce 1989 se nepovedlo vystihnout

tak dobfe atmosféru utlaku rezimu jako Uchu.

210 SCHNEIDER, S. J., In: 1001 filma, které musite vidét, neZ umfrete, s. 528 (dale citovano jako 1001 film,

které musite vidét, nez umrete).
211001 filma, které musite vidét, neZ umrete, s. 528.
Panorama ceského filmu, s. 129.

213 x P ,
Ceskoslovenska nova vina, s. 97.
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7 ALEGORICKE FILMY
7.1 Souhrn alegorickych filmu

Cilem této podkapitoly je vyCtem zminit alegorické filmy, a alespon
CasteCné popsat, ¢im reflektuji komunismus. Tyto alegorické filmy vznikaji
predevsim v 60. letech, nebot' to byla jedna z mala moznosti, jak skryté
upozornit na téma komunistického totalitarismu. V souCasnosti jiz neni
treba se schovavat za alegorickou masku. Tomuto trendu odpovida i
nasmérovani hlavniho proudu v kinematografii, ktery z finanénich ddvodu
toCi radéji lehce pochopitelné filmy. V této podkapitole se velmi Casto
objevuji jména rezisérl, ktera jsem jiz zminil ve 4. kapitole Souhrn filmu.
Samozfejmé to neni nahoda a plyne ztoho, ktefi reziséfi se touto
tématikou zabyvali vice a svou uméleckou profesi a praci na téchto
filmech poukazovali na vyrazné chyby a omyly komunistického rezimu.
Svou tvorbou také udavali pfikladny smér, kterym by se dalSi generace

rezisérl mohla, a podle mé také méla, ubirat.

Vychazel jsem ze stejnych zdroju jako v pfipadé predchozi 4.
kapitoly Souhrn filmu, nadto jsem jeSté pracoval s knihou

Ceskoslovenska nova vina Petera Hamese.

Mezi prvni alegorické filmy se fadi podobenstvi Vojtécha Jasného
Az pfijde kocour z roku 1963. Na tento druhy dil Jasného trilogie volné
navazuji, uz ne v8ak v alegorickém stylu v pfedchozi kapitole rozebirani,
VSichni dobfi rodaci. V Kocourovi lidé menili barvu podle svych skrytych
neresti (...).** Ve stejném roce natadi reziséfi Pavel Juradek a Jan
Schmidt stfedometrazni film Postava k podpirani symbolizujici pfedevsim
absurditu rezimu a jeho byrokratické pfehmaty. V roce 1966 vzniklo hned
nékolik alegorickych snimkd. Jedna se o Sedmikrasky Véry Chytilove,

.kde se soucasny znetvofeny svét stietdava s obrazem stejné

21 \Eichni ti bystfi mladi muzi a Zeny, s. 60.



65

znetvofeného, dehumanizovaného lidstvi“**>; O slavnosti a hostech Jana
Némce, v nichz je zobrazeno ,nemilosrdné pozorovani metod tajné
policie a pfizemni byrokracie, vypodobnéné v absurdnim formatu“**;
Hotel pro cizince Antonina Masi, jez Zalman charakterizuje jako ,obraz

mravniho i fyzického rozkladu“*’

a Konec srpna v hotelu Ozon Jana
Schimdta, ktery je ,metaforou obecné ztraty lidskych hodnot.“**® Vyse
uvedené filmy zminuji vdechny mnou pouzité zdroje. DalSimi snimky jsou
Den sedmy, osma noc (1969) Evalda Schorma, o kterém se vice zminuje
pouze Hames a PtaCek. Podle ného ,odrazi depresi a beznadéj
posrpnovych udalosti roku 1968“**° a Pripad pro zadinajiciho kata (1969)
Pavla Jura¢ka. Nezmifiuje ho pouze Zalman, Ptaéek o ném hovofi jako o
satife, ,0bohacené Zivotem v dvojtvainé socialistické spolecnosti.** Tyto
snimky jsou na dlouho dobu poslednimi podobenstvimi 0 komunistickém

totalitarismu pred Prazskym jarem.

Pro tuto podkapitolu jsou zasadni i tfi kratkometrazni snimky.
Jedna se o Ruku (1965), posledni film Jifiho Trnky, pfedstavuijici tragicky
souboj hrnCife a vSemocné Ruky, ktera ma symbolizovat mocenskou silu
rezimu. Dale pak snimek znamého surrealistického reziséra Jana
Svankmajera Zahrada (1968). Tuto zahradu obklopuje plot vystavény
z zivych rezimu nepohodinych ob&anu. A konec¢né tretim je studentsky
film Vlastimila Venclika Nezvany host (1969), ktery vznikl pod
pedagogickym vedenim Karla Kachyni. Kontrolor v podani Pavla
Landovského pfijde do bytu jedné rodiny, bydli s nimi a kazdy den o nich

podava hlageni.?

215 Umlceny film, s. 179.

218 Feskoslovenskd nova vina, s. 195.

27 Umlgeny film, s. 198.

Panorama ceského filmu, s. 147.

Panorama ceského filmu, s. 144.

Panorama ceského filmu, s. 146.

Zajimavosti je, Ze v obou, jak Zahradé, tak v Nezvaném hostu hraje Jifi Halek.
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Za jeden z nejvyraznéjSich a nejpusobivéjSich alegorickych filmu Ize
povazovat Kladivo na C¢arodéjnice. Tomu bude vénovana nasledujici

samostatna podkapitola.

7.2 Film Kladivo na ¢arodéjnice

Kladivo na c¢arodéjnice (1969) reziséra Otakara Vavry podrobuiji
zevrubné analyze, protoze i pfes to, ze se jedna o alegoricky film, neni
nijak obtizné orientovat se v ném z hlediska tehdejSi doby a adaptovat
film na ni. Diky tomu poskytuje ojedinély material, ze kterého muzeme
vyCist utlak rezimu, praktiky StB, muc€eni, bezmoc, dogmati¢nost a vibec
celou nelogi¢nost pramenici z vykonstruovanych procesu. Také se jedna
o jediny film Otakara Vavry, ktery se alespofi naznakem stavi proti
komunistickému totalitarismu, protoze pro Vavrova dila je velmi

charakteristické, formalné ojedinélé, ale obsahové velmi konformni pojeti.
7.2.1 Obsah filmu

Snimek zacina zabérem na mnicha (Vaclav Lohnisky), ktery
fanaticky odfikava poucky, citované pravdépodobné z Mallea maleficara,
pro boj s Carodéjnicemi. Tento mnich se béhem filmu objevuje jesté
nékolikrat, vzdy ze stejného duvodu, aby objasnil postupy inkvizi¢niho
tribunalu. Mnich je vzdy zabran velmi detailné a vétSinu obrazu tvofi jeho
oCi. Tyto filmarské postupy vedou k vytvoreni hrlizostrasné a velmi temné
atmosféry, i ze samotného mnicha jde strach a také pusobi velmi
tajemné. Na svou dobu je snimek odvazny i z erotického hlediska,

protoZe naprosto naturalisticky zabira nahé Zeny.

PFiCina vzniku Carodé&jnickych procest je velmi prosta. Jedna
poveérciva stafena (Lola Skrbova) nespolkne svatou hostii, protoze véfri,
Ze posvécena hostie vylédi kravu Doroty Groerové (Jifina Stépnickova).

Za tuto povéru muze kofenarka Davidka (Marie Nademlejnska). Farar
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Schmidt (Eduard Cupak) tuto povérCivou udalost neuvazené nahlasi
biskupskému konsiliu a trva na pozvani inkvizi¢niho soudce. Volba padne
na vyslouzilého a velmi zkuSeného inkvizitora Bobliga z Edelstadtu
(Vladimir Smeral), ktery po C&tyficetileté praxi inkvizitora momentalné
pracuje jako hospodsky. Boblig, spolu se svym pisafem Ignacem (Josef
Kemr), pfijizdi do Velkych Losin a zahajuje ¢arodéjnicky proces se tfemi
stafenami. Boblig je charakterizovan zatim jako velky prospéchar,
manipulator a ctizadostivy Clovék, ktery zneuziva duvéry hrabénky
(Blanka Waleska), aby se témito procesy co nejvice obohatil. Jeho
sadismus se naplno projevi az pozdéji. V pozadi filmu je zatim postava
knéze dékana Krystofa Lautnera (Elo Romancik). V8echny tfi stafeny se
pfiznavaji ke kacifskym vécem, ale az po tortufe. Jedina Davidka vydrzi
paleCnice a pfiznava se az na skfipci. Jedna ze stafen uda dalSi Zzenu —
Dorotu TobiaSovou (Miriam Kantorkova). Vypovédi jim do ust ve vézeni
vklada Ignac. Davidka se vyhne hranici, nebot ji ve vézeni uskrti dozorce.
Zajimavy je vztah pisare Ignace a Bobliga. Boblig pisare Sikanuje a chova
se knému velmi povySené. Ignac mu v8ak v €arodéjnickych procesech
pomaha velmi zdatné a velké mnozstvi pland, jak a koho usvédcit, je od
néj. TobiaSova je zat¢ena a po muceni udava rodinu barvife Sattlera
(Lubor TokoS), protoze maji ve mésté nejvétsi majetek, dékana Lautnera
a jeho mladou a krasnou hospodyni Zuzanu (Soria Valentova). Ani
inkviziéni tribunal se nepostavi proti Bobligovym metodam, protoze se
vSichni boji, Ze by to mohli pristé byt oni, kdo budou stat pred tribunalem
jako podezreli z ¢arodéjnictvi. Jako prvni jsou upaleny Maryna, Dorota
Groerova a Dorota TobiaSova. Faraf Schmidt pfi upalovani prozfe a prosi
Bobliga o zastaveni procest. | Lautner prosi u biskupa o zastaveni
procesu. Probiha dalSi vina zatykani, uvéznéni jsou Sattlerovi a
hospodyné Zuzana. Naplno se ve filmu zacina objevovat logicky rozpor,
nikdo nemuze byt propustén, protoze po muceni se kazdy dozna

k Carodéjnictvi, smilstvu a jinym kacifskym ritualim a i kdyby se
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nepfiznal, tak je to z davodu, ze mu dabel propujcuje silu. Kdo je jednou

obvinén, je vzdy i odsouzen.

Mezitim ve vézeni dozorce znasilni Sattlerovu dceru. Nasleduje
dalSi velka vina zatykani. Farar Konig (Jifi Holy), ktery jako jeden z mala
jesté stal pfi Lautnerovi, dostane infarkt. Faraf Schimdt trpi stale vétSimi a
vétSimi vycCitkami svédomi, nebot’ si dava za vinu, Ze povolal inkvizitora
Bobliga do mésta. Zuzanu muci a ta udava Lautnera. Pfed inkvizi¢nim
tribunalem ji svliéknou, aby na ni nasli Signum Diabolicum (dabelske
znameni), tohoto ukolu se s nasazenim zhosti Ignac a nalezité si
osahavani nahé Zuzany uziva (viz pfiloha — obrazek 15). Lautner je
pozvan Winklerem (Cestmir Randa st.) na vedefi, kterd symbolizuje
posledni vecCefi pané. Winkler, jako Jidas, polibi Lautnera, pro kterého si
pfijde straz a nasledné jej zatkne. Ostatni Lautnerovi pratelé - Hutter
(Rudolf Kratky) a podkoni Florian (Josef Mixa) ze strachu opoustgji
mésto. Zuzana se ve vézeni pokousi obésit, neuspésné. Pusobivé se jevi
scéna, kdy Sattlerovi a Zuzana vypovidaji proti pfitomnému Lautnerovi.
Divaji se do kamery a vypada to, jako by své vypovédi fikali pfimo do oCi
divaka. VSichni hypnoticky Lautnera oCerfiuji pfedem nau¢enymi udanimi,
celkem proti Lautnerovi svéd&i uz 36 svédku. Biskup dava svoleni
k muceni knéze Lautnera, ten odolava tfem stupfium tortury. Clenové
tribunalu Winkler a dr. Mayer (Milo§ Willig) neuspé&sné navrhuji
Lautnerovo propusténi. Druhy den Lautnera natahuji na skfipec, kde se
pfiznava, ¢imz si podepisuje ortel smrti. Vzpomerfime, jakym zpUusobem

vSe zacalo a kolik lidi tento ,zlo¢in“ stal zivot.
7.2.2 Rozbor filmu

Film Kladivo na ¢arodéjnice rezZiséra Otakara Vavry byl natoCen
roku 1969 podle stejnojmenného romanu Vaclava Kaplického. Roman i
film jsou zaloZzeny na skute¢nych udalostech, které se odehraly na

severni Moravé ve Velkych Losinach mezi léty 1678 az 1695. Nazev
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Kladivo na carodéjnice pochazi z latinského Malleus maleficarum, coz
byla odborna pfirucka pro boj s Carodéjnicemi napsana v 15. stoleti.
Zajimavosti je, Ze v t&chto procesech nebyl nikdy nikdo osvobozen.???
Vavra Gerpal z archivnich material(i v Sumperku a natadelo se na zamku
ve Velkych Losinach. Vavrovi pro tento film byly inspiraci, jak sam uvadi,
soudni procesy 50. let, které se odehraly v Ceskoslovensku, konkrétné
proces s komunistou Rudolfem Slanskym, kterého odstranila sama KSC
na natlak Stalina. Podobnost procesu se Slanskym a Carodéjnicemi je
v tom, Ze Slansky se také doznaval k vécem, které v Zivoté nespachal a
sam si navrhoval nejvy$si trest — trest smrti.??®> Takto odvazné& hovofi
vSak az po sametoveé revoluci, v dobé nataceni filmu na otazku, pro€ toci
Kladivo na Carodéjnice, opatrné odpovédé&l: ,Chci oZivit lidské vypovédi,
zachycené v soudnich zépisech.“*** Vavra podle toho volil i herecké
obsazeni. Do role hospodyné& Zuzany obsadil Jifinu Sté&pnickovou, ktera
sama stravila deset let ve vézeni za netspé&sny pokus o emigraci.??®> A do
role zaporné postavy inkvizitora Bobliga obsadil aktivniho komunistu
Vladimira Smerala.?® Na tomto filmu se opét podilel kameraman Josef

lllik, ktery natagel tentokrat na &ernobily film.?*’

V prvnim planu Kladiva na ¢arodéjnice muzeme sledovat historicky
film natoCeny podle skute¢né udalosti. S kfestanskym dogmatismem se
tu spojuje vrazdéni ve jménu Boha. To je realna vrstva filmu.
Pronikneme-li vSak za tuto tenkou hraz, objevime skryté vazby spojujici
temér vSe, co se odehralo na konci 17. stoleti se situaci
v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti. Mira autenticity byla v Kladivu
na Carodéjnice obsazena ve velkém rozsahu, o ¢emz svédé&i Vavrova

slova: ,VSechny postavy, jak je vidi divak v kiné — i jak je slySi — skute¢né

22 TAUSSIG P., Interview, In: Bonusovy materidl na DVD Kladivo na ¢arodéjnice.

VAVRA 0., Interview, In: Bonusovy material na DVD Kladivo na ¢arodéjnice.

ADAMEC, 0., Kladivo na ¢arodéjnice, Zdbér, 1969, roc. 2, ¢. 10, s. 6.

2> Cesko-Slovenska databaze, Jitina Stépnitkova [online], © 2001-2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z:
http://www.csfd.cz/tvurce/1332-jirina-stepnickova/

26 TAUSSIG P., Interview, In: Bonusovy material na DVD Kladivo na ¢arodéjnice.

V Kladivu na ¢arodéjnice hraje llja Prachat, ktery hral také v Roddcich a O moravské zemi.
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Zily, jednaly a mluvily jako v naSem filmu. Nékteré teze a pfihody jsou

pfimo prevzaty ze spisu Kladivo na éarodéjnice.“*?%?*

Z dobovych ¢lankd vyplyva, zZe veétSina autord zamérné (i
z nevédomosti) alegorickou pointu filmu pfehlizi. VétSina autoru se vénuje
Kladivu pouze z hlediska historického filmu anebo ho rozebira
formalisticky. Pouze KucCera se zamysli nad poslanim celého filmu: ,To
bylo obdobi®®, v némz se hodné miuvilo a pfemyslelo o rehabilitacich a
v souvislosti snimi i o procesech z padesatych let. Lze tedy lehce
usoudit, Ze Vavra zvolil syzet Kladiva jako historickou paralelu k tehdy
pfipominanym procestum.“**" Této teorii napovida i samotna vystavba
filmu: ,Ve zpracovani, jakym Vavra svuj film vystrojil, mizi divakovi
kategorie soudce a obzZalovaného, viny, neviny a trestu, spravedlnosti a
nespravedinosti Zivota a smrti. Pfed jeho zrakem vytane jen postava
Clovéka, jeho existence, ktera se vS8ak hrouti, vsakuje Vv se

nepochopitelno, nakonec Usti do Uplné desagregace &lovéka.“**

Ani v souCasnych Casopiseckych textech se Zzadny z autorl o
Kladivu na ¢&arodéjnice nezmifiuje nijak vyrazné jako o nadcCasové
politické alegorii. | Skvorecky se o Kladivu na éarodéjnice zmifiuje velmi
strucné: ,...Kladivo na ¢arodéjnice lici procesy s Carodéjnicemi v dobé
ceského baroka, ale mifi samoziejmé k jinym procesiim z doby mnohem
nedavnéjsi“**® Jak a &im uz Skvorecky neuvadi. Podobné stroze se
vyjadfuji i Holubec s Vaclavkovou v knize Panorama c¢eského filmu:
,Vazba na realitu politickych procest padesatych let je
nepfehlédnutelna.“*** To Zalman je o poznani oteviendjsi, v nékterych
mistech se odvolava na Kuceru a jeho interpretaci Kladiva sam rozviji,

kdyz ho srovnava s prazskymi procesy, ¢imz podtrhava slova samotného

228 Vavra tim mysli Malleus maleficarum.

2 HRABAS, J., Kladivo na &arodé&jnice, Rudé prdvo, 1970, 22. 1., s. 5.

Kucera mluvi o roku 1967, ve kterém se natacelo Kladivo na carodéjnice.
KUCERA, J., Otakar Vavra a Kladivo na ¢arodéjnice, Film a doba, 1970, ro¢. 16, &.
KUCERA, J., Otakar Vavra a Kladivo na ¢arodéjnice, Film a doba, 1970, ro¢. 16, &.
Vsichni ti bystfi mladi muzi a Zeny, s. 31.

Panorama ceského filmu, s. 324.
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22 s.91.
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Vavry: ,Také v prazskych procesech se obzalovani pfiznavali k zlo¢inam,
jeZ nespachali; i zde se museli fale§né doznani ucit a denuncovat své
'komplice’; fe¢eno s Vavrou, také v tomto pfipadé mechanika procesu
fungovala spolehlivé: spiknuti, podepfené ‘teorii’ o zostrujicim se tfidnim
boji, vyZadovalo dikazy — a dostalo je.“**> Podobnost soudobych praktik
dale porovnava s inkvizici: ,PraZské procesy byly vyrazem nelidské
brutality pravé nastoleného politickeho rezimu, jenz tvrdé bojoval proti
nebezpeci ‘druhého centra’- byly tedy nastrojem ‘revolu¢niho’ teroru a tim
srovnatelné s ‘klasickym‘ obdobim inkvizice.“**® | samotna doba, jak
Zalman dale rozviji svou myslenku, davala Vavrovi prostor natogit film
takovéhoto formatu: ,V Sedesatych letech se jiz nedarilo dusit kritiku
procesu a rehabilitaci tak, jak se to dafilo az dosud. Zhruba v poloviné
téchto let nabyva tato kritika na intenzité, a prave tehdy pfichazi Vavra na
myS8lenku natoCit Kladivo na c¢arodéjnice. Spontanné, z vnitini
naléhavosti, nebo také proto, Ze se tu nabizela pfilezitost, jak se cestou
umélecké okliky zapojit do kritické kampané sledované sirokou
vefejnosti? Pro jednoznacnou odpovéd chybéji dikazy.“**” Zalman zde,
podle mé&, narazi na velmi dulezitou otazku. Nato il Vavra film proto, Ze
nesouhlasil se spoledenskou situaci v tehdejsim Ceskoslovensku nebo
Cisté z pragmatickych davodu, aby oslovil co nejvétsi pocCet divaki? Bylo
jeho cilem vibec nato it alegorickou vytku v takovém rozsahu nebo to byl
pouze dusledek, ktery sam vyplynul z vnéjSich okolnosti? Na tuto otazku
nedokazal odpovédét ani Vavra sam, nebot pfed sametovou revoluci
neexistuje zaznam, kde by tvrdil, Ze se jedna o odkaz na soudobou
situaci. V neprospéch Vavry také mluvi fakt, Ze vzdy to€il velmi konformni
filmy. V dobé okupace tocil filmy, které nacistim nevadily, v dobé po
unoru 1948 tocil prorezimni filmy, apod. Pro¢ by tedy najednou tolik
riskoval a natogil Kladivo na &arodéjnice? Zalman tento problém shrnuje

takto: ,Jisto je, Ze Zadny z Vavrovych Cetnych historickych filma nekladl

2 Umlceny film, s. 306.

Umlceny film, s. 307.
Umlceny film, s. 306.
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takové prekazky interpretaci. Nechme stranou quasi-dokumentarni pojeti
Kladiva na ¢arodéjnice; to, ¢im se tento film nejnapadnéji odchyloval od
ideové pruzracnosti a poucnosti, byla jeho mySlenkova mnohoznacnost; a
praveé tato viastnost, ktera vsechnu tihu usudku presouvala na divaka, se
z dneSniho pohledu ponékud paradoxné jevi jako nejvétsi pozitivum
Kladiva na arodéjnice.“**® Zalman, stejné jako ja, nechava tuto otazku

stale otevienou.
7.3 Proces s Rudolfem Slanskym

Rudolf Slansky se narodil 31. ervence roku 1901 do Zzidovskeé
rodiny v Nezvésticich. Velmi brzy se politicky angazoval a do KSC
vstoupil jiz vroce 1921. Od roku 1945 do roku 1951 byl generalnim
tajemnikem UV KSC, &imz patfil spolu s Klementem Gottwaldem
k nejmocné&jsim muzdm v Ceskoslovensku. PFi pievratu v Unoru 1948
,hesl znacnou cast zodpovédnosti za jeho nasilné praktiky, policejni teror
a justiéni zvali (...).“**° Stalinovy &istky proti nepratelim uvnitf strany
zacaly v této dobé probihat po celém vychodnim bloku. ,Konec zafi 1949
napsali Klement Gottwald a Rudolf Slénsky Stalinovi dopis. Zadali
sovétskeho diktatora o pomoc v boji proti neprateliim, ktefi se vioudili do
strany a na vedouci mista ve viadé.“**° Je otazkou zda by Slansky takto
jednal, kdyby védél, Ze si tim sam v podstaté podepsal rozsudek smrti.
V Ceskoslovensku nasleduje velka vina zatykani a poprav, v pIné mife se
projevuje antisemitismus, vétSina zatéenych predstaviteld KSC jsou Zidé.
Sionismus je vniman jako podvratné protistatni hnuti, podobné jako
nacismus. 5. fijna 1950 byl zatéen Otto Sling, krajsky tajemnik KSC

v Brné a také zid.*** A byl to pravé on, kdo byl donucen udat hlavniho

238 Umlceny film, s. 308.

2% MACH, V., Rudolf Slansky [online], © 1999 - 2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_slanskyr.php

240 STROBINGER, R., VraZda generdiniho tajemnika, s. 53 (dale citovano jako Vraida generélniho
tajemnika).

! Vrazda generalniho tajemnika, s. 59.
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predstavitele kontrarevolu¢niho hnuti Rudolfa Slanského. Toto obdobi je
pro Slanského zlomové, upada v nemilost Stalina a ani Klement Gottwald
se neodvazi jit proti diktatorovi a Slanského se zastat. Je paradoxem, Ze
jesté vervenci roku 1950 byl Slansky vyznamenan Radem
socialismu.?** S jeho jménem byl spojen teror proti demokratiim, byl
povazZovan za likvidatora obcanskych svobod. Podle minéni vétsiny
naroda byl Slansky zodpovédny za pronasledovani cirkvi, za procesy
proti politickym odplrcum komunismu a za kolektivizaci venkova vsemi
prostredky proti vili zemédélctim.“**® Zat&eni Slanského probé&hlo 23.
listopadu 1951. Ve vézeni je muCen a vlednu roku 1952 se pokusi
nelspésné o sebevrazdu.?** Slanského odpor je zlomen a pfiznava se
k protistatni Cinnosti, proces s nim a dalSimi politickymi vézni zacina 20.
listopadu 1952. ,Inscenace byla peclivé nacvi¢ena. VSichni obZalovani se
naucili své vypovédi nazpamét. Po celé dny byli zkouSeni, byly s nimi
nacvicéeny pohyby rukou i téla.“** Slansky se pred soudem pfiznal ,k
$pionazi, velezradé, sabotazi a prozrazeni vojenského tajemstvi.“**® Ze
14 obzalovanych bylo 11 odsouzeno k trestu smrti, ostatni k dozZivoti.
,<Zustava historickym paradoxem, Ze odsouzeni byli svymi viastnimi
soudruhy za zlo¢iny, které nikdy nespéachali.**’ Poprava byla provedena
3. prosince 1952. ,Mnozi svou smrt chapali jako nutnou obét strané, jez
poslouzi vitézstvi socialismu.“**® V dubnu 1963 byl Slansky soudné

rehabilitovan.?*®

Z tohoto historického popisu je evidentni podobnost mezi
vykonstruovanymi procesy v Ceskoslovensku v 50. letech a inkviziénimi

procesy v Kladivu na ¢arodéjnice.

2 Vrazda generalniho tajemnika, s. 74.

*» Vrazda generalniho tajemnika, s. 76.

> Vrazda generalniho tajemnika, s. 88.

> Vrazda generalniho tajemnika, s. 90.

Vrazda generalniho tajemnika, s. 95.

Déjiny zemi koruny ¢eské 2, s. 270.

Ceskoslovensko v proménach komunistického rezimu, s. 115.
KOUDELKA, F., Stdtni bezpecnost, 1954-1968, s. 28.
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8 ZAVER

Cilem mé bakalarské prace bylo postihnout, jak bylo historické déni
v Ceskoslovensku v obdobi 1948 az 1968 reflektovano ve vybranych
Ceskych filmech. Historické pozadi jsem objektivné obsahl pomoci
déjepisnych pramenu. Nasledné jsem provedl analyzu vybranych filmd,

které jsem poté komparativni metodou srovnal s historickymi fakty.

Bakalafska prace vychazi zteoretického zakladu, deskriptivni
metodou jsem charakterizoval vyznamné historické udalosti. Dale jsem
objasnil interpretacni metody a filmafské postupy. Vyétem jsem obsanhl
filmy, kterych se dana problematika tykala, a popsal jsem, jaka historicka
témata reflektuji. Vybral jsem tfi typicka témata, ktera jsem detailngji
popsal a podrobil je komparaci se snimky zabyvajici se touto
problematikou. K danym snimkdm jsem poté pfidal, pro dotvofeni
kontextualni souvislosti, reakce tisku, jak dobového, tak soucasného.
Recenze a kritiky jsem poté obohatil o analytické vyjadfeni relevantni

odborné literatury.

Kolektivizace, jako jedno z hlavnich témat, obsahuje celou Ffadu
prvki a aspektd komunistického rezimu. Ugelem nebylo pouze popsat
pribéh znarodriovani, ale duraz byl kladen také na Zivotni osudy, vztahy
a humanni stranku celého procesu. Metody a praktiky, kterych se
pouzivalo pfi kolektivizaci, poslouzily k odhaleni skryté brutality
totalitarismu. K tomuto tématu jsem zevrubné analyze podrobil snimky
Noc nevésty a VSichni dobri rodaci, které tuto problematiku reflektuji
nejvyraznéji. Tyto filmy jsou zaroven také velmi kvalitni po formalni
strance. Film O moravské zemi jsem pfipojil z duvodu kontrastu, jak
vypada agitacni prorezimni film oproti filmu kritickému. Tato komparace
stavi snimek O moravské zemi do pozice, ve které zfetelné vidime

ideologicky podtext. Z komparace historickych faktd a analyzy filma
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vyplyva, Zze Noc Nevésty i VSichni dobfi rodaci odrazeji tuto problematiku

velmi autenticky a realisticky.

Dalsim vybranym tématem byla StB, jeji charakteristika a metody,
které pouzivala. Toto téma CasteCné souvisi s pfedchozim, nebot StB
byla vyuzivana jako represivni aparat. Hlavnim pfedmétem vSak bylo
popsani zastraSovacich metod, brutality a strachu. Tyto aspekty plné
obsahuje snimek Ucho, ktery jsem interpretoval a zasadil do historického
kontextu. Rezisér Karel Kachyna svym filmafskym uménim opét dokazal
cit pro ztvarnéni ponuré atmosféry, ktera odpovida skute¢né dé&jinné

situaci.

ZavéreCna Cast mé bakalarské prace pojednava o alegorickych
filmech. Vykonstruované procesy obecné a proces s Rudolfem Slanskym
konkrétné reflektuje alegoricky film Kladivo na ¢arodéjnice. Osud
Slanského v sobé spojuje vdechny prvky, které komunismus praktikoval.
To on se zasadil o unorovy prevrat, dal souhlas k nasilné kolektivizaci,
vyuzival StB k teroru, pfikazoval zatykat politické odpurce a nakonec se
sam stal obéti. Ze snimku Kladivo na ¢arodéjnice mizeme vyvodit mimo
jiné vyslechové metody, které maji komunismus a inkvizice spole¢né, coz
dokazuji historicka fakta. Samotna oblast alegorickych filmu je obtizna
k interpretaci, ale i tak patfi k obrazu historickych udalosti. Ze souhrnu

alegorickych filmu vyplyva Zanrova pestrost a nejednota témat.

Cilem této bakalafské prace bylo zachytit a ¢asteéné zhodnotit
komunisticky totalitarismus v jeho, reZzimu nepoplatné, podobé
prostfednictvim vybranych filmovych dél. Teoreticky zaklad a nasledny
rozbor vybranych &eskych filmua poslouzily k reflexi udalosti, které se
v Ceskoslovensku odehraly b&hem let 1948 az 1968. Vybrani filmafi
svym umeéleckym vkladem pfispéli velkou mérou k plsobivému zachyceni

komunistického totalitarismu. At uz do svych dél promitli vlastni zazitky,
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nebo stavéli sva vypravéni na fiktivnich pfibézich. V pfipadé zkoumanych

filmd v8ak vzdy s ohledem na historickou pravdivost a vérohodnost.
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10 RESUME

The topic of my work is a Reflection historical events in the years
1948-1968 in chosen Czech movies. This work is about movies and
history. It is devided into atheoretical and a practical part. The first
mentioned depicts the historical conditions of life in Czechoslovakia, and
important events and changes that happened. Then you can find there
a general characterization of the flm as anart. It also discusses
the methods of the interpretation and the means of the film which are
used to show a specific issue. And finally the summary of films treating

the image of the society in the given period is stated.

The practical part deals with the detailed analysis of the selected
films as well as its historical circumstances. The first topic raise the issue
of collectivization, as discussed in movies Noc nevésty directed by Karel
Kachyna and Vsichni dobfi rodaci directed by Vojtéch Jasny.
An ideological film O moravské zemi by Antonin Kachlik is stated in order
to show a contrast with two above mentioned movies. The second issue
is the function of State Security which is illustrated by the film Ucho
directed also by Karel Kachyna. The last chapter consists of allegorical
films with focus on the film Kladivo na ¢arodéjnice directed by Otakar
Vavra. This movie corresponds to the topic of trumped-up judicial

process, more specifically it deals with the trial with Rudolf Slansky.

The work connects two different fragments — film and history. This

bachelor thesis reflects history via the art of film.
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Obrazek 3 Jak ¢ist film, s. 427. Teorie mnoZin: kédy a subkody.

Filmografické udaje:

Noc nevésty (Nun's Night, The)
R: Karel Kachyria V: Filmové studio Barrandov, 1967 Sk: Smida - Fikar Dr: Vladimir
Kalina, Radoslav Selucky VV: Kucera Jaroslav (vyroba) N: novela Svata noc S: Jan
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Prochazka, Karel Kachyna TS: Karel Kachyna PR: Milada MikeSova AR: Stanislava

Hutkova, Jaroslava Capkové K: Josef Illik AK: Josef Pavek Hu: Novak Jan (skladatel); archivni —
pisen Nesem vam noviny Nahr: FISYO Dir: FrantiSek Belfin T: Tomas Be¢ak Zp: sbor Arch:
Leos Karen Kost: FrantiSek Sadilek, Marie Broncova Ma: Stanislav Petfek St: Miroslav

Hajek Zv: Jifi Lenoch Op: FrantiSek Zabrodsky H: Jana Brejchova (jeptiska zvana Slecna,
roz.Konvali), Mnislav Hofmann (pfedseda Picin), Gustav Valach (obecni blazen Ambroz), Josef
Kemr (fardr), Josef Elsner (rolnik Jan Sabatka), Cestmir Randa (rolnik Alois Skovajs), Jaroslav
Moucka (rolnik Vitasek), Josef Vétrovec (rolnik Josef Bafina), Valerie Kaplanova (Filipa, Picinova
druzka), Libuse Havelkova (rolnice Klara Jedlickova), Karel Houska (kostelnik Tapa), Zdenék
Kryzanek (hajny), Adam Matejka (hrobnik Gustav), Anna Kratochvilova (Anna, hrobnikova
Zena), Jaroslava VyslouZilova (Bafinova Zena), Petr Svojtka (Karel, Skovajslv syn), Jifi

Klem (ucitel), Eva Foustkova (starena), Josefa Pechlatova (stafena), Marie

Maskova (starena), Luisa Kollingerova (stafena), Josef Koza (milicionar), Novotny Antonin

(2) (milicionar), Ladislav Kazda (strazmistr VB), Lubomira Willigova (Skovajsova Zena), Jan
Kraus (kluk Martin), Magdaléna Holendrova (dite), Vladimir Oenasek (dité), Simona

Uhlifova (dité), Eva Dykova (druzicka, Slecna jako dité), Ladislav Gzela (vesnican), Pavel

Handl (vojak), Milos Vavra (vojak), VI. Pokorny (vyrostek), Jozef Sodoma (vesni¢an), Jindra
Rathova (vesnicka Zzena), Abrham Josef [dab] (hlas Karla Skovajse) Spol: D. FiSerova, Leopold
Zeman Fo: 35 mm Ve: ¢eskd D: Ustiedni pjc¢ovna film& Pr: 15.12.1967

Zdroj: Narodni filmovy archiv [online]. © 2008 ANF DATA [cit. 2012-04-
16]. Dostupné z: http://web.nfa.cz/CeskyHranyFilm/cz/obsah/index.html

Obrazek 4 Plakat Noc nevésty. Zdroj: Cesko-Slovenska databize. Noc nevésty [online]. © 2001-2012 [cit. 2012-
04-16]. Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/4964-noc-nevesty/
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Obrazek 5 Plakat Noc nevésty. Zdroj: Cesko-Slovenska databaze. Noc nevésty [online]. © 2001-2012 [cit. 2012-
04-16]. Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/4964-noc-nevesty/

Obrazek 6 Noc nevésty [film]. Rezie Karel Kachyia. 88. minuta - Picin (Mnislav Hofman) se chysta vystrelit.

Filmografické udaje:

Vsichni dob¥i rodaci (All Good Fellow-Countrymen)

R: Voijtéch Jasny V: Filmové studio Barrandov, 1968 Sk: Smida - Fikar Dr: Vaclav Nyvit VV:
Jaroslav Jilovec N: Vojtéch Jasny S: Vojtéch Jasny TS: Vojtéch Jasny PR: Jaromir

Dvoracek AR: Lubomir BFincil, Ladislava Boudova K: Jaroslav Kucera DK: Karel Ludvik AK: Jifi
Pospisil Hu: Svatopluk Havelka; archivni — Ruggiero Leoncavallo: prevzatd Komedianti /I
Pagliacci/, Svatopluk Havelka: pisen Oslavna Gvodni pisen, pisen Chvalu vzdejme, pisen Vrt' se,
dievéa, piseni Ej, svitilo slunécko, Josef Sustr: piseri Kladno, ty ¢erné Kladno, pisefi Holka
neznama, dej mi na drama, bych si zakoufit moh', Jaroslav Kficka: pisen Babincin marSovsky
valtik, piseri Byla noc krdsna majova, pisefi Pilo by se, pilo, piseri Ceresnicky, ceresnicky,
Ceresné, pisen Pada, pada rosenka, Ruggiero Leoncavallo: piseni Sméj se, panaco, pisen Na
osice listi vadne, Vaclav Dobias: pisen Budujeme (Ted’ kdyZz mame co jsme chtéli), Seidel Jan
(hudba): pisefi Kupfedu, zpatky ni krok Nahr: FISYO Dir: Stépan Konicek T: Pavel

Kopta, Jindfich Tydrych, Petr Kficka Zp: sbor, Vaclav Babka, Drahomira Hofmanova, Vladimir
Mensik, Lubomir Kostelka, Waldemar Matuska, Karel Augusta Arch: Karel Lier Vytv: Ester
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Krumbachova Kost: Ester Krumbachova, FrantiSek Zapletal, Vlasta Malikova Ma: Oldfich
Mach, Vlasta Matuchova St: Miroslav Hajek, Jan Kucera Zv: Dobroslav Sramek Op: Frantisek
Uncovsky kom: Martin Rzek H: Radoslav Brzobohaty (sedlak Frantisek), Véra

Galatikové (Frantiskova Zena), Vlastimil Brodsky (varhanik O¢enas, predseda KSC), Eva
BlaZkova (Ocenasova Zena), Waldemar Matuska (sedlak Zasinek), Marie Malkova (Zdena,
Zasinkova Zena), Vladimir Mensik (Jorka Pyik zvany Kradak), Pavel Pavlovsky (listonos

Bertin), Drahomira Hofmanova (vdova Machacova zvana Vesela vdova), Vaclav Babka (krejci
Franta zvany Lampa), RdZena Merunkova (Lampova Zena), Jifi Tomek (polir Macala, tajemnik
narodniho v), Vaclav Lohnisky (domkar Zejvala, pfedseda druzstva), Ilja Prachar (fotograf Josef
Plecmera), Jaroslava Vyslouzilova (Fana, Plecmerova Zena), Karel Augusta (zednik Joza

Tria), Helena RAZickova (hostinska Bozka), Zdenék Kutil (Arnost), Jaroslava Ticha (Andéla,
Zasinkova hospodyné), Oldrich Slavik (kaplan), Alexandra Korytova (Marie, FrantiSkova dcera,
jako dit), Michaela Cerné (Marie, Frantiskova dcera, jako div), Josef Hlinomaz (malif

Frajz), Svatopluk Skladal (obchodnik Juchta), Karel Vocho¢ (Peton, novy predseda narodniho
vyb), Vladimir Ptacek (feznik Rabona), Milan Sandhaus (sedldk Jindfich Kurfift), Ivana

Bilkova (Kurfiftova Zena), Oldrich Velen (pfislusnik VB), Ludmila Lebedova (ucitelka), Oldfich
Vykypél (farar), Lubomir Kostelka (Véna), Jiti Kodet (pfislusnik SNB s knirkem), Jindfich
Bonaventura (tajny), Bohumil Koska (tajny), Jaromir Knittl (tajny), Josef

Dziedzic (hudebnik), Jaromir Hons (hudebnik), Otakar Horky (hudebnik), Adolf

Peterka (sedlak), Miroslav Céstek (saxofonista), Frantidek Kadpar (ladic), Jana

Markova (Emca), Novak Zdenék (2) (zapisovatel Peroutka), Bohus Pastorek (lékat), Plachy Jifi
(2) (Fanos), Jan Baca, Milada BureSova, Antonin Divoky, Dostal FrantiSek (2), Leopold Fric, Jan
Mauer, Anna Navratilova, Jifi Némec, Rudolf Staud, Jan Stafa, Frantiek Uncovsky Chor: Karel
Vrtiska, Olga Ferebauerova Spol: Vilemina Binterova, Josef Kraus Stp: 116.00 Fo: 35 mm Ve:
eska D: Ustiedni p@jcovna filmd Pr: 04.07.1969

Zdroj: Narodni filmovy archiv [online]. © 2008 ANF DATA |[cit. 2012-04-
16]. Dostupné z: http://web.nfa.cz/CeskyHranyFilm/cz/obsah/index.html
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Obriazek 7 Plakat Vsichni dobFi roddci. Zdroj: Cesko-Slovenska databaze. Vsichni dob¥i rodaci [online]. ©
2001-2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/4786-vsichni-dobri-rodaci/
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Obriazek 8 Plakat Vsichni dobFi roddci. Zdroj: Cesko-Slovenska databaze. Vsichni dob¥i rodaci [online]. ©

2001-2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/4786-vsichni-dobri-rodaci/

Obrazek 9 Vsichni dobii rodaci [film]. ReZie Vojtéch Jasny. 19. minuta - iichvatna scéna, za rozbiesku se

rodaci vraceji domi.

Filmografické udaje:

Ucho (Ear,The)

R: Karel Kachyfia V: Filmové studio Barrandov, 1970 Sk: Svabik - Prochazka VV: Karel
Vejfik N: Jan Prochazka S: Jan Prochazka, Karel Kachyna TS: Karel Kachynia PR: Milada
MikeSova AR: Karel Brchel, Jaroslava Capkova K: Josef Illik DK: Adolf Hejzlar AK: Jan
Hanzal Hu: Svatopluk Havelka; archivni — Ferdinand Heller: prevzata Ceska beseda Nahr:
Kiihndv smiSeny sbor, FISYO Dir: Pavel Kiihn Arch: Oldfich Okac Vytv: Ester
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Krumbachova Kost: Ester Krumbachova, Dagmar Krausova, Polakova Dana (2) Ma: Stanislav
Petiek, Jifi Nevafril, Anna VolSickova St: Miroslav Hajek Zv: Jifi Lenoch H: Radoslav
Brzobohaty (Ludvik, ndméstek ministra), Jifina Bohdalova (Anna, Ludvikova Zena), Jifi

Cisler (tajny Standa, Ludvikllv znamy z voj), Miloslav Holub (rusky general), Milica

Kolofikova (Zena na recepci), Jaroslav Moucka (Vagera), Ladislav K¥ivacek (tajny), Alois

Mottl (tajny), Franti$ek Némec (tajny), Bronislav Poloczek (tajny), Josef Sulc (tajny), Jan
Teply (tajny), Borivoj Navratil (Cejnar), Jindfich Narenta (ministr@v tajemnik), Gustav
Opocensky (Soudruh), Ivan Palich (dlstojnik StB), Daniela Pokorna (Vlasta z Broumova), Lubor
Toko$ (ministr), Karel Vicek (poradatel), Karel Vasicek (basnik), Alice Auspergerova (mlada
Ruska), Jan Bartos (inZenyr), Ladislav KreCmer (plukovnik), Jana Hana Duffkova (zena na
recepci), Galina Kopanéva (Zena na recepci), Zdenék Hradilak (muz s vazou), Hynek

Kubasta (major), Miroslav Nesvadba (Bedfich), Vladimir Zatka (Ludvik, syn Anny a

Ludvika), Senta Wollnerova (dama), Babicky (fidi¢ Vlad'a), Hanus (fidi¢

Jindfich), Vondracek (zaméstnanec ministerstva), Tlapak (mladik), Popov (pobocnik
generala) Spol: Vilemina Binterova, Jitka Sulcova, Jan Kridkal Stp: 094.00 Fo: 35 mm Ve:
eska D: Usttedni p@jcovna filmd Pr: 00.01.1990

Zdroj: Narodni filmovy archiv [online]. © 2008 ANF DATA |[cit. 2012-04-
16]. Dostupné z: http://web.nfa.cz/CeskyHranyFilm/cz/obsah/index.html
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Obrazek 10 Plakat Ucho. Zdroj: Cesko-Slovenska databzze. Ucho [online]. © 2001-2012 [cit. 2012-04-16].
Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/4983-ucho/

Obrazek 11 Plakat Ucho. Zdroj: Cesko-Slovenska databzze. Ucho [online]. © 2001-2012 [cit. 2012-04-16].
Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/4983-ucho/
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Obrazek 12 Ucho [film]. ReZie Karel Kachyiia. 91. minuta - Ludvik (Radoslav Brzobohaty) spolu s Annou

(Jifina Bohdalova) se pravé dozvédéli o Ludvikové jmenovani na post ministra - oba nechapou.

Filmografické udaje:

Kladivo na carodéjnice (Witch Hunt,The)

R: Otakar Vévra V: Filmové studio Barrandov, 1969 Sk: Sebor - Bor VV: Jaroslav Solnicka N:
roman Kladivo na Carodéjnice S: Otakar Vavra, Ester Krumbachova TS: Otakar Vavra, Ester
Krumbachova PR: Milan Jonas AR: Milan Klacek, I. Krkoskova, Dagmar Novakova K: Josef
Illik DK: Adolf Hejzlar Hu: Jifi Srnka; archivni — Antonio Vivaldipfevzata, Adam Vaclav Michna z
Otradovicprevzatd, Jifi Srnka: pisefi Vojenska piseri Nahr: FISYO, Ceska filharmonie, Prazsti
madrigalisté T: Ester Krumbachové Zp: Prazéti madrigalisté Arch: Karel Skvor Vytv: Ester
Krumbachovéa Kost: Jarmila Kone¢na, Vénceslava Razickova, Blazena Sevéikova Ma: Jifi
Simon, Libuse Svejdova, J. Novak St: Antonin Zelenka Zv: Frantidek Strangmiiller Op: Mencl
Vaclav prof.PhDr.ing.arch., FrantiSek Spurny H: Elo Romancik (dékan Krystof Alois

Lautner), Vladimir Smeral (inkvizitor Jindfich Franti$ek Bobl), Soria Valentova (kucharka Zuzana
Voglickova), Josef Kemr (pisaf Ignac), Lola Skrbkova (Zebracka Maryna Schuchova), Jifina
Stépnickova (porodni baba Dorota Groerova), Marie Nademlejnska (korfenaika Davidka), Miriam
Kantorkova (lazebnice Dorota Tobiasova), Lubor Tokos (barvif Kaspar Sattler), BlaZzena
HoliSova (Marie, Sattlerova zena), Jaroslava Obermaierova (Alzbéta zvana Lizl, dcera

Sattlero), Jifi Holy (faraF Konig), Rudolf Kratky (byvaly soudce Kaspar Hutter), Cestmir

Randa (dékan Vojtéch Winkler), Blanka Waleska (hrabénka de Galle), Martin
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ROzek (biskup), Josef Blaha (hrabé Sternberk, statni sekretar), Eduard Cupék (faraf

Schmidt), Ilja Prachaf (rychtaf Gaup), Gustav Opocensky (sekretar Schmidt, bratr

farare), Vaclav Lohnisky (mnich), Stépan Zeméanek (Vinarsky), Franti$ek Holar (kat Jakub Hay
zvany Jokl), Zdenék Kryzanek (lesmistr Zeidler, ptisedici), Milos Willig (JUDr.Mayer), Josef

Mixa (sluha Florian), Josef Elsner (hejtman), Karel Bélohradsky (bific), Karel

Cizek (bific), Zdenék Dohnal (bific), Eduard Pavli¢ek (bific), Jan Pohan (bific), Marie
CingroSova (matka s ditétem), Ladislav Gzela (Zebrak), Milos Hajek (mydIaF Jan

Prerovsky), Zdenék Hodr (Vrany), Jiti Hurta (mnich), Zbynék Jirmar (Grescenius), Jifi

Lir (sekretaf soudu), Vladimir Navratil (lokaj), JindfiSka Gabriela Preissova (méstka), Prokes Jan
(2) (Umlauf), Boleslava Svobodova (lazebnice), Vladimir Svabik (sluha), Alois Vachek (kostelnik
Bittner), Zbynék Bruthans (Carolus), M. Kapoun (ministrant), Ivana Horka (cechmistrova), E.
Laznickova (cechmistrova), Yvona Odehnalova (cechmistrova), M. Svoboda (stary dozorce), J.
Umlauf (mrzak), I. Bobkova (tanecnice), Zdenék Derka (tanecnik), J. Janovcova (tanecnice), O.
Maz(rek (tane¢nik), Vladislav Sebesta (tane¢nik), M. Zdanska (tanecnice), Otakar

Rademacher (pomocnik kata), J. BartoS (pomocnik kata), L. Kot (pomocnik kata), Zuzana
Rumlova (nahd zena), Yvonne Kodonova (naha zena), L. DiviSova (naha Zena), E.

Maragnova (naha Zena), S. Prochazkova (naha zena), R. Propperova (naha Zena), L.
Sindlerovéa (naha Zena) Spol: Irena Hruskova, Eligka Svarcovd, Jan Kidkal Fo: 35 mm Ve:
eska D: Ustiedni p@jcovna filma Pr: 23.01.1970

Zdroj: Narodni filmovy archiv [online]. © 2008 ANF DATA |[cit. 2012-04-
16]. Dostupné z: http://web.nfa.cz/CeskyHranyFilm/cz/obsah/index.html
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Obrazek 13 Plakat Kladivo na éarodéjnice. Zdroj: Cesko-Slovenska databaze. Kladivo na ¢arod&jnice [online].

© 2001-2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/9455-kladivo-na-carodejnice/
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Obrazek 14 Kladivo na arodéjnice. Zdroj: Cesko-Slovenska databaze. Kladivo na &arodéjnice [online]. ©
2001-2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/9455-kladivo-na-carodejnice/

Obrazek 15 Kladivo na arodéjnice [film]. ReZie Otakar Vavra. 74. minuta - Ignac (Josef Kemr) ,,nachazi

Signum diabolicum na téle Zuzany (Soia Valentova).



