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1. Uvod:

Téma zvolené diplomantkou — Pravni uprava podani v civilnim procesu — je téma klasické,
avSak stale aktualni. Jde o zékladni procesni tkon, ktery ¢ini tiCastnici vii¢i soudu v civilnim
procesu, a to zejména pisemnou formou, byt vsoucasné dobé¢ 1 elektronickou
formou, zakonem umoznénym zptisobem.

2. K systematice:

Diplomantka rozdé€lila posuzovanou diplomovou praci do péti kapitol — tedy kromé tvodu a
zaveru. V prvni kapitole se vénovala procesnim ukontim soudu a Gcastnikii. Ve druh¢ kapitole
zpracovala podani a jeho druhy. Ve tieti kapitole popsala diplomantka formu podani.
Nalezitostem podani je vénovana kapitola Ctvrta a v paté kapitole se diplomantka zabyva
vadami poddni a jejich odstrailovanim. Nasleduje zavér, kde diplomantka vyslovuje své
nazory de lege ferenda a obligatorni cizojazycné resumé.

3. K obsahu:

V uvodu své prace si diplomantka vytyc€ila za cil zpracovat komplexné problematiku podéani
v civilnim procesu, tedy obecny vyklad o nélezitostech podéani, kterym se zahajuje fizeni, o
moznych vadach podani a zptisobu jejich odstranovani, o tloze soudu pti poucovani ucastnika
fizeni o vadach podéni a o tom, jak vady odstranit a dale disledkiim neodstranéni vad. Dale
bylo jejim cilem porovnat, zda se v roce 2020 oproti roku 2019 v disledku pandemické
situace zménil pocet nejasnych navrhii na zahdjeni fizeni a stim souvisejici pocet
odmitnutych podani pro neodstranéni vad.

Pti zpracovani prace pouzila diplomantka metodu deskripce a analyzy celkové pravni upravy
podani v civilnim procesu, dale pak metodu syntézy jejich jednotlivych ¢asti v celek.

O hlubsim zajmu diplomantky svéd¢i i Cerpani zudaji zvefejnénych Ministerstvem
spravedinosti CR o poétech podani a ¥izeni skonenych odmitnutim podani pro neodstrandni
vad apod. V této souvislosti diplomantka v diplomové praci uvadi pocty zahajenych fizeni,
skon¢enych fizeni a odmitnutych navrhi. V zadvéru pak konstatuje, ze navzdory epidemické
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situaci nedoslo v téchto poctech k vyraznym zménam. Déle lze pozitivné hodnotit, Ze
diplomantka v diplomové praci neopomnéla pouziti Instrukci MS €. j. 505/2001 — vnitini a
kancelafsky tad — koznacovani poddni a velmi pcékné zpracovala cast tykajici se
elektronickych podani.

Na okraj lze podotknout, ze poddnim tucastnika nikoli ve véci samé, neni jen namitka
podjatosti, kterou diplomantka zpracovala na str. 58, ale i dal$i podani, o kterych se v praci
zminuje. U odstranovani vad podani chybi v pouceni soudu informace o tom, jaké bude mit
neodstranéni vad diisledky. O tom se diplomantka zmifnuje az v zavéru.

4. Zhodnoceni:

Diplomovou praci je mozné zhodnotit jako systematické a pfehledné zpracovani zadaného
tématu. Diplomantka splnila cil, ktery si vuvodu své diplomové prace vytycila. Prace
prokazuje hlubsi zajem diplomantky o toto téma. Diplomantka vyslovuje své nazory de lege
ferenda nejen v zavéru, ale i1 v praci. Jeji zpracovani je kultivované. Diplomantka Cerpala
z ¢etné odborné literatury i z judikatury. Pfi citaci fddné oznacila pouZzity pramen. Posuzovana
diplomova prace tak splnuje podminky kladené na tento druh vysokoskolskych kvalifika¢nich
praci. Prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011, ktery stanovi
postup pii ovéfovani origindlnosti vysokoSkolskych kvalifika¢nich praci, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shodu s jinymi dily 0 %.

S. Zavér:
Diplomovou préaci doporucuji k obhajobé.

Téma obhajoby navrhuji — vysvétleni, pro¢ je diplomantka pfesvédCena, ze stiznost na
pratahy se nepovazuje za podani.

V Plzni dne 1. 11. 2021

JUDr. Miloslava Wipplingerova, Ph.D., LL.A.
vedouci diplomové prace



