FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Zuzana Kolaci
Néazev diplomové prace: Rizeni o pozlstalosti se zaméfenim na likvidaci poztstalosti
Oponent diplomové prace: doc. JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, LL.M., Ph.D.

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové préace
s jinymi dily 9%.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdavodnéni:

Autorka svoji diplomovou praci rozdélila do nékolika kapitol, kdy po obecném uvodu
obsazeném v kapitole prvni nasleduje kapitola druhd vymezujici a definujici zékladni pojmy
souvisejici s pozlstalosti a dédénim. Kapitola tieti jiz popisuje fizeni o pozustalosti. Kapitola
¢tvrta se zabyva likvidaci pozlstalosti. V kapitole paté autorka c¢ini exkurz do
pozustalostniho fizeni ve Francii. Po této kapitole nésleduje zavér v Ceském a anglickém
jazyce, seznam pouzité literatury a seznam pouzitych zkratek. Autorkou koncipovany obsah
diplomové prace odpovida stanovenému zadani. Diplomova prace byla zpracovana pfi poctu
stran textu 91 v dostatecném rozsahu, ackoliv se autorka samotnym tématem diplomové
prace zabyva az v kapitole 3. Z hlediska systematiky nelze autorce niceho vytknout.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Priméarni metodou pouzitou v préci je metoda deskripce, coZ ostatné sama autorka v ivodu
pripousti. Autorka rovné€z v praci pouziva metodu komparace.

3. Orientace v pravni upravé a Urovei X
prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka se orientuje v dotéené pravni Gpraveé piimérenym zptisobem a ovlada i1 praci s ni.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Prace s pravnimi prameny je dostatecnd. Totéz lze fici i o praci s judikaturou. Autorka
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rovnéz pracovala s francouzskou pravni pravou.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Rozsah pouzité literatury je pfiméfeny. Nelze vSak nepoukdzat na misty nedostate¢nou
citaci, napt. vpozndmce pod Carou ¢. 26. Predlozenou DP autorka vSak bezpochyby
prokézala schopnost prace s domaci literaturou.

6. Formalni néleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdavodnéni:

Po formalni strance stézi splituje predlozend diplomova prace pozadavky kladené na
diplomové prace stanovené ¢l. VI odst. 4 vyhlasky dékana FPR ZCU &. 53D/2021, o statni
zavérecné zkouSce — obhajoba diplomové nebo bakalaiské prace. Jazykova uroven
zpracovani a odborna kvalita je jesté pfiméfena. Po odborné strance lze autorce vytknout
pouze nékteré nepfesnosti a neobratnd vyjadfeni, kterych se v praci dopustila, napf.
,»druhému meritornimu pojmu na str. 72 prace ¢i ,,za Ujmu zptisobenou nepiimeérenou délku
fizeni* na str. 73 prace. Dale nelze nepoukazat na pisafské chyby, napft. ,,v Praze méstského
soudu®, které svédci o nedostateCnosti zaveérecné korektury textu. Misty se v textu objevuji
chyby v interpunkci, napt. na str. 10, 12 ¢i 28 préce.

7. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Autorka si stanovila za cil své prace ,,srovnani zdkonem stanovenych postupti s realnou praxi a
priblizeni toho, jak fizeni ve skuteCnosti opravdu funguje. Dal§im cilem diplomové prace je
zejména podat uceleny vyklad a pohled na fizeni o pozlstalosti na zikladé metody
systematizace.” V zavéru prace pritom dospiva k tomu, Ze ,,ze fizeni o pozustalosti je rozsahlé
téma, které by se dalo popsat podrobnéji a do vétsich detaild.* S timto zavérem lze nepochybné
souhlasit. Lze tak konstatovat, Ze se autorka s danou problematikou vypotadala dobie a ze
stanoveny cil piedlozenou diplomovou praci naplnila. Pfinos prace 1ze spatfovat piedevsim
v komparaci s francouzskou pravni upravou.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: | \ \

1. Jak je upravena v CR odpovédnost za §kodu zpiisobenou notaiem jako soudnim
komisarem?
2. Ktery soud je vécné prislusny k projednani pozustalosti ve Francii?
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Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné

V Plzni, dne 30. dubna 2022

doc. JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, LL.M., Ph.D.




