Zapadoceska univerzita v Plzni
Fakulta pravnicka

Katedra obéanského prava

Posudek
diplomové prace Adama Nadravského

"Odpovédnost za Skodu pFi vykonu veiejné moci"

Posuzovand diplomova prace o rozsahu 63 stran vlastniho textu s uvodem, zavérem,
resumé v anglickém jazyce a poznamkovym aparatem je Clenéna do 6 zakladnich ¢asti, dale
do kapitol.

Autor ke zpracovani své diplomové prace zvolil tradi¢ni, aktudlni téma Jedna se o
materii pomérné obséhlou, autor se s danou problematikou vypotéadal z hlediska de lege lata
velmi dobfe a zadany diplomovy tkol v podstaté cely pokryl. Praci mohu povazovat za
komplexni, vyCerpavajici (samoziejme az na nékteré okrajové souvislosti) danou materii

Posuzuji-li zvolenou formu diplomové prace, mohu konstatovat, ze autor
prezentovanou latku vhodné rozvrhl do jednotlivych ¢asti. Stru¢né definovani zékladnich
pojmu v uvodu prace kvituji, rovnéz tak pripomenuti ustavnich zakladi a mezinarodnépravni
upravy.

Nasleduje gros prace, pojednani o predpokladech odpovédnosti a o nahradé Gjmy
zpisobené nezakonnym rozhodnutim, jakoz i1 Ujmy zplsobené nespravnym Ufednim
postupem, stejné¢ tak znacné frekventované ujmy zplsobené nepiimétrenou délkou fizeni a
pritahy v fizeni. Neopomenul, a to je tieba hodnotit pozitivné, ani podminky a zpiisoby
uplatiiovani naroki na nahradu skodu. V prezentaci upravy de lege lata vénuje autor kazdému
z pojednavanych institutl odpovidajici pozornost, prace je v tomto ohledu vyvazend. Vécnych
nespravnosti se autor v praci nedopousti, nebot zcela pievazné vychazi a prezentuje
kvalifikované doktrindlni zdroje. K podstatnéjsSim uvaham de lege ferenda vSak odvahu
nenalezl.

Z hlediska pfistupu autora k tématu je tfeba kladné hodnotit jeho aktivitu, samostatnou
praci pfi excerpci literatury, judikatury, jakoz i dalSich zdrojii. Autor prokézal dostate¢nou
schopnost rozboru problematiky, akceptovatelnou schopnost zpracovani a utfidéni
podstatnych poznatkli pro dané téma a jejich pisemné prezentace, v materii se dobfe orientuje,
zna ji, a vzhledem k tomu, Ze masivné prezentuje zejména komentéaiovou literaturu, netrpi
prace zietelnymi piipady vécnych nespravnosti. Dany material traktuje autor elokventnim,
avSak pfiméfen¢ srozumitelnym zptisobem. Diisledné pouziva pravnické dikce a pojmoslovi,
vyvaroval se beletristickych manyr.



Pokud jde o formalni nalezitosti, kladn¢ hodnotil pozndmkovy aparat, ktery piispel k
pozitivnimu hodnoceni prace. Citace pramend doktrindlnich i judicidlnich odpovida
pozadavkim védecké prace.

Samostatny odstavec si vyzaduji poznamky "pod ¢arou". Pfedné je uvadéno 340 na 64
stranach textu téchto odkazi a toto znaéné mnozstvi je ovliviiovano tim, ze autor, Zze odkazuje
na literarni a komentafovou literaturu 1 tam, kde zdrojem je pfimo zékon, resp. nejde o zaveér
vyplyvajici z erudovaného rozboru (jako priklad za mnohé dalsi Ize uvést poznamky ¢. 139,
150, u nichz se lze tdzati, zda vskutku jde o doktrindlni zavér Radky Zahradnikové ¢i F.
Korbela a v ¢em spocivaji). Autor cituje prameny i tam, kde nic objevného nepiinaseji a bez
invence piedpis ¢i pramen spiSe cituje, nez interpretuje. Jen velmi obtizné¢ 1ze hledati v textu
prace odstavec, ktery neni oznacen jako prevzaty ¢i pfimo citovany ndzor autority. Prace pak
bohuzel navozuje dojem pouhého, ovsem diisledného kompiléatu ¢etnych zdroji.

Neshledal jsem nekorektni pfevzeti textu jiného autora bez ptislusného odkazu (viz
pokyn dékana FPR ¢. 23D/2011).

Zavér:

Diplomovou praci hodnotim jako velmi dobrou a doporucuji ji k obhajobé.

V Plzni dne 3. 5. 2022 JUDr. Alexander Sima

oponent



