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K praci, mné piedlozené k posouzeni, uvadim nasledujici:

Autorka si za téma své prace zvolila popis vSech moznych zplsobt dispozice s majetkem mortis
causa. Podle mého nazoru se jedna o kol nad jeji sily. Pro naplnéni zadaného tkolu musi nejen
popsat (a také se o to pokousi) zavét, odkaz, kodicil, darovani mortis causa v fimském pravu

A to nejen institut jako takovy, ale i jeho jednotlivé modality jako je condicio, dies, modus. Autorka
se neomezuje pouze na stav, v jakém nam tyto instituty pfedstavuje justinianska kodifikace, ale snazi
se zohlednit i jejich historicky vyvoj. A jako by toho nebylo malo, neomezuje se autorka pouze na
upravu fimského prava a komparuje v druhé ¢ésti prace s ¢eskym obCanskym zédkonikem. A to vSe
na 59 stranach!

Neni tedy divu, Ze jednotlivé instituty fimského dédického prava jsou probirany povrchné, Ze drtiva
vétsina literatury, kterou autorka cituje, jsou ucebnice, at’ jiz tuzemské nebo zahrani¢ni. Chybi jedina,
jedind monografie nebo odborny ¢lanek, ktery by se zabyval dédickym pravem, at’ jiz fimskym nebo
soutasnym! Kde zistaly prace doc. Salaka, doc. Horéka, dr. Cernocha, ktefi se tématu dédického
prava vénuji. A to uz vibec nemluvim o starSich pracich, at’ se jedna o Ademptio legati nebo Dies
cedens, dies veniens nebo o pracech zahrani¢nich autort. Diky velkému mnoZstvi témat, kterym se
autorka musi vé€novat trpi pak zakonité kazdé z témat strucnosti nebot’ je mu mozné vénovat pouze
zlomek prostoru. Napiiklad problematice darovani pro pfipad smrti v ¢eském pravu jsou vénovany
pouhé tfi odstavce s pouhym jedinym odkazem na komentaf J. Petrova, ktery neni ani jedinym, ani
nejpozdéji vydanym dilem, které by se touto otazkou zabyvalo.

Ctenaf se tak nedozvi z jakého diivodu povaZoval zakonodarce za nutné, pfivést nazpét tento institut
dédického prava k Zivotu, z jakého divodu je darovani pro ptipad smrti fazeno mezi relativni
majetkova prava, jaky je rozdil mezi darovdnim sub modo a darovanim mortis causa (samoziejme o
monografii V. Kleriové na téma donatio sub modo neni v textu ani zminka). Stejné tak se ¢tenaf
nedozvi, jaky nejveétsi problém nebo Iépe fe€eno nesnaz je spojena s darovanim pro piipad smrti. Ano,
odkaz je neodvolatelny, na rozdil od darovani mortis causa a ano, po smrti darce se darovéani pro
ptipad smrti posuzuje jako odkaz. OvSem je v soucasném pravu sporné, zda pro darovani pro piipad

smrti plati stejna omezeni jako pro odkaz ohledné€ nakladani s majetkem v neprospéch tzv.
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Neopomenutelnych dédict. Tedy zda ndhodou neni mozné obejit omezeni pro nakladani s majetkem
pro ptipad smrti pravé pomoci mortis causa donatio. Dalsi vyhradou k préci je, Ze ani komparace s
Ceskym pravem neni provedena uspokojivé. Autorka ignoruje veskery pravni vyvoj od vydani Digest
(533 po Kr.) aZ do vydani nového obcanského zékoniku (2012 po Kr.) Navic se zabyva instituty,
které fimské dédické pravo neznalo, napt dédickou smlouvou - a autorku nijak neomlouva to, Ze
zafadila institut dédické smlouvy aZ na konec prace, piestoze se jedna o “nejsiln€jsi dédicky titul”.
Stejné tak se autorka vénuje tzv. nepominutelnym dédictim pouze v rdmci obcanského zédkoniku a
zcela opomiji zajimavy vyvoj, ktery tento institut prodélal v fimském pravu (otdzka tzv. formalnich
a materialnich prav nepominutelného dédice). Prace vykazuje na zakladé udajt antiplagiatorského

softwaru katedry pouhou 6% shodu s ostatnimi zdroji, coZ je mozno povaZovat za vyhovujici.

Je tedy nutno shrnout, Ze prace je plytka, povrchni, zpracovava velké mnoZzstvi témat, ale neni
zaloZzena na dikjladné znalosti ani literatury, ani problematiky. Prace navic neprovadi radné
komparaci fimského prava s pravem obCanskym. Prace tedy nespliiuje ani formélni, ani materialni

poZadavky na tento typ prace kladené a nemohu ji tedy doporucit k obhajobé.
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