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Uvod

Zidovské obyvatelstvo téméf v kazdém stoleti lidského byti okusilo
Zivoty promitla za doby probihajici druhé svétové valky. Pravé za téchto dob byli
zidovsti obyvatelé postupné zbavovani svych zakladnich prav a svobod a touto
cestou byli odtla¢ovani na dno lidské spole¢nosti, odkud byly jejich Zivotni cesty

ukonceny transporty do koncentra¢nich tabori.

Ciny, situace, vale¢né jednani, koncentra¢ni tdbory &i Zidé samotni se fadi
mezi nejvyhledavanéj$i problematiku druhé svétové valky mnohych historiki,
profesorti, ale také jedinct, ktefi jsou do zminéného obdobi zainteresovani,
a to véetn¢ mé osoby. Zastavam nazor, ze déni, které zasdhlo nejen nase izemi by
nemélo padnout v zapomnéni, a Ze bychom si méli denné¢ vazit hodnot, které
se zdaji samoziejmé, ale neni tomu tak. Tyto hodnoty byly vybudovény
v reakci na historické udalosti, béhem kterych byly mnohym lidem, konkrétné
napiiklad Zidtm, odpirdny & znemoziiovany. Takovymi reakcemi se stala fada
garantovanych lidskych prav a svobod v ramci tstavniho potadku Ceské republiky
nebo také ochrana zajmu ze strany trestniho zdkoniku, ktery stanovil genocidu jako

trestny ¢in, dokonce jeden z téch, jez nelze promlcet.

Tématem diplomové prace bylo zvoleno ,,ProtiZidovska legislativa a pravni
postaveni Zidii za doby Protektoratu Cechy a Morava®, tudiz primarnim cilem bude
zaméfeni e na pravni postaveni Zidi pravé ve zminéném historickém obdobi nasi
republiky. Pravni postaveni Zidd b&hem trvani doby Protektoratu Cechy a Morava
bylo upravovano celou Skalou protizidovské legislativy. Takova legislativa
se dotkla vSech zakouti lidského pocinani a jedna se o velice obsdhlé téma, tudiz
pro potieby této diplomové prace jsem se zaméfila dle mého nazoru
na tu protizidovskou legislativu, ktera je svym obsahem nejzajimavé;jsi, ale zdroven
z druhého pohledu také ta nejabsurdnéjsi. Z toho diivodu, aby byl cil diplomové
prace co nejlépe splnén jsem pro jeji zpracovani zvolila predevSim metodu
audaje, jez jsou pro predkladanou diplomovou praci kli¢ové. Dale byla vyuzita také

metoda komparativni a metoda dotazovaci.



Diplomovou praci bych zobsahového hlediska rozdélila do Ctyr
navazujicich &asti, které dohromady tvoii osm kapitol. Cast prvni je z hlediska
obsahu pojmova, vymezuje pojem antisemitismus a dale vysvétluje riizné historické

momenty zidovského pocinani napfic stoletimi.

Druha ¢ést je zaméfena na d€jinny bod vyplyvajici jiz z nazvu diplomové

prace, tedy na Protektorat Cechy a Morava, obdobi pied jeho vznikem, jeho vznik

vvvvvv

Nejdualezitejsi Casti je tieti ¢ast, kterd se jiz detailnéji zabyva konkrétni
protizidovskou legislativou, ktera po nékolik let upravovala pravni poméry Zidd
zijicich v Protektoratu Cechy a Morava. Upravuje také pravni prameny, které
se staly pro vydavani takové legislativy kliCové. Dale ve stru¢nosti porovnava

stejnou situaci ohledné protizidovske legislativy na Slovensku.

Ctvrta &ast se vénuje konkrétni roding z Ceskych Budéjovic, které se valka
dotkla a vS§echna omezujici opatfeni, ktera jsou v této diplomové praci zminéna,

okusila na vlastni kuzi.



1. Antisemitismus obecné

Termin antisemitismus byl poprvé pouzit v publikaci Willhelma Marra
v zidovském cCasopise s nazvem Allgemeine Zeitung des Judenthums z roku 1879,
jako antizidovské pocindni. Publikovany vyraz se okamzité¢ zacal hldsat mezi
agresivnimi skupinami p¥ivrzenct proti domnélému vlivu Zidt. Také od tohoto
momentu, je pojem antisemitismus spojovan s déjinnymi mezniky a aplikovan

na riizné teorie jeho vzniku. *

Pojem antisemitismus se zda mnohdy velice obtizné vysvétlit, avsak
vSechny formy, od téch mirnych az po ty nejkrutéjsi, které se jej kdy pokusily
objasnit spojuje spolecné vnimani, kterym je stizeni zidovského obyvatelstva, jez
spo¢iva v nepratelstvi, nenavisti, lidské krutosti a predsudky jedné spolecenské

skupiny, ktera je v mnoha formach ozna¢ovana jako ,, neZidovska vétsina. “ 2

Jak ma byt sprdvné¢ vymezena protizidovska nendvist, kterd je soucasti
nasich déjin vice nez dva tisice let? Definice 21. stoleti je zalozena na nadmiru
ohavné formé nendvisti ¢i pfedpojatosti vici Zidim, a to z hlediska ndbozenstvi,

rasy nebo etniky, jez ma své kofeny jiz v fecko-fimskych dobach.®

1.1 Antisemitismus 19. a 20. stoleti

Vétsinové vieobecné minéni o Zidech je na svété od nepaméti, ndbozenska
opovrzeni pfetrvavala, avSak pravé dle ndzvu kapitoly zminéna stoleti pfinesla
pfevraty v podobé neustalych zasahii do spolecenskych sfér, hospodaiského
1 pracovniho Zivota. Pfechod mezi intoleranci Zidovského naboZenstvi a rasovou
nenavisti nebyl nahly, ale jeho vyvoj byl pozvolny. Cela situace, co se ptechodu
K rasové nenavisti tyce, byla zivena spoleenskou zasti, ktera se v dennim zivoté
odrazela naprosto vSude. Antisemitismus obou stoleti, s vy$§im dirazem na stoleti

dvacaté se jiz blizi k podob¢ antisemitismu takového, jak ho zname dnes.

1 MESSADIE, Gerald. Obecné d&jiny antisemitismu: od starovéku po dvacaté stoleti. Praha: Prah,
2000. ISBN 80-7252-038-5. s. 15

2 KRYL, Miroslav. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Usti nad Labem: Filozoficka fakulta
Univerzity Jana Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem, 2011. ISBN 978-80-7414-389-2. s 44-47
3 Tamtéz. s. 44-47



1.1.1 Antisemitismus 19. stoleti

,Spolkové shromazdeni zvazi, jakym vhodnym zpusobem upravit zlepseni
obcanského postaveni vyznavaci Zidovské viry a jak jim ve spolkovych statech
V jednotlivostech zajistit vyuzivani obcanskych prav oproti prevzeti vSech
obcanskych povinnosti. Vyznavacim této viry vsak budou do té doby uchovana

prava jiz priznand ve spolkovych statech.“ *

1815 na Videfiském kongresu. Pravé ony zminéné véty ve vztahu k Zidtim a pravu
spolkovych stati rozpoutaly obrovskou vinu kritiky, kterd sebou mimo jiné také
nesla protizidovskou publicistiku, za niz staly pfedevSim univerzitni profesofi. Dle
profesora Friedricha Ruehse nebylo mozné, aby Zidé v kiestanském staté ziskali
obcanskéd prava, vstupovali do kiestanskych cechi nebo dokonce aby ziskali
postaveni ve statni spravé nebo arméadé. Stejny nazor na Zidy té doby mél také
profesor Jakob Fries, ktery své myslenky a jasné postoje viiéi Zidim zaznamenal
do knihy zroku 1816 ,O ohroZeni charakteru a blahobytu Némcii Zidy. "
Publicistika viak nebyla jedinym teréem na Zidovské obyvatelstvo, na jejich Gidet
se bavila také tehdejsi smetanka napiiklad béhem divadelnich her nebo pouli¢nich

predstavenich.

Ackoliv poéinala pravé v tomto obdobi d&jin uréita snaha Zidii emancipovat
se, tak nelze fici, ze by Némci sedéli, popijeli kavu a nechali zidovské obyvatelstvo
prosazovat jejich emancipacni teze, nebot’ opak byl pravdou. Rok 1819 byl rokem,
ktery vedl ke spojeni nenavisti k Zidim a némeckého nacionalismu. Vrcholem
tohoto vzajemného spojeni bylo pronasledovani Zidi, pro néz bylo charakteristické
a znamé hlasani ,, Hepp Hepp . Jiz v 19. stoleti se objevili taci, které by se dle
dnesniho vyznamu tohoto slova dalo oznacit za prvni rasové antisemitisty své doby.
Hardwig von Hundt-Rudowsky byl toho nazoru, ze Zidé maji sviij specificky
zapach, ktery se da z biologického hlediska povazovat za dédi¢ny a ti, ktefi tuto
teorii neuznavaji a maji ji za smyslenou, nelze brat jinak nez za zidovské soudruhy.

Dale ve svém dile pod nazvem ,, Zidovské zrcadlo-obraz hanby a mravii starych

4 SCHUBERT, Kurt. Dé&jiny Zid{i. Praha: NS Svoboda, 2003. V&dét a znat. ISBN 80-205-1036-2. Str. 93



a novych casit* nabada k oéisté celé zemé od Zidt, které zde oznadil za havét. °
Vysledkem vieho onoho hlasani bylo bez pochyby napiiklad to, ze Zidé nebyli
absolutn¢ jakkoliv zacleniovani do hospodarstvi, manufaktur nebo do vykonu

klasickych povolani.®

Zakladni a zbrusu novy rys spojeny s antisemitismem se objevil ve druhé
poloving 19. stoleti v Némecku i ve Francii. Diky postupnému vyvoji a bajnym
pomluvam a piedsudkim byli Zidé v tomto obdobi nesnaseni pro svou biologickou
podstatu. Cely stav mél pii tom pro mnohé jednoduchou podstatu chapani. Byli

to Zidé, coZ je dédiéné, a takové vysvétleni bylo dostateéné. 7

1.1.2 Antisemitismus 20. stoleti

Antisemitismus na pocatku 20. stoleti si zadal spolecenské odtivodnéni.
Mezi nejlstivéjsi protizidovské agitace své doby patii ruskou tajnou policii
vytvotené ,, Protokoly mudrcii ze Sionu. “ Zminéné Protokoly ptedstavovaly falesné
zpravy, které se tykaly planu Zidd, jak dosdhnout celosvétové nadvlady a stejné
rychle, jak byly vytvofeny, tak se z Ruska §itily dale do Evropy. Spole¢nost diky
podvrzenym Protokolim ziskala pomyslny obraz reality, jez vedla k dal§imu, ne-li
agresivn&j§imu hanbeni Zidi. Prestoze byly Protokoly zaloZeny na nepravdivém
jadru a obsahovaly nepravdivé informace, staly se dikazem pro pozdé&jsi
ospravedInéni genocidy. V Némecku ziskaly Protokoly své uznani aZ po skon¢eni
prvni svétoveé valky zejména u téch, ktefi jim veéfili a piiklanéli se k antisemitistické
agitaci. Spisy ze Sionu vedly v Némecku dale k jinym publikacim, které¢ se drzely
podobného ducha. ,, Zidé jsou nase nestésti, “ Gtoény slogan, ktery se od roku 1927
az do konce druhé svétové valky objevoval na listu s nazvem ,, Der Stiirmer.* Ani
smich Zidd, se nevyhl posm&chiim a antisemitistickym poznamkam. Dle ,, Der
Stiirmer“ znamena zidovsky smich pouze Skodolibou radost. ,, Wenn ich Kaiser
war“ je dalsi tehdy popularni publikaci, ktera se hlasi k rasovému antisemitismu.

Jejim autorem je Heinrich ClaB, ktery dilo vydal pod pseudonymem jako Daniel

5 SCHUBERT, Kurt. D&jiny Zidi. Praha: NS Svoboda, 2003. V&dét a znat. ISBN 80-205-1036-2.
s. 94-95

8 MESSADIE, Gerald. Obecné d&jiny antisemitismu: od starovéku po dvacaté stoleti. Praha: Prah,
2000. ISBN 80-7252-038-5. s. 101-103

" SCHUBERT, Kurt. D&jiny Zidt. Praha: NS Svoboda, 2003. V&dét a znat. ISBN 80-205-1036-2.
s. 101



Frymann v Lipsku. V dile je opét nespocetné narazek na zidovskou krev
V porovnani s ¢istou krvi némeckych obcanii. Clal dale zmitioval a zdlraznoval,

7e V& v ¢isté Némecko, takové, kde vznikne novy lid. 8

Pti¢inou toho, ze do roku 1938 emigrovala nejméné jedna tfetina z poctu
cca 500000 Zidd Zijicich v Némecku, bylo vydani Norimberskych zikont,
konkrétn¢ ze dne 15. zafi 1935. Zminéné zakony tvotily ,,Zdkon o 7isSskych
viajkach* dale ,,Zdkon na ochranu némecké krve a cti* a ,,Zakon o risském
obcanstvi“. Zminéné zakony zbavily Zidovské obyvatele veskerych obcanskych
prav. V podzimnim obdobi stejného roku, konkrétné ve dnech 30. zafi
a 30. listopadu byla zidovskym lékaiim a zidovskym advokatim odnata jejich
licence. Tato omezeni vSak nebyla jedind, kterd Zidovské obyvatelstvo na dlouhou
dobu suzovala. Diky viem témto omezenim, ktera na Zidy dopadala se stale vice
a vice Zidd snazilo o emigraci, ve které jim viak zabranila druh4 svétova vélka.
V Némecké i tak zistalo téméf ptl milionu Zidd. Politika spojena s nacismem
nedovolovala Zidtim emigraci ani jakékoliv podobné kroky, proto jedinou moznosti
nacistické Némecké fise, jak se od Zidi zcela ocistit, byla jejich hmotné
likvidovani, coz uz byla redln¢ prvni podlozena existence genocidy. Dne 5. zafi
1941 vysla v platnost povinnost Zidd, byt oznaden Zlutou hvézdou, jez nesla
vSechna Zidovsk4 obydli. Nacistickd opatfeni a omezeni byla do takové miry
absurdni, Ze se Zidiim zakazalo pouZivat vefejnou dopravu a Zidovské déti nemohly

navitévovat stejné skoly jako déti arijskych rodici. °

Stejnou rychlosti, jakou nacistické Némecko dobyvalo vice uzemi, tak
stejné rychle piibyvalo Zidi, jeZ se dostavaly do nacistickych spar. Béhem taZeni
na Polsko v zafi roku 1939 zajali nacisté pfes 2 miliony Zidd. Spolu s nartistem
poétu zadrzenych Zidli se zadala tvofit ghetta, kam byli nasledné tito Zidé
umistovani. Diky nedostatku potravin a témét nulové zdravotni péci tak bylo
ze strany nacisti napomahdano k pfirozenym umrtim. Tato metoda se zdala byt ptilis

pomala, tudiz bylo zapotiebi podniknout piisnéjsi opatieni, ktera by Zidim jesté

8 SCHUBERT, Kurt. D&jiny Zid. Praha: NS Svoboda, 2003. V&dét a znat. ISBN 80-205-1036-2-
s. 103-104
® Tamtéz s. 105-109



vice napomohla ke smrti. V fijnu roku 1941 se proto viem Zidim bez vyjimky
zakazalo opoustét ghetta, nebot’ pfi poruseni stanovené podminky byl nafizen trest
smrti. Zidé Zijici ve strachu, si nedovolili ghetta opoustét, coz vedlo roku 1942
k dal$i radikalni zméné. V bieznu roku 1942 se spoustu koncentra¢nich tabort
zménilo na vyhlazovaci tabory, pii¢emz v onu dobu se zacali realizovat transporty

Z ghett, které kon¢ily ve zminénych vyhlazovacich taborech. °

Po skonceni druhé svétové valky se do od nacismu osvobozeného
Ceskoslovenska zaéali postupné navracet ti Zidé, jez zemi opustili tésné pied tim,
nez valka zapocala, ale také prezivsi, kteti byli zadrZeni v koncentracnich taborech.
Mnozi si mohou myslet, Ze navraty tdchto Zidi byly plné §tdsti, radosti a nezkrotné
touhy po domové. Realita viak byla mnohem krutéjsi, nebot’ pro mnohé Zidy
situace byla pouze dalsi krutou ranou. Tyto domovy byly ve vétsing piipadi pouze
prazdnou vzpominkou na rodinu, ktera zila pouze v domnélych ptedstavach. Velice

Casto byly tyto domovy jiz obydleny a zabrany cizimi rodinami.

VSichni, jez se chtéli zaclenit zpét do bézného zivota, k tomu potiebovali
osobni doklady, kam samoziejmé patfily i matricni doklady. Bohuzel takovou
situaci, kdy se lidé prohlasovali za mrtvé v takovém mnozstvi jako pravé
po skonceni druhé svétové valky, a kdy bylo nutné znovu zaclenit nemalé skupiny
Zidt zpét do Zzivota, nikdo pfed tim nefesil, tudiz bylo zapotiebi celou situaci
legislativné vyftesit. Legislativni upravou se ve véci stal dekret prezidenta republiky
¢. 117 ze dne 27. fijna 1945 Sb. Timto dekretem se upravovala ustanoveni
o prohlaSeni za mrtvého a viibec poprvé v historii Ceskoslovenska se reagovalo
na fakt, Ze béhem druhé svétové valky dochazelo k odpornym masakrim Zid,

at’ uz to byla veskera pravni omezeni nebo deportace do vyhlazovacich tabort.

Antisemitismus 20. stoleti 1ze povazovat za ten nejhorsi meznik v dé&jinach,
ktery si malo kdo dovede piedstavit. Zidovsky sociolog Jacob Lesczynski
se dopocital, pii srovnani celkového poctu evidovanych pred vypuknutim druhé

svétové valky a findlniho poctu prezivsich po skonceni valky, k celkovému poctu

10 KRYL, Miroslav. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Usti nad Labem: Filozofické fakulta
Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011. ISBN 978-80-7414-389-2 s. 148-
159

1 MATUSIKOVA, Lenka. K déjinam Zidi v ¢eskych zemich. Praha: Narodni archiv, 2015. ISBN
978-80-7469-038-9. s. 45



5957 000 zabitych Zidd. Podobného findlniho &isla se dopodetl Jacob Robinson,
ktery sviij vysledek zanesl také do dila s ndzvem ,, Zidovska encyklopedie . Teorie
a vypolty, kolik Zidi se celkem stalo ob&tmi, jsou razné, avsak viechny
se dostavaji k Sesti milionim. Rizné odchylky vSech, kteii se o vypocet pokusili,

tkvi k tom, Ze neni zcela pfesné jasné, kolik Zid zemftelo v Osvétimi.

2. Zidé v Ceskych zemich
2.2 Zidé na nasem vizemi ve 12. — 14. stoleti

Kanonické pravo uvadi, ze v pribéhu 12. a 13. stoleti byli Zidé chapani jako
otroci a vézni celé tehdejsi fimské fise, Zidé v téchto dobach nemohli vlastnit
pozemky a zemédélsky je obhospodafovat. Volba zaméstnani byla pro Zidy také
velice obtizna, nebot spousta povolani pro né bylo zakazana. Zidé byli jiz
ve 13. stoleti odstréeni zcela na okraj spolecnosti. Cela situace vedla k zamysleni
nad rovnopravnosti vSech, ktefi na izemi zili. Prvni evidovany dokument, ktery m¢l
Zidy ochrénit a branit je, byla Bula z roku 1247. V letech od 1254 az 1262 vydal
kral Premysl Otakar II. ,, Statuta Judaeorum“, kterd ptedstavovala az do konce

18. stoleti zakladni Zidovské zakonodarstvi. 12

Kdyz Karel IV. zalozil Nové Mésto prazské, Zidé méli pravo se nastéhovat
s celou rodinou a veskerym majetkem, pfic¢emz se jim dostavalo stejnych vyhod
jako vSem ostatnim obyvatelim. KdyZz nastoupil roku 1376 na cCesky trin
Viaclav IV, situace Zidi se nikterak nezménila, nebyl vydan zadny novy pravni
dokument, kterym by byli Zidé podpotfeni. Naopak za jeho vlady, roku 1389,
propukla velikono¢ni pohroma, béhem niZ byly zdevastovany synagogy, Zidovské

domy a hibitovy.!*

2.2.1 Statuta Judaeorum

Statuta Judaeorum predstavuje nejzékladné&j$i pravni predpis, ktery
upravoval Zidovské pravni postaveni. Zakladni stanovy pfedstavovaly upravu

vzajemnych poméri Zid a panovnika, regulovaly veskery mozny styk zidovského

12 KRYL, Miroslav. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Usti nad Labem: Filozofické fakulta
Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011. ISBN 978-80-7414-389-2. s. 180
13 PEKNY, Tomas. Historie Zida v Cechach a na Moravs. 2., pieprac. a rozs. vyd. Praha: Sefer,
2001. ISBN 80-85924-33-1. s. 20-23

4 Tamtéz s. 33-42



a ktest'anského obyvatelstva na minimalni. Upravovala také vnéj$i vztahy okolni
spoleénosti vigi Zidtm. ,, Clovek, ktery zabije Zida, ma byt potrestin ztrdtou jmént,
ten, kdo ho zrani nebo zbije, musi platit vysokou pokutu do pokladny kralovské
komory, a navic odskodné postizenému *“.*® Podobna tiprava se také dale vztahovala
naptiklad na zneucténi zidovskych hibitovli. Pfemysl Otakar II. byl ten, kdo vratil
Zidim moznost obchodovat a svobodomysIng pracovat. Ve 13. stoleti patfilo
zidovské obyvatelstvo, jez obyvalo ¢eské zemé&, mezi nejlépe pravné zaopatiené

Zidy z celé Evropy. 6

2.3 Od dob husitskych az po 17. stoleti

V dobach piedhusitskych i husitskych Zidé husity doslova op&vovali, nebot
byli ztotoznéni s jejich hlasanim, protoze v nich spatfovali nadéji a cestu k lepSimu
ziti. S vidinou lepgich zittkti poméhali Zidé s dovozem zbrani pro husity nebo jim
pomahali pracovné. Za vlady Albrechta Il. Habsburského nechal sam panovnik
vykéazat roku 1426 zidovské obyvatele zJihlavy. Albrechtiv syn Ladislav
Pohrobek nechal vypovédét Zidy z Brna, Olomouce nebo z Uherského Hradisté.
Do oblasti moravské a severomoravské tak bylo po dalsi Ctyfi stoleti zapovézeno
Zidam vstoupit a veskeré Zidovské obce tchto izemi byla nasledné smazana

z map.

Situace v 16. stoleti vypadala tak, Ze bude pozice Zidi ve spole¢nosti
pevnéjsi, nebot’ Ferdinand I. Habsbursky roku 1527 potvrdil stard privilegia
a prislibil ochranu. I pfes veskeré mozné sympatie k Zidiim se Ferdinand obéval
toho, Ze se zastavi zdroj piijmt do jeho pokladnice a pohrozil tak Zidim vyhnanim,
pouze pod zaminkou, aby z jejich strany na jeho ucet piistaly finan¢ni prostredky.
I pies to, ze Zidé poskytli nucené finanéni prostiedky pro panovnika, situaci
se neubranili, nebot’ na zasedani ¢eského snému, jez probéhlo od 12- do 19. zati
1541, potvrdil vypovézeni vsech Zidd zuzemi Ceského kralovstvi. Syn
Ferdinanda II. Habsburského, Maxmilian II. vydal majestat, v némz potvrzoval

Zidim v celém kralovstvi jejich stara privilegia a na navrat do zem¢ postacil

15 PEKNY, Tomas. Historie Zida v Cechach a na Moravé. 2., preprac. a rozs. vyd. Praha: Sefer,
2001. ISBN 80-85924-33-1. s. 43-49 s. 23

16 Tamtéz s. 23-25

7 Tamtéz s. 43-49



souhlas panovnika. ,, Vyslovil slib, Ze nebudou ze zemé vyhanéni, a uvolnil nektera

omezeni jejich obchodu a podnikani .18, 1°

Za dob vlady Rudolfa II. si Zidé uzivali pozornost, kterou se jim
od panovnika dostavalo. Na pielomu 16. a 17. stoleti jiz méli Zidé piizefi nejen
panovnikovu, ale také Slechty. Zidé v téchto dobach méli oteviené dvefe
v obchodech a manufakturach. Jiz na samém pocatku 17. stoleti lze hovofit
0 rozvoji zidovskych obci, kdy pravé takovy rozvoj podpofil Rudolfiiv majestat,
ktery dale potvrzoval svobodu nabozenstvi v celém Ceském kralovstvi. Roku 1623
vydal Ferdinand II. dokument, jimz potvrdil Zidovskym obyvatelim veskeré
milosti, které jim byly pfiznany &eskymi kraly. V dokumentu stalo, ze Zidim je
povoleno ,, zdrZovati se viude, i tam kde krdalovsky dviir se zdrzoval «20 73dé tedy
méli pravo usazovat se kdekoli po celém kralovstvi. Privilegia, kterd se Zidom

dostavala, vzbuzovala rozhofgeni mezi kiestany.?!

Tticetileta valka nepfinesla ani Zidm, ani kiestantm nic dobrého. I pies
vSechny svizele, jez tricetiletd valka pfinesla, 1ze vSak konstatovat, ze valka jako
takova se Zidt ptili§ nedotkla. Do Zivot Zidt pfisel zasah roku 1650, kdy bylo
zemskym snémem vydano usneseni, jimz se zna¢n¢ omezilo podnikéani Zidovského
obyvatelstva. Pro Zidy se stal obchod vned&li a svatcich zapovézeny.
Pod vyhruzkou pokuty, uvéznéni &i vypovézeni se Zidé pomalu, ale jisté dostavali
na okraj spolednosti. Ackoli Zidé neustile odkazovali na privilegia, jez se jim

dostala v letech 1623 a 1627, nebyli nikdy vyslyseni.?

2.4 18-19. stoleti

V pocatcich 18. stoleti se zacal zostfovat spolecensky nazor na Zidy, kteti
byli vtéchto dobach oznacovani jako , pestis rei publicae” a , malum
necessarium “. I ptes hanliva oznaceni jako pravé zminénd, vefejny mor a nutné zlo,

predstavovali Zidé hospodaiskou moc, jez byla pro kralovsky dvir téméf

18 pEKNY, Tomas. Historie Zida v Cechach a na Moravé. 2., preprac. a rozs. vyd. Praha: Sefer,
2001. ISBN 80-85924-33-1. s. 43-49 5. 23

19 Tamtéz s. 62-71

20 Tamtézs. 83
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nenahraditelna.?® V letech 1726 az 1727 byla vydana vladni nafizeni, kdy naptiklad
7idé z venkova méli zakazany vstup do Prahy. Nasledné byl uvalen numerus
clausus pro Zidy Zijici v Cechach, kdy jejich celkovy poéet nesmél piekroéit 8541
rodin. Aby se zamezilo reprodukci Zidovskych obyvatel a nebyly tak pfekroceny
vy$e zminéné stanovy, byl aplikovéan ,, familiantsky zdkon “.?* Dalsim omezenim,
jez vstoupilo do zidovskych zivotl byl ,.translokacni reskript* z roku 1727, vydany
Karlem VI. Jeho podstatou bylo uréeni mist, které budou nasledné slouzit
zidovskému obyvatelstvu, a to K bydleni. Mista byla uréovana tak, aby se zidovska
obydli nenachazela v blizkosti katolickych kostelti. Ackoliv jsou zakony vydané

Karlem VI. oznacovany za nelitostné, ochraiiovaly Zidy pied vSemi formami

antisemitismu.

Rozmezi let 1740 az 1780 je spojovano s vladou Marie Terezie, pficemz
ve stejné dob& probihala valka o rakouské dédictvi s Prusy. Zidé byli v téchto
dobach denn¢ osoc¢ovani z napomahani Prusim béhem valky, takova pomoc nebyla
nikdy doloZena. Zidé ptedstavovali pro Marii Terezii anomalii, jeZ se objevila v jeji
spoleCnosti. Za doby jeji vlady ponechala v platnosti familiantsky zékon
a translokacni reskript, k nim b&éhem jeji vlady pfiibyla spousta omezeni, jez
se tykala obchodii a podnikani.?® Roku 1780 nastoupil na triin Josef II. a zems
se nesla v duchu reforem. Diky reformam Josefa II. se Zidim dostalo prvottidniho
vzdélani, sméli se hlésit a studovat na vysokych Skolach. Sméli provozovat veskeré
profese nebo mit v prondjmu ptidu. Roku 1797, za vlady Frantiska II., byl sestaven
Systemélni zidovsky patent, jez piedstavoval zaklad pravniho postaveni Zidd.
Ackoli nepfinesl patent Zadné novace, potvrzoval vSak reformni ¢iny Josefa II.

I pies existenci patentu byl vSak nadale platny familiantsky zakon.?

Pravni postaveni Zidd v prvni poloving 19. stoleti bylo i nadale uréovano
dle Systemalniho zidovského patentu. Ve 40. letech 19. stoleti doslo ke zmirnéni
familiantského zakona.?” V samé poloving 19. stoleti piisel do celé Evropy

vyznamny rok, a t01848, ktery se nesl v duchu reformniho smysleni. Na reformach

2 PEKNY, Tomas. Historie Zidt v Cechach a na Moravé. 2., preprac. a rozs. vyd. Praha: Sefer,
2001. ISBN 80-85924-33-1s. 93

2 Tamtéz s. 93

25 Tamtéz s. 98-106

2 Tamtéz. s. 107-111

27 Tamtéz s. 119-120
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a politickém déni se podileli Zidé ze viech moznych odvétvi. Mezi nejznamé;jsi
predstavitele patiil Leopold Porges von Portheim. Diky reformam byl roku 1848

zrusen familiantsky zakon.?8

Roku 1867 byla vydana v Rakousku-Uhersku Prosincova ustava, diky niz
ziskali Zidé rovnopravnost, pravo volit & pravo ziskat zaméstnani jako vsichni
ostatni ob&ané. Ve druhé poloving 19. stoleti se Zidiim dostala bezmala veskera
prava, ktera doposud piislusela pouze ostatnim obyvatelim. Roku 1883 vznikla
Nérodni jednota ¢eskozidovskd, jez publikovala prvni zidovské noviny. V tento
okamzik se zacal vyvijet Cesky antisemitismus, nebot’ podstatnad vétsSina ¢eskych
obyvatel se nedokazala vyrovnat se skute¢nosti, z jakého diivodu se Zidtim dostava

stejnym praviim.?°

2.4.1 Familiantsky zakon

Dle familiantského zakona, vydaného Karlem VI. roku 1726, byly
evidovany viechny Zidovské rodiny, kde ti Zidé, jez méli potomky nebo ovdovéli,
byli dale oznacovéni za otce rodiny. Po smrti otce rodiny tato vysada prechazela
pouze na nejstarSiho syna a pouze on mél tu moznost oZenit se a mit rodinu.
V ptipadé, kdy i zbyli synové chtéli vstoupit do manzelstvi, museli opustit zemi
a dale byli povazovani za cizince. Rodiny, které postradaly potomstvo muzského
pohlavi, byly povazovany za neexistujici a Zidovské dcery byly rodinou provdavany
do ciziny.** I pies omezeni, jez suzovala zidovské rodiny, se Zidé rozristali, nebot’

velice Casto vstupovali do manZzelstvi tajné.

2.5 Pocatky 20. stoleti

V poéatcich 20. stoleti nemé&li Zidé na naSem tizemi pokorné souziti, nebot’
byli shledavani za ritualni vrahy. Povéry o skute¢nostech, Ze Zidé provadi
na svych obétech ritualy konéici vrazdou, byly podpofeny piipadem z roku 1899,
kdy byl zidovsky mladik Leopold Hilsner obvinén z vrazdy kiest'anského dévcete.

Doba, jez nesla nazev hilsneridda vnesla do spolecnosti rysy ceského

28 PEKNY, Tomas. Historie Zidi v Cechach a na Moravé. 2., preprac. a rozs. vyd. Praha: Sefer,
2001. ISBN 80-85924-33-1. s. 43-49 5. 121
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30 Tamtéz s. 95-96
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antisemitismu-spolecensky a kulturni-jez byl charakteristicky pro nasledujici

obdobi. Zlom nastal az pfi vzestupu Adolfa Hitlera.?!

2.6 Prvni republika

Situace po prvni svétové valce dala v nové vzniklé republice novy pohled

3

na antisemitismus, jez byl oznaCovan za ,, antisemitismus zklamdni“. Spolecnost
davala Zidim za vinu zbabélost, jez béhem valky prokazali. V disledku toho
se potradaly pogromy. Prvni pogrom prob¢hl v HoleSové roku 1918 a nasledoval
taborsky pogrom. Pogromy Vv nové vzniklé republice odstartovaly diskriminaci,
kterd se projevovala napiiklad béhem oslav vzniku samostatného statu. Mezi
antisemitistické akce Prvni republiky, patfily napiiklad natlaky na Zzidovské
obchodniky, jez byli nuceni ke sniZzovani cen ve svych obchodech. Prezident
Masaryk byl odptirce antisemitismu, vefejné jej odsuzoval a védé€l, Ze pro nové
vznikly stat je Zadouci, aby se protizidovské akce potlacily. Ze zahrani¢niho odrazu

politiky plynula o¢ekéavani, jak novy stat s protizidovskym boufenim do budoucna

vynaloZi, nebot’ pravé to mélo svétu ukazat demokracii, na niz republika stoji.32

3. Vzestup Adolfa Hitlera a obdobi pied vznikem Protektoratu

Ve 20. letech 20. stoleti postihla také Némecko velkd hospodaiska krize.
Diky hospodarské krizi se snazila politickou sféru a moc ovladnout Narodné
socialisticka némecka délnicka strana (dale jen jako ,, NSDAP“) v Cele s Adolfem
Hitlerem, jenz se skrze vyzvy NSDAP pokousel manipulovat obCany. ,, Hitler je
nadeji téch, kteri o vSechno prisli: o pole a diim, o uspory, o zaméstnani,
o prostiedky k dalsimu Zivotu...Hitler je vysvobozenim pro miliony téch, kteri
upadli v zoufalstvi...Hitler je muz z lidu... “*®* NSDAP roku 1932 vyhréla volby,
na zakladé ¢ehoz némecky prezident Paul von Hindenburg jmenoval 30. ledna 1933

Adolfa Hitlera fisskym kanclétem. ,, Bylo nutné zbavit se balastu demokratickych

31 KRYL, Miroslav. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Usti nad Labem: Filozofické fakulta
Univerzity Jana Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem, 2011. ISBN 978-80-7414-389-2. s 116-
117

%2 CAPKOVA, Katefina. Cesi, Némci, Zidé?: nérodni identita Zidd v Cechach 1918 az 1938. 2.,
pieprac. vyd. Praha: Paseka, 2013. ISBN 978-80-7432-294-5 s. 135-140

33 Vyzva NSDAP k voli¢tim pied prezidentskymi volbami 1932 in ROLAND, Paul. Ilustrovana
historie nacismu: vzestup a pad Adolfa Hitlera. Praha: Svojtka & Co., 2010. ISBN 978-80-256-
0314-7s.78
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instituci a ponechat pouze pevné jadro strany.“* Po smrti prezidenta Paula
von Hindenburga zacal dne 1. srpna 1934 platit na némeckém tzemi zakon, jez
spojil funkci kancléte a prezidenta v jednu. ,, Z Hitlera byl nyni fiihter nové rise. “®
Ackoli byl sam Hitler pfesvédcen, ze nabude fiSe minimalné tisicilet¢ho trvani,
ve skute¢nosti se jednalo pouze o 12 let.*® Dne 30. ledna 1939 vedl Adolf Hitler
v fi§ském snému projev v duisledku vyroci ziskani moci. Béhem tohoto projevu
tekl, ze v ptipad€ nastane-li valka, vyhladi v celé Evropé zidovskou rasu. V té dobé

do pocatku valky zbyvalo pouhych 8 mésict.%’

3.1 Druha republika

,»Mnichovskou dohodou se zhroutily Masarykovy predstavy o jednotném
Ceskoslovenském stdatu. Republika byla oklesténa o pohranicni uizemi, oslabena

a vnitiné rozpolcena. “ %

Druhéa republika je nazev statniho ziizeni na tizemi Ceskoslovenska, jez
nastalo okamzit¢ po projednani Ceskoslovenského problému, kdy bylo Adolfu
Hitlerovi ze strany Anglie 1 Francie vyhovéno na pfipojeni Sudet k Némecké fisi,
tedy po problému, jez vyteSilo podepsdni Mnichovské dohody. Trvani politicky
oslabené¢ho a tzemn¢ oklesténého statu bylo kratkodobé, jednd se o obdobi
od 1. fijna 1938 do 15. bfezna 1939, tedy do vzniku Protektoratu Cechy a Morava.
Diky Mnichovské dohodé se rozttistily veskeré ¢asti demokracie, na nichz bylo
Ceskoslovensko zalozeno. Své Sance se chopilo téz Polsko, jez pozadovalo
postoupeni okresti TéSinsko a Frysticko a dale také Madarsko. V dasledku
némeckych, polskych i madarskych pozadavki ztratilo Ceskoslovensko

vV prvopocatcich Druhé republiky vice nez 41 km2 celkové rozlohy. °

3 ROLAND, Paul. Ilustrovana historie nacismu: vzestup a pad Adolfa Hitlera. Praha: Svojtka &
Co., 2010. ISBN 978-80-256-0314-7 s. 81

3 Tamtéz s. 81

% Tamtéz s. 73-75

3" LAQUEUR, Walter. Ménici se tvaf antisemitismu: od starovéku do dnesnich dnii. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. ISBN 978-80-7106-927-0 s. 110

% POJAR, Milo§ SOUKUPOVA Blanka a ZAHRADNIKOVA Marie. Zidovska mengina za druhé
republiky: sbornik ptednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v
Praze v lednu aZ Gervnu 2007. Praha: Zidovské muzeum v Praze, [2007]. ISBN 978-80-86889-52-
8s.9

39 Tamtéz s. 12
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3.1.1 Zidé v Druhé republice

Diky chti¢i ceskoslovenskych politikii, byt jen castecného zavdéceni
se nacistickému Némecku, se zvolna Hitlerovi otevirala dvitka k ¢eskoslovenské
likvidaci. Vde€k ze strany politikdl se projevoval predevsim na zéklad¢ vydéavani
opatieni, jez sméfovala proti Zidim. Jedinci, pro néZ antisemitismus pfedstavoval
vysadni ideologii, se shromazd’ovali a rabovali zidovské kavarny, hibitovy
nebo vrhali trhaviny do synagog. Zidé Zili ve strachu a &asto se bali voln& chodit
na vefejnosti, coz vedlo k tomu, e Zidé opakované rusili své &lenstvi v nékterém

z zidovskych spolkil nebo dokonce rusili spolky samotné. 4

V dasledku pfipojenych Sudet k nacistickému Némecku se zacali Zidé Zijici
Vv pohranié¢i obavat, aby se nestali prvotnim teréem nacistickych titokd, proto zacali
prchat do vnitra ~ zemeg. Z pohranici celkem  prchlo témer
20 tisic Zidd. Dali skupiny Zidd namifily do vnitrozemi po némeckém
organizovaném pogromu, jez se konal béhem noci z 9. listopadu na 10. listopadu

roku 1938. Tento protizidovsky pogrom se do historie zapsal jako K¥i§talova noc.*

3.1.2 K¥rist’alova noc

.,V listopadu 1938 vzplaly synagogy v celém Némecku, a to i na uzemi
dnesniho karlovarského kraje, ktery byl jeho soucdsti.“*® Zhaistvi a drancovani
zidovskych domi, obchodi a jejich vyloh v¢etné jiz zminénych synagog, probehlo
vnoci z9. listopadu na 10. listopadu roku 1938. ,Kristallnacht je oznaceni
pro celostdtni masakr Zidovské komunity Zijici v Némecku, a to ze strany
samotnych aktéri. Pojmenovani se odviji od rozbitych stiepli vitrazi, oken ¢i vyloh

vy$e zminénych budov. *3

Ackoliv se ocekavalo ze strany nacistického Némecka ozbrojené¢ho

&i obdobného konfliktu vii¢i Zidim bez jakékoliv zaminky, Kfistalova noc byla

% POJAR, Milo$, SOUKUPOVA Blanka a ZAHRADNIKOVA Marie. Zidovska mensina za
druhé republiky: sbornik piednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea
v Praze v lednu az Gervnu 2007. Praha: Zidovské muzeum v Praze, [2007]. ISBN 978-80-86889-
52-8s.19-20

4 Tamtéz s. 47

42 SVOBODA, Lukas. Kii§talova noc a historie Zidt v Karlovarském kraji. Karlovy Vary:
Muzeum Karlovy Vary, 2018. ISBN 978-80-87548-15-0 s. 4

4 Tamtéz s. 42
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opakem. Reakce na stfelbu Zidovského mladika Herschela Grynszpana vici
némeckému velvyslaneckému radovi Ernstu vom Rath vyvolala celonémecké
stihani Zidd. Jesté pred tim, neZ rada podlehl zranénim, zapo¢ala Némeck4 tiskova
agentura hlasat klevetivou agitaci sméfovanou proti Zidam, jejiz cilem bylo
roz¢ileni co mozna nejvyssiho poctu obc¢ant fiSe. Rada zemftel v brzkych rannich
hodinach 9. listopadu 1938. Jesté téZe noci celostatni masakr vypukl. * Utoky
vV podobé odplaty za mladikovu stfelbu a smrt rady byly vcelém Némecku
koordinované, na vSechny akce dohlizela policie spolecné s hasi¢skymi
jednotkami. Akce z pohledu koordinovanych jednotek byla uspé$na, nebot’ splnila
ocekavani. Bylo zni¢eno a vyrabovano téméi 8 tisic zidovskych obchodt.®
Po osudné noci bylo transportovano témét 30 tisic Zidé. Ti, jez nebyli ze zadrZeni
propusténi, byli transportovany do némeckého koncentraéniho tabora v Dachau.
Vyjimku ze zatCeni a transportu méli ti, jez byli v manzelstvi nebo m¢éli alespon

jednoho rodice 4rijské krve.*°

3.3 Vznik Protektoratu Cechy a Morava
3.3.1 Situace pied vznikem Protektoratu Cechy a Morava

Jiz v prvnich par tydnech roku 1939 se znatelné signalizovalo, ze Adolf
Hitler hodla zcela zlikvidovat Ceskoslovensko. Kromé jasnych signalti v podobé
psychické manipulace Adolfa Hitlera na rozdéleni Ceskoslovenska, byla
nespokojenost ze strany Némecka natolik jasna, Ze ozbrojené ttoky, jimiz Némecko
hrozilo, ovladlo politické smysleni celého statu. Ze strany slovenské politické sféry
byl patrny umysl realizovat vyhlaseni slovenské samostatnosti. Takového kroku
se obavala Ustfedni ¢eskoslovenska vlada, nebot’ se domnivala, Ze by takovy krok
piedstavoval pro Adolfa Hitlera snazsi vedeni utoku na jednotlivé zemé. Aby
se takovému kroku zabranilo, zorganizovalo se, véetné vojenské pomoci, odvolani
slovenské autonomni vlady, nacez byla jmenovana vlada nova. Dne 13. bfezna roku
1939 pfijal pozvani do Berlina, zadrzeny Jozef Tiso, kde byl vystavén

znepokojivému rozhodnuti. Vidce pozadoval, aby Slovensko vyhlasilo

4 SVOBODA Lukas. Kii§t'alova noc a historie Zidai v Karlovarském kraji. Karlovy Vary:
Muzeum Karlovy Vary, 2018. ISBN 978-80-87548-15-0 s. 42

4 LAQUEUR, Walter. Ménici se tvaf antisemitismu: od starovéku do dnesnich dnii. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. ISBN 978-80-7106-927-0 s. 110

46 SVOBODA Lukas. Kiistalova noc a historie Zidi v Karlovarském kraji. Karlovy Vary:
Muzeum Karlovy Vary, 2018. ISBN 978-80-87548-15-0 s. 64
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samostatnost, a to pod vyhruzkou svoleni Mad’arsku k volnym krokdm v oblasti
Podkarpatské Rusi. Tiso se nedokazal rozhodnout, Z toho diivodu 14. bfezna 1939
dorazil do Berlina také Emil Hacha, jenz si myslel, Ze se jeho pozvani do Berlina
bude tykat pouze vyteseni slovenské otazky. Na zasedani Adolf Hitler prezidentovi
oznamil jeho zamér zabrat také zbytek ¢eského uzemi. Emil Hacha tak podepsal
kapitulaci. 14. btfezna 1939 wvyhlasilo Slovensko, v ¢ele sJozefem Tisem,
samostatnost. Utok ze strany Mad’arska nastal i pies to, Ze Slovensko samostatnost
vyhlasilo, a tizemi Podkarpatské Rusi bylo nasledné pfipojeno k Madarsku.
Ne¢kolikadenni politické pocinani bylo dne 15. bfezna 1939 zavrSeno ze strany
Némecka okupaci Cech a Moravy. Den poté byl vydan Vynos Vidce a fisského
kancléfe o Protektoratu Cechy a Morava. ,, Spolecny stat Cechii a Slovdkii tak na

nékolik let fakticky zmizel z mapy Evropy. %7, 48

3.3.2 Vynos o ziizeni Protektoratu Cechy a Morava

Dne 16. biezna 1939 byl Adolfem Hitlerem vydan pravni dokument,
jez predstavoval pravni zaklad, platny pro cely Protektorat Cechy a Morava. Vynos
Vidce a tiSského kancléfe Adolfa Hitlera ¢. 75/1939 Sb. ze dne 16. biezna 1939,
o zfizeni Protektoratu Cechy a Morava (dale jen jako ,, Vynos ) stanovil, Ze tizemi,
jez bylo dne 15. biezna 1939 némeckym vojskem zabrano, nyni tvofi soucast fise.
., Obyvatelé, jez byli nemeckého naroda, se stali nemeckymi statnimi prislusniky,
ostatni prislusniky Protektoratu. “*® Akoliv stal v Cele protektoratu prezident Emil
Hacha, tisské zajmy zastaval protektor, jenZ jmenoval Adolf Hitler. I pfes to,
7e statut Protektoratu Cechy a Morava byl autonomni, bylo Zzadouci, aby vysostni
pravo bylo vykonavano v souladu s politickymi, vojenskymi a hospodaiskymi
potiebami celé tiSe. Pravni fad platny v Ceskych zemich byl i nadale zachovan,
pokud vSak nenastala situace, kdy by nastal vzajemny odpor s fi§skymi z&jmy.

Novinky v okruhu statni politiky a prava doprovazela vojenska okupace. ,, ¥ obdobi

47T SCHELLE, Karel. Protektorat Cechy a Morava - jedna z nejtragiét&jich kapitol Geskych
novodobych déjin: (vybrané problémy). Ostrava: Key Publishing, 2010. ISBN 978-80-7418-052-1
s. 38

4 Tamtéz s. 37-38

4 Tamtéz s. 39
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od 15. brezna do 15, dubna 1939 provadélo Nemecko primou vojenskou okupaci
«50 51

ceskych zemi.** >°,

V samotném uvodu vynosu, poukazuje Adolf Hitler fakt, Ze po nckolik
historickych obdobi byly ceské zemé soucasti fiSe némecké. V navaznosti
na ¢l. 1 Vynosu se snazil Adolf Hitler ospravedlnit okupaci tim, Zze svym usilim
bere pod ochranu fise Protektorat Cechy a Morava. ® Clanek 1 Vynosu blize
specifikuje zabrani tzemi a pfipojeni k fiSi. Otazka obyvatel je upravena
v ¢l. 2 Vynosu. Autonomni stranka Protektoratu konand v souladu se zajmy celé
fise je stanovena v ¢l. 3 Vynosu. Uprava role prezidenta a fisského protektora je
blize specifikovana v ¢l. 4 a 5 Vynosu. V ¢l. 6 Vynosu je stanoveno, Ze véci, jeZ
podléhaji zahraniéni politice, bude zastavat vyhradné fise. Risskou vojenskou
ochranu konanou nad Protektoratem upravuje ¢l. 7 Vynosu. Otazka ¢eského prava
a jeho ucinnosti je zakotvena a detailn€ji popsana v ¢l. 12 vynosu. Vynos dale
napiiklad upravuje otazky fiSského dohledu nad dopravou, bankovnictvim

¢i telekomunikaci a stanovil zakonné platidlo.>®

4. Protektorat Cechy a Morava
4.1 Ri$ské organy Protektoratu Cechy a Morava

Latinské slovo ,, protectio v ptekladu znamend ochranu, a pravé diky
zneuziti charakteru ochrany nacisty doslo na naSem tzemi k vojenské okupaci.
Mezi hlavni cile okupace se fadi zlomeni protistrany a zahajeni spravy, jez bude
vedena v souladu s hlavnim zajmem okupacni velmoci. ** Na trovni stétni spravy
se okupantim zdafilo vybudovat aparat, jeZ byl pln€ koncentrovany a odolny.

Ugelem bylo bezprostiedni odjimani kompetenci organtim protektoratu a nasledny

50 SCHELLE, Karel. Protektorat Cechy a Morava - jedna z nejtragiét&jsich kapitol ¢eskych
novodobych déjin: (vybrané problémy). Ostrava: Key Publishing, 2010. ISBN 978-80-7418-052-1
s. 39

51 Tamtéz s. 39

52 Vynos Viidce a fi$ského kancléfe Adolfa Hitlera &. 75/1939 Sb. ze dne 16. bfezna 1939, o
ziizeni Protektoratu Cechy a Morava

53 Tamtéz

5 MARSALEK, Pavel. Pod ochranou hakového kiize: nacisticky okupaéni rezim v éeskych
zemich 1939-1945. Praha: Auditorium, 2012. 20. stoleti. ISBN 978-80-87284-20-9 s. 64
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zisk kontroly nad jejich dénim. Ve Vynosu nebyla o planovanych aktech ve vztahu

k autonomnim orgdnim jedina zminka, jednalo se pouze o likvida¢ni plan.*®

4.1.1 Vidce

Fiihrer, osloveni, jeZ bylo pfipisovano Adolfu Hitlerovi, jenz stal v ¢ele
Treti fise. Ac¢koliv mél Protektorat Cechy a Morava svého statniho prezidenta,
Emila Hachu, byl to prave Hitler, jenz sdm v sob¢ koncentroval veskerou moc, ktera
se odrazela ze zasad, jez byly pro Hitlera kli¢ové. Mnohdy byl pravé sam Hitler
zt€lesnovan do podoby zakona. Ve vztahu K protektoratu vydaval Hitler vynosy
a nafizeni, kdy jejich charakter odpovidal béznym zdkontim. Typické pro tyto

vynosy ¢&i nafizeni byla jejich prehnané ideologicky formulovana preambule. %

4.1.2 Ri$sky protektor

Funkce fiSského protektora je blize specifikovana ve ¢l. 5 Vynosu. Prvni
odstavec zminéného ¢lanku vynosu definuje protektora jako fyzickou osobu, ktera
bude zastavat zjmy celé fiSe na celém protektorském uzemi. Vhodného kandidata
jmenuje vidce. Rissky protektor sidlil v Praze, 5 odkud zastupoval ptimo Hitlera.
Mimo bezprostiedni vérnosti Hitlerovi se protektorovi dostalo také notnych prav
ve vztahu k autonomni spravé. Protektor byl také povéien k tomu, aby v piipadé
nebezpeci z prodleni, mohl sdm vydat nafizeni. Postaveni fiSského protektora
protektora, nese Natizeni ze dne 7. Cervna roku 1939. Zminéné nafizeni vymezuje
roli protektora ve vztahu k zakonodarstvi, kdy pravé na zakladé zakonného
zmocnéni mu piisluselo libovolnym zplisobem ménit autonomni protektoratni
pravo, a to vzdy kdyz je tieba hajit zajmy fise. ° Prvnim jmenovanym protektorem
se stal ,,mazany $vab* Konstantin von Neurath, jez post ziskal odménou na zakladé

prospeSnych rad, které poskytoval Hitlerovi v otdzce obsazeni Poryni.

5 SCHELLE, Karel. Protektorat Cechy a Morava — jedna z nejtragi¢téjsich kapitol ¢eskych
novodobych dé&jin: (vybrané problémy). Ostrava: Key Publishing, 2010. ISBN 978-80-7418-052-1
S.43

% MARSALEK, Pavel. Pod ochranou héakového kiize: nacisticky okupaéni rezim v ¢eskych
zemich 1939-1945. Praha: Auditorium, 2012. 20. stoleti. ISBN 978-80-87284-20-9 s. 114-115

57 Vynos Vidce a fi§ského kancléfe Adolfa Hitlera &. 75/1939 Sb. ze dne 16. biezna 1939, o
ziizeni Protektoratu Cechy a Morava

58 SCHELLE, Karel. Protektorat Cechy a Morava — jedna z nejtragi¢téjsich kapitol Eeskych
novodobych dé&jin: (vybrané problémy). Ostrava: Key Publishing, 2010. ISBN 978-80-7418-052-1
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Dle Hitlerova prani byl nahrazen Reinhardem Heydrichem. Funkce fisského
protektora neméla pro Heydricha dlouhého trvani, nebot v disledku zranéni,
Zpusobené atentatniky dne 27. kvétna roku 1942, zemiel a nahradil jej Kurt

Daluege. jez byl v srpnu téhoz roku nahrazen Wilhelmem Frickem.

4.1.3 Némecky statni ministr

Néstupem Wilhelma Fricka do protektorského kiesla nastala zména.
Ustiedni protektoratni ufad ¥i§ského protektora se stal od srpna roku 1943 pouze
reprezentaci. Na zaklad¢ vynosu Adolfa Hitlera ze dne 20. srpna roku 1943 byl
statni tajemnik Karl Hermann Frank povysen na post némeckého statniho ministra.

Némecky statni ministr pfevzal veskeré pravomoci, které nalezeli fiSskému

protektorovi. >°

4.1.4 Civilni sprava

Civilni spravu v Protektoratu Cechy a Morava tvofila trojstupiiova soustava.
Prvni ¢lanek soustavy ptedstavovali ,, Chef der Zivilverwaltung “, coz byli civilni
séfové, jejichz postaveni bylo na stejné Grovni jako postaveni armadnich veliteld.
Prostfedni soustavni ¢lanek ptedstavovali ,, Korpsverwaltungschef™, spravni civilni
séfové. Nejnizsi stupenn civilni spravy tvofili oberlandrati, ti méli jediny ukol,
k némuz se vyzadovala pfisna sou¢innost v§ech oberlandratd, a to dozorova funkce
nad autonomnimi ¢innostmi ufadd protektoratu. °° Na tizemi protektoratu bylo
vybudovéano celkem 19 oberlandratd, kdy kazdy znich byl pfimo odpovédny
fiSskému protektorovi. Oberlandraty mély dohliZet, aby byla fadné pfevzata fisska

sprava. %

4.2 Kone¢né reSeni

Kone¢né teSeni je oznaceni pro vyvrcholeni némeckého rasového

antisemitismu, jez spocival v planovaném vyhubeni zidovskych obyvatel. Plany

5 SCHELLE, Karel. Protektorat Cechy a Morava — jedna z nejtragi¢t&jsich kapitol Eeskych
novodobych dé&jin: (vybrané problémy). Ostrava: Key Publishing, 2010. ISBN 978-80-7418-052-1
s. 43

8 MARSALEK, Pavel. Pod ochranou hakového kiize: nacisticky okupaéni rezim v ¢eskych
zemich 1939-1945. Praha: Auditorium, 2012. 20. stoleti. ISBN 978-80-87284-20-9 s. 64-65

61 SCHELLE, Karel. Protektorat Cechy a Morava — jedna z nejtragi¢téjsich kapitol Eeskych
novodobych dé&jin: (vybrané problémy). Ostrava: Key Publishing, 2010. ISBN 978-80-7418-052-1
s. 41-42
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na vyhubeni zidovského obyvatelstva spocivaly v transportech do pracovnich
taborti, kde Zidé pracovali v krutych podminkach. Nejhorsi variantou byly
transporty do tabord smrti, kde Zidé umirali hladem, na dtsledky vaznych chorob
nebo byli usmrceni v plynovych komorach. Protektorat mél témér 80 tisic
zidovskych obéti kone¢ného feseni.5?

Plany na hromadnou vrazdu planoval Hitler spolecn¢ s Himmlerem jiz
od poloviny roku 1941. Zidé jsou do dnesnich dni povaZovéani za historicky
nejvétsiho civilniho protivnika, ktery se kdy ,,postavil® némecké ¥isi.®® Do planti
na hromadnou vrazdu se zapojil také Reinhard Heydrich, jehoz ptichod do Prahy
doprovazel chti¢ ucinit cokoliv pro to, aby byly naplnény cile fiSe pro pldnované
64

koneténé fe$eni.* Po atentditu na Heydricha se hlazeni Zida konalo

na Heydrichovu pocest.

5. ProtiZidovska legislativa v Protektoratu Cechy a Morava
5.1 Protizidovska legislativa-jadro pravniho postaveni Zidd

Denni zivot v protektoratu nebyl pro Zzadné obyvatele jednoduchy.
Vzduchem se Sifily zvésti o pfipadné germanizaci, jez byla bezprostiedné
po vrazdach Zid hlavnim fisskym cilem. I pfes veskeré obavy mélo nezidovské
obyvatelstvo jednu klicovou vyhodu, ta pro n€ piedstavovala Zivot i po pfipadné
germanizaci. A¢ mnoho Zidt vétilo, & zkouselo presvédCit sebe samé,
ze skute€nosti o planovaném kone¢ném feSeni jsou pouze famy, nebylo tomu tak,
nebot’ pravé diky rasové charakteristice Protektoratu Cechy a Morava, kterou
vypracoval dr. Walter Konig-Bayer, hlava berlinského Hlavniho ufadu rasového

a osidlovaciho, se stanovil poget 5 % Zidu, Zijicich v protektoratu, jako nutnost

62 MALY, Karel. D&jiny eského a Eeskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010.
Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4 s. 471

83 1 ISKA, Vladimir. Protektorat: éra hakového kiize. Olomouc: Fontana, ¢2010. ISBN 978-80-
7336-584-4 s. 95-96

8 MALY, Karel. D&jiny eského a ¢eskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010.
Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4 s. 453

6 L ISKA, Vladimir. Protektorat: éra hdkového kiize. Olomouc: Fontana, ¢2010. ISBN 978-80-
7336-584-4 5. 98
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radikélni likvidace.%® Naopak jini Zidé odpustili od planého doufani a rozhodli

se pro véasnou emigraci. &

Jiz bezprostfedné po ziizeni Protektoratu Cechy a Morava se diky
iniciativnosti prvniho fiSského protektora von Neuratha zacala uskutectovat
jednani, ktera se tykala planované arizace na uzemi protektoratu. Arizace
predstavovala vyvlastnéni spolecné s naslednou likvidaci zidovského majetku, jez
byl nésledné pfeveden arijcam.®® Od roku 1939 zapodalo vydavani pravnich
ptredpist, jez mély jediny cil, omezit zidovské obyvatelstvo na hospodaiské Grovni.
Jiz dne 14. zafi roku 1935 prohlasil K. H. Frank na tiSském zasedani, Ze je tieba
vytvotit kompatibilni plan do budoucna, kdy v pritbéhu Casu bude tieba vytadit
Zidy z pravniho i vefejného Zivota.®® Diky naiizenim, jeZ se vztahovaly na zidovsky
majetek nabyli Némci ohromné jméni.”® Nacisté dosahli svého, kdyz na zikladé
pravnich predpisit zabavili zidovsky majetek v odhadové celkové cené 8 miliard
korun. Zidé se diky zabavenému majetku dostavaly do neptiznivych ekonomickych
situaci, jeZz vedly také k celkovému socidlnimu postaveni, a to na samy okraj
tehdejsi spole€nosti. Arizaci vSak zidovskd otazka ve svétle pravnich ptedpist
nekoncila. Od roku 1939, prostiednictvim protizidovskych pravnich predpist, byli
Zidé zbavovani viech prav, ¢imz ztraceli také zbytek své lidské podstaty. Zidé se

tedy stali bezpravnou sortou protektoratnich obyvatel. *

5.2 Norimberské zakony jako zaklad Zidovské segregace

Norimberské zdkony jsou tvoreny z celkem tii zakond, jez se zaslouzily
o zidovskou segregaci za doby trvani Protektoratu Cechy a Morava. Pfedev§im
na zaklad¢ Zakona o fiSském obcanstvi a Zakona o ochrané némecké krve a cti

vyvrcholila pravni Zzidovska otazka tehdy, kdyz byli Zidé zbaveni obéanskych prav,

8 PETRUV, Helena. Pravni postaveni zidii v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 31

67 MICHLOVA, Marie. Protentokrat, aneb, Ceské kazdodennost 1939-1945. Ritka: Cas, 2012.
Cesky ¢as. ISBN 978-80-87470-60-2 s. 97

8 1 [SKA, Vladimir. Protektorat: éra hakového kiize. Olomouc: Fontana, c2010. ISBN 978-80-
7336-584-4 s. 98-99

8 GOPPINGER, Horst. Juristen jiidischer Abstammung im 'Dritten Reich': Entrechtung und
Verfolgung. Die erste Auflage. Miinchen: C.H.Beck, 1990,. ISBN 3-406-33902-6 s. 43

" MALY, Karel. D&jiny eského a ¢eskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010.
Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4 s. 464

"L LISKA, Vladimir. Protektorat: éra hdkového kiize. Olomouc: Fontana, c2010. ISBN 978-80-
7336-584-4 s. 100
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pfisli o svlij majetek a predevsim, kdyZz byli zneucténi z diivodu rasy. Tietim
zakonem je Zéakon o fi§skych vlajkach, ktery stanovil patfi¢nost narodni vlajky jako

vlajku, jez vyobrazuje hdkovy kiiz a dile stanovil fi§ské barvy. 2

5.2.1 Reichsbiirgergesetz

Zakon o fisském obcanstvi rozdéloval fisské obyvatele na statni ptisluSniky
a obCany tise. Za statniho pfislusnika byl dle zminéného zakona povazovan ten, kdo
byl tzv. cizi krve. Cizi krev nebyla dle némecké ideologie, jakkoliv ptibuzna ¢isté
némecké krvi, nybrz se jednalo napiiklad o Japonce, ¢ernochy, cikany, ale v prvni
fadé o uhlavni fi§ské nepiitele, o Zidy. Statnimu piislusnikovi bylo odejmuto
aktivni i pasivni volebni pravo a dale naptiklad moznost zaméstnani v ufednim
postu. Rissky ob¢an naopak disponoval veskerymi odpovidajicimi politickymi
i obCanskymi pravy. Dle § 2 odst. 1 Zakona o ¥i$ském obcanstvi se za FiSského
obfana povazuje pouze ten, jehoz krev je némeckd ¢i pfibuzna. Na zdkladé
§ 3 Prvniho nafizeni k zdkonu o fiSském obc¢anstvi ze dne 14. listopadu 1935 (déle
jen jako ,,prvni narizeni*) bylo stanoveno, Ze pouze fiSsky obcan je nositelem
plnych politickych prav a piislus$i mu moznost zastavat ufad. Déle dle ustanoveni
§ 4 prvniho natizeni je stanoveno, Zze Zid nemtize byt ¥i§skym obanem a nema
zadna politicka prava. Prvni nafizeni dale v ustanoveni § 5 vymezuje, kdo je ostatné
za Zida povazovan. ,, Zidem je povazovin ten, kdo pochdzi nejméné ze tii, podle

rasy viplné Zidovskych prarodicii. “™3,

5.2.2 Gesetz zum Schuzce des deutschen Blutes und der deutschen Ehre

Zakon o ochran¢ némecké krve a némecké cti na rozdil od vySe zminéného
Zékona o fiSském obcanstvi jiz vymezuje ur€itd omezeni, jeZ dopadala na prava
Zidb. Ustanoveni § 2 Zakona o ochrané némecké krve a némecké cti, stanovil zakaz
mimomanzelského styku s Zidy. Za mimomanzelsky styk se povazoval dle § 11

Prvniho natizeni k provedeni zdkona na ochranu némecké krve a némecké cti styk

2 Norimberské zékony: z 15. zaii 1935 (zakon o fi8skych vlajkach, zakon o ¥§ském obcanstvi,
zakon na ochranu némecké krve a némeckeé cti) a zdkon o zdravém manzelstvi z 18. fijna 1935:
vSechny zakony s nafizenimi a vynosy, dosud vydanymi: pielozeno dle Sestého némeckého
textového vydani s obsahlymi poznamkami (zakonodarstvi az do konce ¢ervna 1938). Zd’ar nad
Sazavou: Bodyart Press, 2014. ISBN 978-80-87525-29-6 s. 3-4

8 Tamtéz s. 31

"4 Tamtéz s. 27-30
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pohlavni.” Trest pro mimomanzelsky styk s Zidem ¢&i Zidovkou se vztahoval pouze
na muze, bez rozdilu na jeho piivod, nebot’ v tomto ptipad¢ hrozil trest vézeni
i nezidovi. Naopak v piipad¢ uzavieni manzelstvi s osobou zidovské rasy hrozil
trest pro muze i zenu. Dale dle § 3 Zékona o ochran¢ némecké krve
a némecké cti bylo Zidim zakézano zaméstnavat piislusniky némecké krve, jez
nedovrsili véku 45 let. Pii nutnosti zji§téni, kdo jest a neni Zidem, bylo uZito

ustanoveni § 5 prvniho naiizeni Zakona o ¥i§ském obc&anstvi.

6. Jednotlivé oblasti protizidovské legislativy v protektoratu

Z hlediska Fise existuje zdjem, aby Zidé bydlici v protektordtu
neovliviiovali vztah protektoratu kvisi. Proto musi byt vyrazeni z verejného
Zivota. “"" V navaznosti na slova advokata némecké nacistické strany Wilhelma
Stuckarta ze dne 25. bfezna 1939 bylo dale fiSskému protektorovi doporuceno, aby
bylo Zidim zcela odiiato aktivni i pasivni volebni pravo, dale vyfazeni Zidd
z veiejnych ttadi, vyloudeni tiskové a rozhlasové a dal$i vyloudeni tak, aby Zidé
nemohli, jakkoliv ovliviiovat vSeobecné piesvédéeni. Od vzniku protektoratu
hledéli tisské organy vné protektoratu na vSeobecny dojem legélniho pocinani tak,
aby byla fadné sestavena soustava pravnich nastroji, od nichz se bude dale odvijet
legislativa sméfujici proti Zidim. Zakladem v tomto ohledu byl Vynos Adolfa
Hitlera a vySe zminéné Norimberské zakony. Nejcastéjsi odvolani se na legalitu
prava v protektoratu predstavoval €l. 11 vynosu, jenZ stanovil pravidlo, kdy fiSe
muze v pifipadé nutnosti Zadouci zajmové situace vydavat pravni predpisy
s platnosti pro Gizemi protektoratu.”® Pro nacisty predstavovali Zidé obecnou hrozbu

a civilni cil, ktery si spoleény zajem zadal odstranit. Na zaklad¢ takovych

S Erste Verordnung zum Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der deutshcen Ehre

® Norimberské zdkony: z 15. zafi 1935 (zdkon o fi$skych vlajkéach, zakon o ¥{$ském obCanstvi,
zéakon na ochranu némecké krve a némecké cti) a zdkon o zdravém manzelstvi z 18. fijna 1935:
vSechny zakony s nafizenimi a vynosy, dosud vydanymi: pielozeno dle Sestého némeckého
textového vydani s obsahlymi poznamkami (zikonodarstvi az do konce ¢ervna 1938). Zd’ar nad
Sazavou: Bodyart Press, 2014. ISBN 978-80-87525-29-6 s. 43-49

" PETRUV, Helena. Pravni postaveni zidt v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 34

8 Vynos Vidce a fisského kancléfe Adolfa Hitlera &. 75/1939 Sb. ze dne 16. bfezna 1939, o
ziizeni Protektoratu Cechy a Morava
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skutecnosti byly vydavany pravni ptedpisy, které po dobu Sesti let omezovaly

zidovska spolecenstvi. "

6.1 Pravni Gprava Zidovského majetku a dispozic s nim spojenymi

Viibec prvni zidovska omezeni se vztahovala pravé k zidovskému majetku,
coz predstavovalo prvotni dil¢i ,utoky*, které postupné nabirdnim na sile
smérovaly k likvidaci c¢asti spolecnosti. Pravni uprava vychdzela z nafizeni
tiSského protektora nebo vynosii a smérnic ministerstev, kterd obsahovala postoje
fi§ského protektora a jeho naiizeni dokonce provadéla.® . Zidé byli v obdobi trvini
Protektoratu Cechy a Morava oloupeni o vsechno a nesméli si ponechat

ani to nejcennéjsi — viastni Zivot.* 8

7 vrw

6.1.1 Narizeni riSského protektora ze dne 21. ¢ervna 1939

Natizeni ¥§ského protektora v Cechach a na Moravé o Zidovském majetku
ze dne 21. cCervna 1939 (dale jen jako ,narizeni o Zidovském majetku)
pfedstavovalo zaklad pro prédvni upravu zidovského majetku v protektoratu.
Naftizeni o zidovském majetku vydal fiSsky protektor dne 21. cervna roku 1939
a nasledn¢ dne 22. ¢ervna 1939 bylo nafizeni o Zidovském majetku vyhlaseno
ufedni formou v tisku Der Neue Tag. ,,Iéiiskjﬁ protektor v Cechdach a na Moravé
vydal dnes narizeni o Zidovském majetku. Narizeni, které md pro zdravy rozvoj
naseho hospodarského Zivota na iizemi protektordtu rozhodujici vyznam...%? 83

Zvlastni pisemné schvaleni stanovil fi§sky protektor jako podminku
pro Zidy, zidovské podniky ¢&i Zidovska osobni sdruZeni, jez chtéli voln& nakladat
S nemovitostmi a s nimi spojenymi pravy, s podily na hospodaiskych zavodech,
cennymi papiry, dale propachtovat pozemky nebo hospodaiské zavody. Stanovy
o zvlaStnim pisemném schvéleni a jeho piipadném vyuzZiti byly zakotveny

v § 1 nafizeni o Zidovském majetku, jeZ byl dale doplnén ve tfetim odstavci

7 PETRUYV, Helena. Pravni postaveni zidii v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 36-37

8 FJAMOVA, Martina. Protizidovské zakonodarstvo na Slovensku a v Eurdpe: zbornik z
medzinarodnej vedeckej konferencie, Bratislava 8.-9. septembra 2011. Bratislava: Ustav pamiiti
naroda, 2014. ISBN 978-80-89335-51-0 s. 102-103

8 Tamtéz s. 115

8 pETRUV, Helena. Pravni postaveni zidt v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 59

8 Tamtéz s. 59
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o skuteCnost neltcCinnosti pravnich tkond, jez by sméfovaly k vyhnuti
se nafizeni o zidovském majetku. Ustanoveni § 2 nafizeni o zidovském majetku
dale navazalo na § 1, kde bylo stanoveno, Ze zvlastni pisemné schvaleni udéluje
fi$sky protektor, jemuz vSak piislusi prenést svou ptisluSnost z ¢asti ¢i uplné na jiné

ifady.8

Dalsi ustanoveni nafizeni o Zzidovském majetku pfineslo zéasahy
do soukromi a zna¢né omezeni vlastnického prava. Ustanoveni § 3 nafizeni
o zidovském majetku stanovilo povinnost Zid, Zidovskych podnikt a Zidovskych
osobnich sdruzeni zaevidovat k datu 31. ¢ervence 1939 u opravnéného oberlandrata
veskeré pozemky zemédélského a lesniho charakteru, jez nalezi do jejich vlastnictvi
¢1 spoluvlastnictvi. Ustanoveni § 4 nafizeni o Zidovském majetku jiz zakazuje
Zidim, zidovskym podnikim a Zidovskym osobnim sdruZenim nabyvat
nemovitosti, stejné tak prav s nemovitostmi spjatymi. Stejné omezeni se vztahovalo
na hospodarské podniky a cenné papiry. Obdobné stanovy jako ty, jez jsou
vymezeny v § 3 nafizeni o Zidovském majetku jsou stanoveny také
v § 5 odst. 1 nafizeni o Zidovském majetku, kde byla stanovena povinnost
zaevidovat veskeré predméty vyrobené ze zlata, stiibra Ci platiny, dale predméty
jako perly & drahokamy, a to pro viechny Zidy, zidovské podniky a Zidovska
osobni sdruzeni, jez maji predméty v osobnim vlastnictvi nebo jsou spoluvlastniky,
ato k datu 31. ¢ervence 1939. Ustanoveni § 5 odst. 2 natizeni o Zidovském majetku
navic doplnilo celé ustanoveni o skute¢nost, Ze pfedméty vymezené
v § 5 odst. 1 nafizeni o Zidovském majetku jsou pro Zidy, zidovské podniky

a zidovské osobni sdruzeni zak4zané nabyvat a dale je nemohoou zcizit ¢i zastavit.8

Ustanoveni § 6 nafizeni o Zidovském majetku piejimé definici pojmu, kdo
je povazovan za Zida, a to z Norimberskych zakont, konkrétné ze Zakona o Fisském
obcanstvi. ,, Tato definice znamenala, Ze se v protektordatu zacala vSeobecné
uplatiiovat  kritéria Zidovstvi dle Norimberskych zdikonii.“® V navaznosti

na vymezené ustanoveni lze v nafizeni o zidovském majetku shledat také definici

8 Natizeni i§ského protektora v Cechach a na Moravé o zidovském majetku ze dne 21. Gervna
1939, § 1-2

8 Tamtéz, § 3-5

8 PETRUYV, Helena. Pravni postaveni zidii v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 61
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podniku, jez lze povazovat za zidovsky, a to konkrétn¢ v ustanoveni § 7 nafizeni
o zidovském majetku. Za zidovsky podnik se povazoval ten, jenz spadal
do osobniho vlastnictvi Zida.!” Podobné se hledélo na vefejnou obchodni
spole¢nost nebo komanditni spole¢nost, kde stacilo k tomu, aby se podnik dal
povazovat za zidovsky, aby byl minimalnd jeden ru¢itel Zid,
a to v navaznosti na ptredchozi ustanoveni. Ze strany fiSského protektora, jenz
zastaval v protektoratu fisské zajmy, bylo dilezité do nafizeni o zidovském majetku
vlozit vymezeni pojmu Zid a Zidovsky podnik, nebot by bylo absolutné
nepiipustné, aby se nafizeni o Zidovském majetku, byt jen okrajov¢, vztahovalo

na majetek nezidovsky.

Trest vézeni, penézité pokuty nebo dokonce zbaveni majetku, ktery byl
pouzit jako pfedmét ke spachani trestného ¢inu, postihoval kazdého, jehoz jednani
bezprostiedné vedlo k tomu, aby obeslo nafizeni o zidovském majetku. Postihy
za protipravni jedndni smétujici k poruSeni nafizeni o zidovském majetku bylo
zakotveno v ustanoveni § 10 odst. 1 a 4 zminéného natizeni. Ustanoveni § 10 dale
V odst. 5, 6 a 7 stanovilo, ze pti prokdzani existence protipravniho jednani bude dale
postupovano dle trestnépravnich norem fisskonémeckého prava a vySetfovani
trestnych ¢int oblasti, jez definuje natfizeni o zidovském majetku, ptislusi vyhradné

soudiim fi§skonémeckym. 8°

Dle natizeni o Zidovském majetku byla v § 11 odst. 1 stanovena pravomoc
fisského protektora o moznosti vydani takového ustanoveni, jez by do budoucna
provadelo ¢i dopliiovalo obsah natizeni o Zidovském majetku. V ndvaznosti na toto
ustanoveni bylo nafizeni o Zidovském majetku provedeno celkem devétkrat.
V § 11 odst. 2 natizeni o Zidovském majetku se stanovilo, Ze spolu s u¢innosti
zminéného natfizeni, jeZ byla stanovena v § 12 odst. 1 nafizeni o Zidovském majetku

ke dni 22. Cervna 1939, se dale ruSi viibec prvni protizidovské hospodaiské

intervence, a to konkrétné Nafizeni $éfa civilni spravy ze dne 20. biezna 1939,

87 Natizeni fi§ského protektora v Cechach a na Moravé o zidovském majetku ze dne 21. Eervna
1939, § 3-5

8 PETRUV, Helena. Pravni postaveni zidt v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. KniZnice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 62

89 Natizeni i§ského protektora v Cechach a na Moravé o zidovském majetku ze dne 21. Eervna
1939, § 10

% Tamtéz § 11
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upravujici oblast zabranéni nepovolenych zasahi do hospodaistvi na Morave, déle
Naftizeni $éfa civilni spravy ze dne 23. bfezna 1939, o zdkazu zcizovani nemovitého
majetku Zidti v moravské zemi a Nafizeni $éfa civilni spravy ze dne 29. biezna
1939, jez upravovalo opatieni otazky zidovského majetku veskerého charakteru.
Zminéna tii nafizeni byla zrusena, nebot’ jejich ustanoveni zcela znemoziiovala
moznost povolat spravce do zidovskych podniktl, coz predstavovalo skutecnost, jez
byla v rozporu s natfizenim o zidovském majetku ze dne 21. ¢ervna 1939, nebot’
pravé ustanoveni § 9 odst. 1 nafizeni o zidovském majetku blize specifikovalo
pravomoc FiSského protektora o moznosti Vv ustanovit v ojedinélych situacich

spravce. %

6.1.1.1 Provadéci vynosy k Narizeni FiSského protektora ze dne 21. ¢ervna

1939 z let 1939-1940

Prvni provedeni k nafizeni o zidovském majetku bylo protektorem fise
vydano stejného dne, jako bylo fisskym protektorem vydano nafizeni o zidovském
majetku jako takové, a to tedy dne 21. ¢ervna roku 1939. Prvni provadéci vynos
K natizeni o Zidovském majetku obsahoval skute¢nosti o pravu, které bylo
v souvislosti s provedenim naftizeni o Zidovském majetku udéleno oblerlandratim.
Pravo oberlandratu se tykalo skute¢nosti udéleni povoleni k dispozici s majetkem
Zidu tehdy, kdyz hospodaiské zavody mély pocet zaméstnanci, jez nepiekraduje
pocet 100, a jehoZ ro¢ni obrat nepfevysuje 3 000 000 K. Pravo oberlandrati se vSak

nevztahovalo k bankam a podnikiim, jejichZ charakter byl pojistovaci. %

Dne 8. prosince 1939 byl ti§skym protektorem vydan dalsi, v potadi druhy
provadéci vynos k natizeni o Zidovském majetku. Dle druhého provadéciho vynosu
k natizeni o zidovském majetku byly do vySe zminéného prava oblerlandrati
zahrnuty 1 dfive z prava vynaté banky a pojistovaci podniky. Novinkou, jeZ pfinesl
druhy provadéci vynos, byly zapisy do vetejnych rejstiikli, pozlstalostni projednéani
nebo oznameni nafizeni ¢i rozhodnuti. Dle § 7 druhého provadéciho vynosu
Kk natizeni o zZidovském majetku byla stanovena podminka ptilozeni sdéleni o tom,

Zze Vpravnim jednani, jez vznikd na zakladé¢ zéapisu, jsou uCastnici Zidovsti

91 pETRUV, Helena. Pravni postaveni zidt v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 55-56

9% PETRUYV, Helena. Zakonné bezpravi: Zidé v Protektoratu Cechy a Morava. Praha: Auditorium,
2011. 20. stoleti. ISBN 978-80-87284-19-3 s. 107
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obyvatelé &i Zidé, jeZ vlastni Zidovsky podnik. Na zakladé ustanoveni § 8 druhého
provadéciho vynosu k natfizeni o Zidovském majetku vznikla povinnost pro notare
a pravni zastupce, otazat se, zda jsou jednani, jehoz podklad tvofi skutecnost
o provedeni notaiského zapisu, Gi¢astnici Zidé nebo Zidovska spole¢nost. Dale bylo
zadouci, aby dotdzani notaie nebo pravniho zastupce bylo z pisemnosti ziejmé,
a dale aby bylo zjevné, jaky smér doprovazel dotazovani. Stejny prubeh doprovazel
pozustalostni fizeni, jez blize specifikovalo ustanoveni § 12 druhého provadéciho
vynosu knafizeni o zidovském majetku. Zde byla povinnost, dotazat
se na skute¢nost, zda se fizeni o pozistalosti Gi¢astni pravé Zidé, uréena do rukou
soudniho komisate, jenz vedl fizeni. O pribéhu pozlstalostniho fizeni se provadél
protokol, z néhoz muselo plynout, ze se soudni komisai dotazal ucastnikt a jaky
byl zavér jeho dotazani. ® Druhy provadéci vynos dale upravuje pravni postaveni
spravcl, a to Vnavaznosti na ustanoveni § 9 nafizeni o Zidovském majetku.
Spravce, jenz byl povéien, byl drzitelem takového prava, jez mu dovolovalo
libovolné konat svym jménem na konto spolecnosti veskeré pravni akty tak, aby
bylo dosazeno stanoveného piikazu. Zaroven spravci piisluselo libovolné nakladat
S pfedméty, jez byly zatiZzeny rtiznymi druhy prav. Funkce spravce nemusela byt
trvald, nebot’ svého postu spravce mohl byt kdykoliv zprostén, coz s sebou neslo

nasledek odvolani.**

DalSim, tfetim provadécim vynosem k nafizeni o Zidovském majetku, byl
provadéci vynos ftiSského protektora ze dne 29. ledna 1940, jez v ustanoveni
§ 1 odst. 1 stanovil moznost zidovskych obyvatel prodat ptedméty ze zlata, stiibra,
platiny a déle pfedméty vyrobené z drahokamii ¢i perel, a to pouze se zvlaStnim
souhlasem. Ustanoveni dale identifikovalo jediného ptipustného kupce
pro zminéné prfedméty a jejich nasledného zpenézeni. Kupcem byla obchodni
spolecnost Hadega s.r.o., se sidlem Hybernskd 31, Praha 2. Dle § 4 tfetiho
provadéciho vynosu nafizeni o Zidovském majetku se stanovilo omilostnéni

pro osoby, které v nadvaznosti na nafizeni o zidovském majetku neptihlasily své

% Druhy provadéci vynos fi§ského protektora k Natizeni o Zidovském majetku ze dne 8. prosince
1939

% PETRUYV, Helena. Pravni postaveni zidii v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 65
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drahocennosti. Omilostnéni bylo omezeno podminkou, jez pfedstavovala zadost

majiteld takovych cennosti o jejich zcizeni, a to nejpozdé&ji ke dni 31. biezna 1940.%°

Provadéci vynos k natizeni o zidovském majetku, jez stanovil ohlasovaci
povinnost vztahujici se na majetek v tuzemsku i Vv zahrani¢i, a to vzhledem
k celkovému stavu ke dni 31. prosince 1939, byl dle ustanoveni
§ 11 odst. 1 nafizeni o zidovském majetku jiz ¢tvrty vynos provedeny fiSskym
protektorem. Specifikovana povinnost se vztahovala na zidovské spoleCnosti
a provozovny. Definice zidovského podniku navazovala didle na ustanoveni
§ 3 nafizeni o zidovském majetku, kde byly obsazeny blizsi specifikace zminéného
pojmoslovi. % Dale &tvrty provadéci vynos k nafizeni o Zidovském majetku
v § 3 stanovil povinnost vztahujici se na Zidy a zidovska sdruzeni, ohlésit k datu
15. bfezna 1940 veskeré pozemky nebo prava vazajici se k pozemkiim, v ptipadé
nebylo-li tomu tak ucinéno dle podminky stanovené v § 3 nafizeni o zidovském
majetku. Noveé se ohlasovaci povinnost vztahovala také na pozemky a pravim
K nim, jez nalezi jednomu zidovskému manzeli. Stejné tomu tak bylo v ptipadé
ohlageni akcii a prav podilovych, jez Zidé ¢ zidovské sdruzeni vlastni k datu
1. bfezna 1940. Dle § 4 c¢tvrtého provadéciho vynosu k nafizeni o zidovském
majetku se musela ohlaSovaci povinnost ucinit k datu 15. bfezna 1940, pficemz se
tato povinnost vztahovala i na akcie a prava, jeZ nalezela jednomu zidovskému

manzeli. ¥’

Dne 16. biezna 1940 byl tiSskym protektorem vydan paty provadéci vynos
K nafizeni o zidovském majetku, ktery Zidim zavedl dalsi povinnost, a to nucené

ulozeni §perk a klenotli do jedné z devizovych bank. %

Provadéci vynos k nafizeni fiSského protektora ze dne 29. bfezna 1940,
v poradi jiz Sesty takto vydany provadéci vynos, mél regresivni Uc€innost,

ato ke dni 21. Cervna 1939. Na zéklad¢ ustanoveni § 1 Sestého provadéciho vynosu

% Tteti provadéci vynos k Natizeni fi§ského protektora o Zidovském majetku ze dne 21. gervna
1939 ze dne 29. ledna 1940

% PETRUV, Helena. Pravni postaveni zidt v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. KnizZnice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 66
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k nafizeni o Zidovském majetku bylo stanoveno, Ze povoleni k poskytnuti svoleni
k dispozici s majetkem Zidi se vieobecné pievedlo na oberlandraty. Vy¢lenéni
ze zminéné pravomoci byly naptiklad potravinaiské prodejny, prodejny zaméteny

na distribuci osiva, pivovary, stejné tak cukrovary & sladovny nebo mlékarny. *°

Sedmy provadéci vynos k nafizeni o zidovském majetku byl vydan dne
10. ¢ervence 1940. Dle ustanoveni § 1 sedmého provadéciho vynosu k natizeni
o zidovském majetku byl zaveden institut ptipusténi. Pfipusténi potiebovali ti, ktefi
prevzali na zakladé pravniho jednani spravu majetku Zidt. Piipusténi se provadélo
na zaklad¢ zapsani do listiny, jeZ je vedena fiSskym protektorem. Ustanoveni
§ 2 upravovalo situaci, kdy pfed vydanim sedmého provadéciho vynosu k natizeni
o zidovském majetku sprava majetku Zidi jiz existovala. Pokud nastala zminéna
typova situace, bylo nutnosti zazadat o ptipusténi do 14 dnti po vydani sedmého
provadéciho vynosu k nafizeni o zidovském majetku. Dale na zaklad¢ zminéného
ustanoveni bylo ustanoveno, Ze pokud bude piipusténi ke spravé pro jednou
odmitnuto, nebude jiz nikdy jakakoliv jina sprava povolena. 1%

V souvislosti s vydanim osmého provadéciho vynosu K nafizeni
o zidovském majetku ze dne 16. zafi 1940 byla uloZena pro Zidy a Zidovské
podniky dal$i povinnost. Touto povinnosti, uloZzenou na zaklad¢ ustanoveni
§ 1 osmého provadéciho vynosu k nafizeni o Zidovském majetku se rozumélo
prihlaseni vlastnictvi ¢i spoluvlastnictvi cennych papirt, jez se nachazeji na izemi
protektoratu. Na zéklad€ ustanoveni § 3 bylo takové ptihldSeni cennych papir
stanoveno k datu 1. listopadu 1940. 1 Za cenné papiry, jez byly vystavény
na zakladé osmého provadéciho vynosu k nafizeni o Zidovském majetku ptihlaSeni,
se nepovazovaly naptiklad vkladni kniZky spofitelen nebo vkladni listy poStovni
spotitelny. 12 Povinnosti evidence cennych papird dopadala také na nezidovské

manzely, a to dle ustanoveni § 5 osmého provadéciho vynosu k nafizeni

9 Sesty provadéci vynos k natizeni ¥isského protektora o zidovském majetku ze dne 21. Gervna ze
dne 29. biezna 1940

100 Sedmy provadéci vynos k nafizeni figského protektora o zidovském majetku ze dne 21. dervna
1939 ze dne 10. ¢ervence 1940

101 Osmy provadéci vynos k nafizeni #§ského protektora o Zidovském majetku ze dne 21. dervna
1939 ze dne 16. zati 1940

102 pETRUV, Helena. Pravni postaveni zidi v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. KniZnice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 68
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o zidovském majetku, pficemz manzelé nesméli byt ke dni 1. listopadu 1940

rozvedeni.1%®

Na zéklad¢ devatého, posledniho, provadéciho vynosu k nafizeni
o zidovském majetku, vydaného dne 21. fijna 1940 bylo doplnéno nafizeni
o zidovském majetku, a to do obsahu, kdy diky zvlastnim okolnostem
a zdivodnénému konstatovani mohl byt pro nékteré Zidy, zidovské sdruZeni
nebo zidovskou spoleCnost zrusen zakaz nabyvat pozemky a prav s nimi

spojenymi. 1%

6.1.1.2 Dopliujici provadéci pravni prredpisy Narizeni o Zidovském majetku

,Setieni prokdzalo, Ze podnik lze povazovati za neZidovsky...“ % Dne
4. kvétna 1940 bylo Nafizeni fiSského protektora provedeno vynosem ministerstva
spravedlnosti, na zakladé kterého se vydavaly doklady potvrzujici skutecnost,
7e podnik neni ve vlastnictvi Zid a 1ze jej tedy povaZovat jako nezidovsky. Doklad
vydavany na zéklad¢ zminéného vynosu slouzil také pro akciové spolecnosti véetné
komanditnich spole¢nosti jako potvrzeni, ze zddny z jejich organli neni osoba, ktera
by vykonavala Zidovské piisobeni a neni chapana jako Zid dle vyznamu, jeZ byl
zakotven v § 7 Nafizeni o zidovském majetku. Ackoliv vynos ministerstva
spravedlnosti ze dne 4. kvétna 1940 nezasahuje piimo zidovsky majetek, je tfeba
jej vymezit, nebot’ je opét prokazatelna urcitd forma zvyhodnéni nezidovskych
podnikd vcetné poskytovani ochrany ze strany vefejné moci, a to na ukor
zidovskych podnikl ¢i spolecnosti, kdy je ziejmé, Ze takto zvyhodnéné podniky
¢1 spolecnosti zaujaly misto na obchodnim trhu a dostaly se tak blize do stfetu déni

nabidky a poptavky. 1%

Dal§im vynosem, ktery zobectioval a provadél druhy provadéci vynos
natizeni o zidovském majetku, byl Vynos ministerstva spravedlnosti ze dne

23. Cervna 1940, ktery potvrzoval minéni fiSského protektora v tom smyslu,

103 Osmy provadéci vynos k nafizeni #§ského protektora o Zidovském majetku ze dne 21. gervna
1939 ze dne 16. zati 1940
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ze detailnéji upravoval otazky procesniho charakteru ve vécech realizaci zapisi
ve vefejnych knihach &i rejstticich. Slo napiiklad o stanovisko, kterym byla vyf¢ena
skutecnost, Ze cokoliv, co by mohlo znacit rozpor s natizenim o Zidovském majetku
nebude zaevidovano do zadné vefejné knihy ani rejstiiku. Dale zminény vynos
upravoval primarni upravu prav Zidi béhem draZeb, na néZ se stejnou Gpravou
navazaly Zidovské listy o mésic pozdgji. 17

Protizidovské opatieni, které odrazelo zidovské postaveni béhem drazeb,
jakozto 1 nabytim vlastnického prava k vécem béhem drazeb realizovaného, bylo
publikovano dne 26. ervence roku 1940 v protektoratnim ¢asopise Zidovsky list,
a navazalo tak na vynos ministerstva spravedlnosti ze dne 23. Cervna 1940 a déle
na Nafizeni o Zidovském majetku. Pfedméty stanovené na zaklad¢ § 5 nafizeni
o zidovském majetku, tedy predméty vyrobené ze zlata, stiibra ¢i platiny, nemohli
7idé v dusledku drazeb a na zakladé piiklepového prava nabyvat. Totéz
se vztahovalo na drahé kameny i perlet. Institut, jez realizoval drazbu, mél
povinnost pfipomenout v§em zacastnénym osobam existenci nafizeni o zidovském
majetku a dalSich provazanych ptedpisi k nému patiicim. Drazby se dale mohly

Gi¢astnit pouze takové osoby, které nebyly oznageny za Zidy. 1%

V disledku natizeni o zidovském majetku a jeho dalSich soucasti, jeZ tvotily
provadéci vynosy, zakladaly Zidam povinnost piihlaseni, jejiz podstata zavisela
na piihlaSeni raznych cenin, které tvofily majetkovou podstatu Zida
nebo Zzidovského podniku. Dal§im pravnim piedpisem, ktery zakladal Zidim
ptihlaSovaci povinnost cenin, byla Vyhlaska protektoratniho ministerstva financi

S 4

ze dne 13. zaii 1940. Na zakladé vyhlaskou zminéné povinnosti museli Zidé ke dni
15. zati roku 1940 ptihlasit nejen véci vyrobené ze zlata, stiibra, platiny, perleté
nebo drahych kament, ale také artistické vytvory, dila nebo kolekce uméleckého
charakteru, jejichZ cena byla vy3si nez 10 000 K. 1 Ptihlasovaci formulaie byly

Zidim dostupné v kazdé devizové bance.
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Zidé byli definitivné zbaveni svého majetku roku 1941. Prvnim dileZitym
datem je 2. listopad 1941, kdy byl Zidtim na zakladé oti§téni oznameni v deniku
Der Neue Tag odepien pfistup k prodeji hmotnych majetkovych hodnot. Prodej
viak nebyl omezen zcela, nebot' ti Zidé, jez méli povoleni k prodeji, mohli
provozovat prodeje bez omezeni. Skuteénost, ze by Zidé dostavali povoleni
K prodejim  majetkovych  hodnot nebyla  dennim  chlebem, tudiz
se jednalo o predposledni krok k cilové cestd zbavit Zidy kompletné majetku
a oslabit tim i jejich majetkova prava. V souvislosti s Nafizenim fisského protektora
ze dne 5. biezna 1940 o pé¢i o Zidy a zidovské organizace byla ziizena Ustiedna
pro vystdhovalectvi Zidt a Vystéhovaleckého fondu pro Cechy a Moravu. Déle jen
jako ustredna.”” Koncem roku 1941 byla zminéna ustfedna orientovana
na likvidaci zidovského majetku. Mirné usmévné na celé situaci byla skute¢nost,
7e tito Zidé museli likvidaci sami namitnout, a to sou¢asnd pii odbaveni
pred transportaci. Likvidaci pfedchazel souhlas Zidt v podobé& udéleni plné moci,
kterd slouzila k dokonani procesu arizace a dale vydani cestného prohlaseni,
dle kterého piesel majetek Zidti na Vystéhovalecky fond pro Cechy a Moravu.
Do likvidace takového majetku se nepocital majetek, ktery mél Zid v osobnim
vlastnictvi béhem cesty transportem, §lo o véci denniho uzivani, které se vesly
do jednoho zavazadla. Zpravidla byli Zidé pfipraveni i o tento zbyly majetek

bezprostiedné poté, co dorazili do jednoho z koncentragnich tabort. 110

6.2 Pravni tiprava separace Zidi od obyvatel Protektoratu Cechy a Morava

Kromé pravnich akta, které smeétovaly k zabrani zidovského majetku
a postupnému omezovani az odjimani vlastnického prava bylo zadouci, aby byli
Zidé omezeni také v dennim déni a dennich &innostech. Takové pravni predpisy
byly vydavany nejcastéji ministerstvy nebo skrze policejni feditelstvi. Na zaklad¢
takovych pravnich predpisi se zacaly objevovat napisy typu ,Juden nicht
zuginglich®, v pfekladu Zidim vstup zakdzan nebo ,Jiidiches Geschaft®,
v piekladu Zidovsky obchod.™! V souvislosti s témito predpisy sméli Zidé

nakupovat jen v urcitych ¢asech, tedy v Casech, kdy jiz ve vétsin€ ptipadech zadné

110 FFAMOVA, Martina. Protizidovské zakonodarstvo na Slovensku a v Eurdpe: zbornik z
medzinarodnej vedeckej konferencie, Bratislava 8.-9. septembra 2011. Bratislava: Ustav pamiiti
naroda, 2014. ISBN 978-80-89335-51-0 s. 114-115
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potraviny nezbyvaly, nebo jim bylo zakazano vstupovat na uréita vefejna mista,
ktera byla velice Gasto oznadena napisem, na némz stalo, Ze pro Zidy i psy je zde
vstup zakazan. Zbyla omezeni byla koncipovéana tak, aby se zmirnila moznost

setkani Zida s osobami Cisté krve.

6.2.1 Piredpisy zakladajici oznatovani Zidi

V souvislosti a Vv navaznosti k protizidovské legislativé na uzemi
Protektoratu Cechy a Morava bylo nutné kontrolovat, zda ti, jimZ jsou ukladany
povinnosti, je fadn¢ dle platného prava dodrzuji. Ze strany protektoratnich organt
bylo nutnosti, aby mohli Zidy naleZité odliSovat od zbytku ob¢anii &isté krve
a odlehcit tak naopak svou ¢innost. Z toho ditvodu bylo vydano Policejni natizeni
& 44/1941., 0 oznadovani Zidi ze dne 1. za¥i 1941 (dale jen jako ,,Policejni narizeni
o oznacovani Zidii**), které bylo vydano v souladu s nafizenim o policejnich
nafizenich fi§skych ministrti ze dne 14. listopadu 1938 a dale v souladu s nafizenim,
které pfiznavalo zakonodarné pravo na Uzemi Protektoratu ze dne

7. ¢ervna 1939.

Policejnim nafizenim o oznatovani Zidi se stanovila povinnost
pro zidovské obyvatele, ktera prolinala jejich zivoty a nedilné omezovala jejich jiné
¢innosti. Jednalo se o Zidovskou ,,Davidovu® hvézdu, kterou musel kazdy Zid
sucinnosti 14 dni po vyhldSeni zminéného nafizeni viditelné¢ nosit na svém

svrchnim odévu.

Na zékladé § 1 Policejniho nafizeni o oznadovani Zidi byla vymezena
vékova hranice, od jejihoz dovrSeni byla povinnost noSeni Zidovské hvézdy
na vefejnosti pro viechny Zidy bez rozdilu na pohlavi a dale byl stanoven vzhled
dané Zidovské hvézdy. V § 1 odst. 1 se stanovilo, Ze povinnost stanovenou
nafizenim musi dodrZovat vsichni Zidé, jejichZ vék dosahl $estého roku Zivota,
V ndvaznosti dle ustanoveni § 1 odst. 2 byl stanoven vzhled takové hvézdy jako
Sesticipa hvézda utkand ze ZIuté latky, nesouci Zidovské oznaceni ¢ernou barvou.
,,Jude“ byl napis uprostied Zluté Sesticipé hvézdy, jez museli Zidé nosit na levé
stran¢ svého svrchniho odévu, a to po celou dobu jejich pohybu na vefejnosti mezi

ostatnimi lidmi. Z povinnosti noSeni Zidovské hvézdy byli na zéklad¢ ustanoveni

vvvvvv
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nezidovsti potomci a dale manzelka Zidovka Vdobé trvani smiSeného

manzelstvi.l?

Dle ustanoveni § 2 odst. 1 Policejniho nafizeni o oznadovani Zid bylo
Zidim zakdzdno opoustét obecni obvod, vnémZ maji trvalé bydliste,
a to bez ptredchoziho poskytnutého pisemného souhlasu, jez sméla udélit pouze
mistni policie. Na zakladé odst. 2 stejného ustanoveni se Zidiim zakazovalo noSeni

veskerych ziskanych hodnosti, fada &i estnych titulf. 13

Kazdy, kdo porusil povinnost stanovenou na zaklad¢ Policejniho natizeni
0 oznacovani Zidu riskoval pokutu, jez mohla byt vedena na ¢astku az 150 tiSskych
marek nebo az 6 tydnii omezeni osobni svobody drzenim ve vazbé. PoruSeni

povinnosti vychazi z ustanoveni § 4 Policejniho nafizeni o oznadovani Zida. 14

6.2.2 Piredpisy zakladajici vylouceni z piijmu ur¢itych druhu zboZi a potravin

Rok 1941 byl aktivnim rokem z hlediska vydavani protizidovskych
pfedpisi zejména pro protektoratni ministerstvo primyslu, obchodu a Zivnosti,
financi a rovnéZ pro ministerstvo zemédélstvi. Od biezna roku 1941 az po doby
predvanocni stejného roku a roku nasledujiciho, byly vydavany vyhléasky, jejichz
obsah zasahoval zZidovské Zivoty, konkrétné ustanovily zdkaz ptijmu urcitého druhu
zboZi nebo potravin. VIlna omezujicich vyhlasek byla odstartovana v bieznu 1941,
kdyz bylo zakazano Zidim piijimat tzv. tabadenky-ptidélové potravinové listky,
které nahrazovaly faktické penize a koncila zdkazem odbéru vanocniho cukrovi
nebo kaprii. Mezi obdobim biezen aZ prosinec 1941 bylo Zidtim zakazano odebirat
zakladni potraviny jako napiiklad ovoce, cibule, nebo lusténiny. Od pocatku roku
1942 se omezeni spojend s vylou¢enim piijmu zaméfila spiSe na podminky, které
se vazaly na aktualni dobovy stav. Od po¢atku roku 1942 byl Zidiim zakazan také
prodej pokryvek hlav a nasledn¢ kozenych vyrobki.

Na zakladé vyhlasky vydané ministerstvem primyslu, obchodu a zZivnosti

bylo v bieznu roku 1941 zakizano Zidim pfijimat poukazy-Satenky. Jednalo

112 policejni nafizeni &. 44/1941 Sb. ze dne 1. zaFi 194, o oznacovani Zida, § 1,3
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se 0 jednu z platebnich metod, ktera byla od roku 1939 zavedena v Protektoratu
Cechy a Morava. Tyto poukazy byly rozdéleny podle skupin vyuziti p¥ijmu zboZi,
existovaly tedy potravinové, odévni, mydlové ¢i tabadkové. Vynati z omezeni byli ti
Zidé, ktefi zili ve smiSenim manzZelstvi a dale ti Zidé, jejichZz nucené vyrobnd
pracovni ¢innosti by byly v souvislosti s nemoznosti pfijmu uréitych zbozi zna¢né
omezeny a dale véetnd t&ch Zidd, ktefi se ucastnili prvni svétové valky
a v souvislosti s ucasti ve valce byli zranéni. V souvislosti s poukazkami bylo
v kvétnu téhoZ roku ministerstvem financi natizeno, e Zidé nemohou z vlastni
liboville nakupovat vyherni losy nebo jiné potenciondlni majetkové zisky

souvisejici s loterii a hazardnimi hrami.

Téméf nejvice aktivnim ministerstvem z hlediska vydavani omezujicich
vyhlasek bylo zcela jist¢ ministerstvo zemédélstvi. 8 listopadu roku 1941 byly
vydany dvé obsahové podobné vyhlasky, které pripravily zidovské obyvatele
o odbér da se fici téch nejdilezitéjSich potravin, které jsou dennodenné uzivany
kazdou domacnosti v dne$nich dobach. Jednalo se o Vyhlasku ministerstva
zemédélstvi &. 384/1941 Sb., o vyloudeni Zidt z odbéru cibule ze dne 8. listopadu
194 1% 3 dale o Vyhlasku ministerstva zemédélstvi &. 385/1941 Sb., o vyloudeni
Zidt z odbéru jablek ze dne 8. listopadu 1941.17 Témét o mésic pozd&ji, dne
4. prosince 1941, na zaklad¢ VyhlaSka ministerstva zeméd¢€lstvi €. 411/1941 Sb.,
o vylouceni zidi z odbéru pomerancii a mandarinek ze dne 8. prosince 1941, byl
Zidm znemoznén piijem citrusovych plodin, jednalo se konkrétné o mandarinky
a pomerance. 18 Ac¢koliv zidovsti obyvatelé slavi predeviim chanuku, ktera viak
pfevzala v zavislosti na vyvoji lidstva i nékteré obyceje, jez pfipominaji Vanoce,

tak 1 pfes tento fakt byla ministerstvem zem&délstvi vydana Vyhlaska ministerstva

115 KREJCOVA, Helena, Jana SVOBODOVA a Anna HYNDRAKOVA. Zidé v protektoratu:
hlageni Zidovské nabozenské obce v roce 1942 : dokumenty. Praha: Maxdorf, 1997. Historia nova.
ISBN 80-85800-82-9, s. 287

116 y/yhlagka ministerstva zeméd&lstvi &. 384/1941 Sb., o vylou¢eni Zidi z odbéru cibule ze dne

8. listopadu 1941

17 pETRUV, Helena. Pravni postaveni zidtl v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 123

118 Vyhlaska ministerstva zeméd&lstvi ¢. 411/1941 Sb., o vylouceni Zidd z odb&ru pomeranct

a mandarinek ze dne 8. prosince 1941
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zemédelstvi €. 1009/1941 Sb., o vylouceni zidd z odbéru kapri ze dne

21. listopadu1941.1%9

6.2.2.1 Vyhlaska protektoratniho ministra zemédélstvi ¢. 362/1941 Sbh.

Vyhlaska protektoratniho ministra zemédélstvi ¢. 362/1941 Sb., o zakazu
vydavati ur¢ité zbozi Zidim ze dne 23. iijna roku 1941 piedstavovala jedno
z nejzasadnéjsich omezeni, které bylo v souvislosti s vyloucenim z ptijmu urcitych
druht zbozi a potravin vydano. Ackoliv zminénou vyhlasku tvofilo Gzké pravni
vymezeni, z hlediska obsahového bylo pomémé $iroké.*?® Zidam byl zakazan
prodej veskerych ovocnych plodin, ofechové plodiny, ovocnych dzemt nebo syrt.
Zakaz se vztahoval také na prodej vSech druhti mas a ryb, a to na zédklad¢€ ustanoveni

§ 1 vyse zminéné vyhlasky.1?

6.2.3 Piedpisy zakladajici zakaz vstupu Zidim na vefejna mista
6.2.3.1 Omezeni na verejnych mistech-sluzby

,Juden Eintritt verboten. Oznaceni pro nékterd vefejné pristupnd mista,
jako byly naptiklad méstské biografy, divadla, restaurace, kavarny nebo plovarny,
jasné stanovilo, e do jejich vnitinich prostor je pro Zidy vstup zakazan. Okresni
ufady velkych mést nebo Zemsky ufad pro Prahu vydaly roku 1939 skalu vyhlasek,
vnichz byl stanoven zikaz styku Zidd s ostatnim arijskym obyvatelstvem,
a to pro taxativné vymezena vefejn& piistupni mista. Zidé mohli navstévovat
néktera z vySe uvedenych mist pouze za ptfedpokladu, Ze zfizovatel ztidil oddélenou

mistnost ur¢enou pouze Zidim.

Napftiklad na zaklad€ Vyhlasky Okresniho ufadu v Pisku €. 1200, o opatieni
ohledné¢ styku Zidovského obyvatelstva s ostatnim obyvatelstvem ze dne 31. srpna
1939 byl v bodé ¢. I. zakazan Zidtim vstup do restauraci, kavaren, vinaren hoteld
nebo hostincll v celém mésté Pisek. Majitelé zminénych podnikdt museli oznacit
takové podniky napisem, v némz bylo psano, Ze pro Zidy je zde vstup zakazan.

Vyjimku predstavoval pouze hotel snazvem Zlaté kolo, kde byla pro Zidy

119 Vyhlaska ministerstva zemé&délstvi ¢. 1009/1941 Sb., o vylouceni zidfi z odbéru kapri ze dne
21. listopadu 1941

120 yyhlaska protektoratniho ministra zemédélstvi ¢. 362/1941 Sb., o zdkazu vydavati urdité zboi
Zidtm ze dne 23. fijna roku 1941

121 Tamtéz, § 1
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vyclenéna jedna oddélend mistnost od ostatnich obyvatel a dostatecné mnozstvi
oddglenych hotelovych pokoji. Na zakladé bodu &. II byly pro Zidy upraveny
navstévni hodiny vetejnych knihoven a ¢itaren, a to vzdy na kazdé pond¢€li na dvé
dopoledni hodiny od osmé do desaté hodiny ranni. V bod¢ III. byl stanoven zakaz
vstupu Zidtim do méstskych lazni, na coz navazal bod &. IV., zékaz vstupu pro Zidy
do méstské plovarny. V tomtéz bodé byla viak stanovena vyjimka, kdy byla Zidiim
vyhrazena ¢ast Nového koupalisté. Na zakladé bodu &. V. byl upraven styk Zida
a ostatnich obyvatel v biografech, kam Zidé v Pisku neméli zakézany vstup,
ale byla jim vyc¢lenéna jedna loZze pro osm osob v ramci celého biografu. Byl-li
néktery Zid majitelem piseckého podniku, mél v souvislosti s bodem
¢. VL. povinnost oznacit takovy podnik jako zidovsky. Nedodrzeni podminek
a povinnosti stanovenych zminénou vyhlaskou bylo upraveno v bodé¢ €. VIIL.,
a to tak, ze nedodrzeni ¢i nerespektovani nckterého ze zminénych bodli bude
sankcionovéano penézitou pokutou od 10 az 5000 K nebo trestem odnéti svobody
azna 14 dni. Majitelé vyse zminénych vefejné ptistupnych prostranstvi byli povinni
Vyhlasku Okresniho ufadu v Pisku €. 1200, o opatfeni ohledné styku zidovského
obyvatelstva s ostatnim obyvatelstvem ze dne 31. srpna 1939 fadné a viditelné
zpfistupnit. 122

Dle stanov prazského policejniho feditelstvi ze dne 26. cervna roku 1941
byly vymezeny navstévni hodiny vzhledem ke sluzbam poskytovanych kadeinikem
&i holigem. Zidé sméli navstivit kadefnika &i holice za Gidelem tpravy vlasit &i voust
pouze vV rozmezi od 8 do 10 hodin dopoledne. Podobné jako v Praze se zacala
omezeni stejného obsahu rozsifovat i do jinych mést, naptiklad v Brné bylo vydano
obdobné omezujici opatieni dne 5. Cervence roku 1941. Omezeni se nevztahovalo
pouze k Zidtim, kteti vyuzivali né¢i sluzby, ale ani 4rijiti obyvatelé nesméli jinak

nav§tévovat zidovska kadefnictvi a holi¢stvi.'®

122 yyhlaska Okresniho ufadu v Pisku &. 1200, o opatieni ohledné styku zidovského obyvatelstva

s ostatnim obyvatelstvem ze dne 31. srpna 1939

123 KREJCOVA, Helena, Jana SVOBODOVA a Anna HYNDRAKOVA. Zidé v protektoratu:
hlageni Zidovské nabozenské obce v roce 1942 : dokumenty. Praha: Maxdorf, 1997. Historia nova.
ISBN 80-85800-82-9, s. 279
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6.2.3.2 Omezeni na verejnych mistech-nakupni doba

Dalsi omezeni, ktera byla vydavana v souvislosti se zakazem vstupu Zidi
na vefejna mista bylo omezeni jejich nakupni doby. Policejni feditelstvi v Praze
vydalo vyhlagku &.j. 19.040 ze dne 5. srpna 1940, kterou se omezoval styk Zidd
s arijskymi obyvateli v obchodech. Zidé sméli nakupovat potraviny v arijskych
obchodech pouze v ¢asech od 11 do 13 hodin a nasledné béhem odpolednich hodin
od 15 hodin do 16:30 hodin. Mimo vyhlaskou stanovené hodiny méli Zidé zakaz
vstupu do arijskych potravinovych obchodl. Poruseni vyhlaskou stanovenych
povinnosti bylo sankcionovano penézitym trestem od 10 do 5000 K nebo trestem

odnéti svobody az na 14 dnd. 1%

Podobné scénaie nastavaly i v jinych méstech Protektoratu Cechy a Morava,
kdy okresni ufady nebo policejni feditelstvi vétsich mést samostatné vyhlaskami
upravovali nakupni moznosti Zidi. Napiiklad v Benesové byla situace vyfesena,
kdyz byla okresnim ufadem BeneSov vydéana vyhlaska ¢.j. 32647/40 ze dne 5. srpna
1940, v dusledku které mohli Zidé vyuZivat sluzeb arijskych potravinovych
obchodii pouze v ¢asech od 10 do 12 hodin a béhem odpoledne od 15 do 17 hodin,
a to pod hrozbou stejnych sankci jako v piipadé Prahy.'?® V Plzni situaci nakupnich
hodin Zid& v arijskych obchodech vyfesilo policejni Feditelstvi vyhlaskou
¢.j. 4360/40 ze dne 12. srpna 1940. Na zdkladé zminéné vyhlasky mohli plzensti
Zidé  nakupovat potraviny v arijskych  obchodech pouze v asech
od 10:30 do 12 hodin a béhem odpolednich hodin od 16:30 do 18 hodin. Zidé, ktefi
se rozhodli nedodrzet povinnosti stanovené vyhlaskou jednali pod hrozbou sankci,
které byly stejné jako v obou vyse zminénych piipadech-Praha i Benesov. 1%

Dne 10. tmora 1941 byl omezen styk Zida s arijskym obyvatelstvem
v souvislosti s pfijmem a nakupem potravin vynosem ministerstva vnitra,
na zakladé kterého sméli Zidé uzivat sluzeb obchodi s potravinami jen v uréité

hodiny, a to pouze od 15 hodin do 17 hodin. 27 V této souvislosti okresni ufady

124 \/yhlaska policejniho feditelstvi mésta Prahy &.j. 19.040 ze dne 5. srpna 1940

125 yyhlaska okresniho ufadu v Bene$oveé ¢.j.32647/40 ze dne 5. srpna 1940

126 yyhlaska policejniho feditelstvi Plzeii &.j. 4360/40 ze dne 12. srpna 1940

121 KREJCOVA, Helena, Jana SVOBODOVA a Anna HYNDRAKOVA. Zidé v protektoratu:
hlageni Zidovské nabozenské obce v roce 1942 : dokumenty. Praha: Maxdorf, 1997. Historia nova.
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a policejni feditelstvi mést pozménili jejich vydané vyhlasky z obdobi (nejcastéji)
srpna 1940 k pfisngjsi Gpravé. Stanovena doba se vztahovala také na arijské

sluzebnictvo zidovskych zaméstnavatel.1?® Sankce zfistdvaly neménné.

6.2.3.3 Omezeni na verejnych mistech-doprava

Zivot 7idd byl omezen také v souvislosti s uzivanim Zeleznic béhem jizdy
ve vlacich. Na zaklad¢ vynosu, ktery byl vydan dne 14. fijna 1941 ministerstvem
dopravy, sméli Zidé pii draznich cestach uZivat pouze nejniz§i vagoénovou tfidu.
Zidé dale v souvislosti se zmindnym vynosem nesméli pro Gcely svych cest
cestovani ¢i prepravu Zidi. Vyse zminény vynos fesil také situaci, ktera je bdhem
cestovani vlakem na dennim potadku, a to nedostatek mista pro vSechny pasazéry.
Nastala-1i by situace, ze se do vlakovych vagont nevejdou v§ichni cestujici, nesméli
Zidé vlakem cestovat nebo se piepravit, a to z diivodu upfednostnéni piepravy
arijskych obyvatel. Standardné byl Zidam vy&lenén pouze posledni viakovy vagon
tak, aby nepfisli do styku s ostatnimi cestujicimi. Dale dle vynosu, jez byl vydan
ministerstvem dopravy a techniky ze dne 23. ¢ervna roku 1942 bylo vymezeno
uzivani vefejnych mist v souvislosti s Zeleznicemi. Zidé na zakladé zminéného
vynosu nemohli vyuzivat sluzeb poskytovanych poslicky, jako naptiklad donasku
kufru nebo jiného zavazadla a ddle nemohli vyuzivat hostinské sluzby poskytované
v ramci Zelezni¢niho nastupisté, a to vcetné zdkazu uzivani mistnosti urenych

k ¢ekani.1?

Od 5. Gervence roku 1940 nesméli Zidé vyuzivat sluzeb poskytovanych
taxikafi nebo uZivat pronajaté automobily. Dne 11. ledna roku 1941 byla okresnim
ufadim uloZena povinnost odebrani fidi¢ského priikazu k motorovému vozidlu

vem Zidiim, a to na zakladé obézniku ze dne 11. ledna roku 1941, jez vydalo

128 pETRUV, Helena. Pravni postaveni zidti v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 129
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ministerstvo vnitra. Zidé museli odevzdat nejen tidi¢ské prikazy, ale odevzdavali

jej véetné piislusnych osvédéent, které potvrzovala registraci daného vozidla. **°

6.2.4 Predpisy zakladajici vystéhovani

Dftive pted tim, nez byl vynosem dne 16. bfezna 1939 zalozen Protektorat
Cechy a Morava, existovalo na tzemi Cech a Moravy téméf 140 Zidovskych obci,
které se vyznacovaly piedevSim samostatnym postavenim. NejvysSSim organem
pro Zidovské obce byl Rada Zidovskych ndbozenskych obci pro Ceskoslovensko.
V dobach, v nichz se zacaly publikovat protizidovské piedpisy, bylo ze strany
vedeni Protektoratu Cechy a Morava nutné upravit pravni postaveni také
pro zZidovské obce. Samy obce jiz po odstartovani brutalni antizidovské politiky
o¢ekavaly, ze jejich pravni postaveni bude brzy upraveno. Hlavni cile v oblasti
zidovskych obci byly zamétfeny na ¢innostni unifikaci. Unifikaéni procesy byly
zavr$eny dne 21. Gervence 1939, kdy byla zalozena Ustiedna pro zidovské
vystéhovalectvi, jejiz hlavni cil pfedstavovala pifedevsim skuteénost zbaveni uzemi
Rise vSech Zidt. Vystdhovani vsak pro Zidy na druhé strand piedstavovalo

ponechat na protektoratnim tizemi sviij majetek. 3!

Rissky protektor Konstantin von Neurath dal pokyn k zalozeni Usttedny
pro Zidovské vystéhovalectvi, a to ke dni 21. Cervence roku 1939. Ve vedeni
zminéné Ustfedny byl postaven nacelnik bezpecnostni policie u reichsprotektora.
Mezi kompetence Ustiedny Zidovského vysthovalectvi patfily téméi viechny,
jejichz obsah upravoval otazky Zidovského vyste€hovalectvi. Mezi né patiilo
napiiklad zajistovani devizovych prostiedki pro vysté¢hovalecké tcely, vytvareni
spoluprace s cestovnimi, jinymi dopravnimi a némeckymi vyst€hovaleckymi
spolecnostmi a predevS§im Slo o vykon dozorovych funkci nad organizacemi
ziizenymi Zidy nebo nad témi, v nichz Zidé puisobili. Ackoliv ptisobnost této
Ustiedny zasahovala pouze na prazské okoli véetné Prahy, ode dne 16. Ginora roku

1940 nabyla Ustiedna celoprotektoratni ptisobnosti. 132 5. biezna 1940 na zakladé

130 pETRUV, Helena. Pravni postaveni zidti v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 125
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Naiizeni fi§ského protektora Cech a Moravy o nakladani se Zidy a Zidovskymi
organizacemi byla Zidovska nabozenska obec v Praze povéiena spravou a stardnim
se o Zidy v oblastech vystéhovani. Obec tak plnila nacistické cile a byla tak pfimym
vykonavatelem Nacistii ve véci vystéhovani Zidi. Nacistické pozadavky byly
predev§im v tom sméru, aby obec zajistila fadny vybér poplatki a dani a hromadila
podstatné informaci o viech Zidech, kteii mohou byt za Zidy povaZovéni,
a to na zékladé stanov Norimberskych zikont.. Informace o Zidech byly
shromazd’ovany pod emigra¢nimi ¢i pracovnimi zaminkami, ale ve skute¢nosti sSlo
pouze o pocty lidi, ktefi budou deportovani do tabort smrti. Roku 1941 obec
shroméazdila informace o celkem 1200 Zidech, z nichz kolem 1000 mélo byt
transportovano. Dohled nad obci vykonavala vy$e zminéna Ustiedna. ,,Zentralamt
fiir die Regelung der Judefrage in B6hmen und Mahren“ byl nazev, ktery nesla
Ustiedna od srpna roku 1942, neb byl jiz ¢as finalniho feeni zidovské otazky pouze

blizkou budoucnosti. Jednalo se o Ustiedni ufad pro ¥izeni zidovské otazky. 133

Dne 23. listopadu roku 1939 bylo vydano V1adni natizeni ¢. 287/39, kterym
se ustanovila vysté¢hovalecka daii. Nov€ vznikld dan cinila celkovych
25 % piedmétného jméni, které bylo dani podrobeno, a to v piipadech, kdy Zidé
chtéli opustit hranice Protektoratu. Do prosince roku 1942 to byl jediny zakonny
zpiisob, jak si mohli Zidé zachranit Zivoty, tedy v podstaté to jediné, co jim zbylo.
Ti Zidé, kteii neopustili Protektorat Cechy a Morava ziistavali z diivodu, Ze se jim
vystéhovalecka dan zdala pftili§ vysokd, anebo z toho divodu, ze nikdy neuvéftili
zveéstem, které létaly vzduchem Protektoratu o blizici se hromadné vrazde,
a doufali, Ze véalka brzy skonéi a posléze opét nabydou jak majetek, tak i sva
ztracena prava.’®* Vystéhovalecka dai se vztahovala na ty Zidy, jez se chtéli
legalné vystéhovat a hodnota jejich majetku v dob¢ platnosti V1adniho natizeni
¢. 287/39 prevysila celkovy pocet 200 000 K. Platnost zminéného nafizeni byla

pouze omezen, a to do 31. prosince roku 1942, 1%°

138 pETRUV, Helena. Zakonné bezpravi: Zidé v Protektoratu Cechy a Morava. Praha: Auditorium,
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V této souvislosti byla povéfena Ustiedna pro zidovské vystdhovalectvi
v Praze K likvidacnim c¢innostem toho majetku, ktery podléhal zminéné
25 % vystehovalecké dani, a to na zédklad¢ v potadi jiz druhého natizeni vydaného
fi$skym protektorem o pééi o Zidy a zidovské organizace. 3

Dne 12. prosince roku 1942 vydalo ministerstvo financi vyhlasku, ktera
upravovala otazku vyvozu darli, cennosti a st€éhovanych svrskii pro stéhujici
se Zidy. Zidé, ktefi byli pfedmétem vystéhovani a jejich majetek podlehl
vystéhovalecké dani, m¢li zakazdno do zahrani¢i vyvazet vySe zminéné véci
bez ptedchoziho souhlasu, ktery mohlo ud¢lit pouze ministerstvo financi, a to pouze
vyjimec¢né. Zékaz se nevztahoval na véci, které slouzili ke kazdodennim osobnim

potiebam. 7

6.3 Pravni Gprava spojena s odstranénim Zidi z veiejného Zivota

Krom¢ jiz vySe zminénych protizidovskych omezeni zapocala
bezprostiedné¢ po némecké okupaci jiz v bfeznu roku 1939 éra vydavani
protizidovské legislativy, jez méla za cil odstranéni Zidd z vefejnych funkci
a zaméstnani. V diisledku $kaly vladnich nafizeni ¢i usneseni ztratilo nespocet Zidt
moznost svobodné vykondvat sva povolani a pfisli tak o sva zaméstnani. Dne
16. btezna roku 1939 bylo prazskou advokatni komorou vydano usneseni, jimz bylo
pro zidovské advokaty zakdzano pusobeni v roli pravnich zastupct pted soudy.
Ke zminénému usneseni se ihned o mésic pozdéji, dne 21. dubna 1939 ptipojilo
vladni nafizeni, kterym byli vyloudeni Zidé z plisobeni na roviné soudnictvi.
Moznost iniciativy pfed soudem se tykala obchodnich, pracovnich, pojistovacich
nebo kmetskych soudt, dale pak soudd pro mladistvé. Nafizeni platilo téz
pro zidovské lékaiské znalce, jiné znalce, Zidy provadgjici tlumoceni
nebo poruéniky. V uvahu nepfipadala ani moznost, Ze by Zid nékterou z vyse
zmin&nych osob, byt’ jen zastupoval napiiklad z diivodu nemoci. Zidiim byla také
odepiena moznost disponovat procesnim ukonem, kterym by se proti takovym

aktim mohli legalné branit.®® Hlavni pravni roli v otazce odstranéni Zidh

13 pETRUV, Helena. Zakonné bezpravi: Zidé v Protektoratu Cechy a Morava. Praha: Auditorium,
2011. 20. stoleti. ISBN 978-80-87284-19-3 s. 167
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z vefejného Zivota predstavovala vladni nafizeni o pravnim postaveni Zida
ve vefejném zivoté a v souvislosti s nim také vladni nafizeni o zaopatfovacich

platech Zidu.

6.3.1 Vladni nafizeni o pravnim postaveni Zidi ve vefejném Zivoté

Dopad obsahu V1adniho natizeni &. 136/1940 Sb., o pravnim postaveni Zid
ve vefejném zivot¢ ze dne 4. Cervence 1939 (dale jen jako ,,vldadni narizeni
o pravnim postaveni Zidii*) byl takovy, ze Zidé byli vy&lenéni a bylo jim zakazano
vykonavat ufad ve vefejné spravé nebo jakakoliv jind zaméstnani, diky jejichz
vykonu dochazi k vliviim na vefejné iti. **°

Vladni nafizeni o pravnim postaveni Zidd se skladalo celkem
z 33 paragrafti, v nichz byly obsazeny zakazy vykonavani povolani nebo postupy
smé&fujici k odejmuti opravnéni. Jednalo se o zakazy Cinnosti v oblasti advokacie,
notafstvi, zastupitelstvi, 1ékafské nebo veterinarni praxe, ucitelstvi, divadelnictvi
nebo redaktorstvi. Odjimani opravnéni se tykalo civilnich technikli a banskych
inzenyri. Nechybéla ani ustanoveni, ktera se tykala povinnosti nést trestni

odpovédnost v piipadé, Ze nebude dodrzovan obsah zminéného nafizeni. 40

Vymezeni, koho lze povazovat za Zida pro potfeby obsahu vladniho
nafizeni o pravnim postaveni Zidl, bylo obsaZeno v ustanoveni § 1 zminéného
vladniho nafizeni. Jednalo se o osoby, které maji pivod od minimalné 3 zcela
zidovskych prarodict a nalezi k zidovské obci, dale misSenci, ktefi maji ptvod
od minimaln¢ 2 zcela zidovskych prarodici, a ktery k datu 1935 pfislusi zidovské
obci, nebo ktery k datu 16. zafi 1935 nebo po tomto datu uzaviel manzelstvi
s Zidem a déle ten, ktery byl po¢at nemanzelskym stykem s Zidem a narozen po dni

31. &ervence roku 1936, 14

Na zakladé ustanoveni § 3 vladniho nafizeni o pravnim postaveni Zida byla
pfipusténa vyjimka z piisobnosti pravniho obsahu, jez byl zminénym nafizenim

zakotven, a to na navrh Zidovské osoby. Vyjmout Zida z u¢innosti vladniho natizeni

139 pETRUV, Helena. Zakonné bezpravi: Zidé v Protektoratu Cechy a Morava. Praha: Auditorium,
2011. 20. stoleti. ISBN 978-80-87284-19-3 s. 140
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o pravnim postaveni Zid smél prezident k navrhu vlady. V dobé, kdy byl obsah
zminéného nafizeni pouze projedndvan, vyhradil si tiSsky protektor pravo, které
bylo zalozeno na skutecnosti, kdy dfive, nez prezident ud¢li souhlas k vynéti
uréitych Zidi z ptisobnosti vladniho nafizeni, musi nejdiive udélit souhlas on sam.
Coz byla podminka fiSského protektora k tomu, ze viibec svolil takové ustanoveni
ponechat. V souvislosti, kdy byla ud€lena vyjimka, bylo konstatovano, ze i nadale
Zidé budou povazovani za Zidy, a to se viemi ostatnimi negativnimi dopady, které
jsou sjejich celkovym pravnim postavenim spojovany. Z celkového poctu 717
zadosti bylo vyhovéno pouze 41 osobam, a to v fijnu roku 1940. Ud¢€lené vyjimky
nem¢ély ve svéte protizidovskych opatieni dlouhého trvani, neb dne 12. biezna roku

1941 odmitl #isky protektor udélovani odchylek. 142

6.3.1.1 Advokati a notari

Na zékladé ustanoveni § 7 vladniho natizeni o pravnim postaveni Zidd byl
stanoven vymaz zidovskych advokati a koncipienti z advokatni komory. Dfive nez
byli Zidé a zidovsti koncipienti vymazani, byli viichni advokati véetné koncipientt
vyborem advokatni komory vyzvani k tomu, aby v osmidenni lhité poskytli
informace o skuteénosti, zda jsou Zidé ve smyslu ustanoveni § 1 vladniho natizeni
o pravnim postaveni Zidd &i nikoliv. Na zakladg takovych skutednosti byli nasledné
Zidé vymazani a bylo jim tak znemoZnéno vykonavat advokatni praxi. Proti
pfislusnému rozhodnuti bylo mozné podat opravny prostiedek v podobé& namitek, a
to ve lhit¢ 15 dni od doby, kdy bylo pfedmétné rozhodnuti doruceno,
a to na zakladé ustanoveni § 7 odst. 3 vladniho nafizeni o pravnim postaveni

Zida. 43

Ministerstvo spravedlnosti bylo pfislusné ustanovit Zidovské advokaty
znovu K vykonu advokatni praxe i po predchozim smazani. Takovi Zidé byli
zapsani na seznam zidovskych advokati a méli povinnost pouZivat oznaceni
zidovského pravniho zastupce. Takovi advokati sméli poskytovat pravni sluzby

poradenstvi nebo zastupovani pied soudy pouze pro Zidy ¢i zidovské organizace.

142 pETRUV, Helena. Zakonné bezpravi: Zidé v Protektoratu Cechy a Morava. Praha: Auditorium,
2011. 20. stoleti. ISBN 978-80-87284-19-3 s. 141-144
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Znovu ustanoveni advokati Zidl bylo omezeno na pocet 2 % vSech advokati, ktefi
jsou zapsani na seznamu pravnich zastupct advokéatnich komor a dozor nad nimi
vykonaval prezident krajského soudu dle mistniho plsobeni, dale prezident

vrchniho soudu véetnd ministerstva spravedlnosti. 144

Dle ustanoveni § 16 vladniho natizeni o pravnim postaveni Zida zbavilo
ministerstvo spravedinosti zidovské notafe vykonu jejich ufadu, a to ve lhuté
3 mésict ode dne, kdy bylo vyhlageno vladni nafizeni o pravnim postaveni Zidu.
Kandidati, jejichz ¢innost smétovala k budoucimu vykonu notatského tradu, byli
vylouceni do konce nasledujiciho ctvrtleti po dni, kdy bylo vyhlaSeno zminéné

nafizeni. 14

6.3.1.2 Lékari

Na zakladé ustanoveni § 23 vladniho nafizeni o pravnim postaveni Zid
vyhalo ministerstvo socialni a zdravotni spravy Zidy z vykonu lékatské praxe
a zaroven jim odnalo pravo k vykonu praxe. Stejnym zptiisobem jako tomu bylo
v piipad¢ advokati meélo ministerstvo socidlni a zdravotni spravy dat pokyn
I¢katské komote k tomu, aby vyzvala vSechny své Eleny k podani pisemného
oznamenti, zda je 1ze povazovat za Zidy ve smyslu ustanoveni § 1 vladniho natizeni
o pravnim postaveni Zidi, a to ve 1hiité 8 dni, dle ustanoveni § 23 odst. 2 vladniho
natizeni o pravnim postaveni Zid.14®

Ministerstvo socialni a zdravotni spravy mohlo udglit pro jiz vyhaté Zidy
z vykonu I€katské praxe vyjimku, a to na jejich vlastni pisemny pozadavek, pouze
Vv piipad€ vyZadoval-li jejich ¢innost vefejny z4jem. Vyjimky mohly tvofit pouze
2 % celkového poétu 1ékaiti, na néz se vladni nafizeni o pravnim postaveni Zidd
nevztahovalo. Takovi Zidé museli byt oznageni za zidovské 1ékate a nebyli fakticky
soucasti komory, byli pouze zapsani do seznamu zidovskych 1€kati, ktefi byli
opravnéni poskytovat l1ékaiské a zdravotnické sluzby pouze pro Zidy, nikoliv

pro arijské obyvatele. 7 Takto uréeny pocet lékati-Zidi-mohl byt kazdé 3 roky

144 \/14dni nafizeni ¢. 136/1940 Sb., o pravnim postaveni Zidi1 ve vefejném Zivoté ze dne 4.
cervence 1939 § 13-15
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upraven, a to v dusledku potieb vefejného zajmu, a to na zaklad¢ ustanoveni § 24

odst. 3 vladniho naiizeni o pravnim postaveni Zidi.

6.3.1.3 Veterinari

Vyjimku z vladniho nafizeni o pravnim postaveni Zidi nepiedstavovali
ani veterinafi. Dnem vyhldSenim zminéného nafizeni zbavilo ministerstvo
zemédélstvi Zidy &inné ve veterinaistvi prava k vykonu takové praxe. Ministerstvo
zemédelstvi ulozilo veterinafské komote povinnost vyzadat od svych clent
v osmidenni lhité pisemné oznameni o skute¢nostech, zda je dana osoba Zidem
ve smyslu ustanoveni § 1 vladniho nafizeni ¢i nikoliv, a to na zaklad¢ ustanoveni

§ 27 odst. 1 a 2 vladniho natizeni o pravnim postaveni Zidi. 14°

Dle ustanoveni § 28 odst. 1 vladniho nafizeni o pravnim postaveni Zidt
smélo ministerstvo zemédélstvi znovu svolit k vykonu veterinarni praxe Zidtim
v pripadech, v nichz takové ¢innosti vyzaduje vefejny zajem. Takovi veterinafi
museli povinné uzivat oznaceni zidovského veterinare a jejich pocet nesmél byt
vy$$inez 2 % celkového poctu vSech veterinait, ktefi nepodléhaji obsahu vladniho
nafizeni o pravnim postaveni Zidd, a to dle ustanoveni § 28 odst. 3 vladniho natizeni
o pravnim postaveni Zidt.'*° Zidoviti veterinafi byli povinni konat praxi dle tehdy
ucinnych veterinarnich zakont, které byli pro vSechny veterinafe bez vyjimek
stejné, pouze stanovy ukladané veterinirni komorou se na veterinate Zidy
nevztahovaly, a to na zaklad¢ ustanoveni § 29 odst. 4 vladniho nafizeni o pravnim

postaveni Zidf. '

6.4 Pravni Gprava postaveni Zidi v centru hospodaiského déni

6.4.1 Hospodarska omezeni-zaméstnani

MV

V souvislosti s vydanim Natizeni fiSského protektora o propousténi
zidovskych zamé&stnancii v Protektoratu Cechy a Morava ze dne 23. fijna roku 1939

byla stanovena volba zaméstnavatelit v podobé zruSeni pracovnépravnich vztahl

148 \/14dni nafizeni ¢. 136/1940 Sb., o pravnim postaveni Zidi1 ve vefejném Zivoté ze dne 4.
Cervence 1939 § 24 odst. 3
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zaloZzenych na smlouvach pro zidovské zaméstnance, a to vzdy k prvnimu dni
nového kalendainiho mésice. Tito zaméstnavatelé byli povinni vici zidovskym
zaméstnancim dodrzet vypovédni lhitu v celkové dobé Sesti tydnd. V disledku
takovych postupti zanikly také veskeré naroky Zidd, které se tykaly napiiklad
zaopatieni nebo odbytného. Odbytné mohlo byt Zidim vyplaceno maximalné

jednou, a to v celkové vysi plilroéniho platu, coz bylo maximum.t®2

V navaznosti na Nafizeni fiSského protektora o propousténi zidovskych
zaméstnanct v Protektoratu Cechy a Morava ze dne 23. fijna roku 1939 bylo
protektoratni vladou vydano Naftizeni ¢. 411/1940 Sb., o zaopatfovacich platech
Zidt ze dne 7. listopadu 1940 (dle jen jako ,nafizeni o zaopatiovacich platech
Zidii*), které stanovilo nové podminky vyplaceni zaopatifovacich plati, které byly
dle piedchozi pravni upravy vyplaceny az v celkové vysi ptlro¢niho platu. Dle
ustanoveni § 1 nafizeni o zaopatfovacich platech Zidii nesméla vyplacena Gastka
presahnout 50.000 K za rok.*>® Pozdgji byli Zidé z vyplaceni takové ¢astky zcela

vynati.

Nejptisn&jsi pravni upravu v oblasti Zida jako zaméstnanct predstavovalo
Vladni naiizeni ¢. 260/1942 Sb., o zam&stnavani Zida ze dne 17. &ervence 1942
(dale jen jako ,,viddni naiizeni o zaméstnavani Zidii*). Na zakladé ustanoveni
§ 3 vladniho nafizeni o zaméstnavani Zida byla stanovena nova omezeni
pro zidovské zaméstnance, mezi které patfila naptiklad skuteénost, ze Zidé mohli
byt odménéni pouze za takovou praci ¢i €innost, jez skutecné jejich osoba vykonala.
Byl-li vykon pracovni ¢innosti znemoznén napiiklad nemoci nebo na zakladé
ustanoveni § 5 odst. 1 vladniho nafizeni o zamé&stnavani Zida dovolenou, nemél
zadny Zidovsky zaméstnanec pravo na nahradu mzdy nebo platu. Dtfive proplacené
prace pies¢as, noéni prace nebo dokonce i prace béhem svateénich dni byly Zidiim
v souvislosti se zmindnym ustanovenim vladniho nafizeni o zaméstnavani Zidt
také zakazany. Oproti arijskym zaméstnanctim se Zidtim nedostaly zadné bonusové

odmény jako by byly napfiklad odmény vanoc¢ni nebo mimotadné udélovany

152 KREJCOVA, Helena, Jana SVOBODOVA a Anna HYNDRAKOVA. Zidé v protektoratu:
hlaseni Zidovské nabozenské obce v roce 1942 : dokumenty. Praha: Maxdorf, 1997. Historia nova.
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13 plat.®* Oproti pfedchozi pravni upravé byl vladnim naiizenim o zaméstnavani
Zidt zménén také postup pii udéleni vypovédi, kdy na zakladé ustanoveni
§ 7 odst. 1 vladniho natizeni o zamé&stnavani Zidi bylo mozné vypovéd udélit vzdy

na konci nasledujiciho pracovniho dne.'®®

6.4.2 Hospodarska omezeni-hospodarstvi

Dtlezitym bodem pro vedeni némecké hospodaiské spravy bylo vydani
takovych opatieni, kterd by sméfovala k vyloudeni Zidti z hospodaiského svéta
a byl tak omezen jejich zivot v podnikatelské sféfe. V navaznosti na natizeni
o zidovském majetku byla vydana skala vladnich nafizeni, jeZ upravovala pravni

postaveni Zid{ ve svété hospodafstvi.t®

Prvnim stéZejnim vladnim nafizenim se v této oblasti stalo Vladni nafizeni
¢. 87/1939 Sb., o spravé hospodaiskych podnikid a dozoru nad nimi ze dne
21. brezna 1939 (dale jen jako ,,viddni narizeni o sprave hospodarskych podnikii*).
Ackoliv vlidni nafizeni o spravé hospodatskych podnikli neuvadélo, ze by se mélo
jednat o Zidovské omezeni v otazce hospodaistvi, byl v ném spatfovan jednoznacny
zajem o zajisténi formy dohledu. Dle ustanoveni § 1 vladniho nafizeni o spravé
hospodarskych podnikii smélo piislusné ministerstvo, do jehoz plisobnosti
predmétny podnik spadal, ustanovit v piipadé¢ Zzadouciho vetejného zdjmu
vnuceného spravce, a to na naklady zmocnénce. Na zéklad€ ustanoveni § 2 a 3
vladniho nafizeni o spravé hospodaiskych podnikii byly stanoveny pravomoci
spravce, na zéklad¢ kterych byl opravnén schvalovat veskera opatfeni podniku nebo
podnikat takové ¢innosti, jez sméfuji ke spravnému chodu podniku.r®” Vladni
nafizeni o spravé hospodarskych podnikii bylo zruseno nafizenim o Zidovském
majetku, zfeym¢ z toho diivodu, Ze zminéné natizeni nefesilo a neuvadelo definici
zidovskych podnikd, tudiz nebylo zcela mozné podnikat razantné&jsi kroky v oblasti

zidovského hospodaistvi. Natizeni o zidovském majetku bylo jiz v otazce

N 24
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Dalsi pravni omezeni této oblasti se stalo Natizeni fiSského protektora
o vyfazovani Zidt zhospodafstvi Protektoratu, uvedené ve véstniku natizeni
fiSského protektora strana 41, ze dne 26. ledna 1940 (dale jen jako ,narizeni
Fisského protektora o vyrazovani Zidii z hospodarstvi*). Dle ustanoveni § 1 nafizeni
fisského protektora o vyfazovani Zidd zhospodaistvi bylo stanoveno,
ze pro potfeby zminéného natfizeni se uziji definice zidovskych podniki
a provozoven dle § 7 nafizeni o Zidovském majetku. Na zdklad¢ ustanoveni
§ 2 zminéného nafizeni bylo stanoveno, ze takovym podnikiim je mozno zakazat
vést hospodaiské podniky vSech resortii a pokud budou i ptes takovy zédkaz nadale
provozovany, budou nucen¢ uzavieny. Dle ustanoveni § 3 nafizeni fiSského
protektora o vyfazovani Zidt z hospodaistvi byly Zidovské podniky zrusené
a likvidované. Vyjimky byly pfipuStény pouze v ptipadech, pokud byl provoz
zidovského podniku nutny pro ¢innosti souvisejici s jeho prevedenim k podnikiim
arijskym. Vedeni zidovskych podnikii bylo opravnéno vypoveédét najemni smlouvu,
jez byla uzaviena v souvislosti s provozem podniku o ptedmétnych prostorech, bez
ohledu na skutecnost, Ze bude takova ¢innost v rozporu s ujednanim stanovenym
najemni smlouvou, a to na zdklad¢ ustanoveni § 5 nafizeni tiSského protektora
o vyfazovani Zid z hospodaistvi. V piipadé prebyvalo-li zbozi v dobé stanoveni
zakazu provozu podniku v dob¢€ ucinnosti zminéného natfizeni, mély byt takové
prebytky postoupeny, a to na zékladé€ ustanoveni § 6 nafizeni tiSského protektora
o vyfazovani Zidi z hospodaistvi. B&hem &innosti bezprostfedné sméfujicich
ke zruSeni podnikt a jeho likvidace, jakozto i existence piebytkil zbozi vznikly
Zidim finan¢ni ztraty, jejichz od$kodnéni na zakladé ustanoveni § 7 nafizeni
fiského protektora o vyfazovani Zidi z hospodéistvi nebylo mozné. Sam Fissky
protektor si na zéklad¢ ustanoveni § 9 stejného natizeni vyhradil pravo moznosti
provést ¢ doplnit toto natizeni. °® Provadéciho prava vyuzil #issky protektor
dvakrat, stejného dne, jako bylo vydano nafizeni fiSského protektora o vyfazovani
Zidt zhospodatstvi, byl vydan také prvni provadéci vynos tohoto nafizeni,

nasledné poté 19. biezna 1940 druhy provadéci vynos.

158 JURASEKV, JUDr. Stanislav. Piedpisy o zidovském majetku a dal3i predpisy Zid@ se tykajici.
1940. Praha: Ceskomoravsky Kompas, tiskafska a vydavatelska akc. spol. v Praze. Plzenska tf. 79,
1940, 216 s. ISBN Neuvedeno, s 194-196
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Prvni provadéci vynos zakézal k datu 30. dubna 1940 zZidovskym podnikiim
vést podnikani v resortech s textiliemi, kozenym zbozim a obuvnictvim. Soucasné
bylo zakézano, aby se zminéné podniky ucastnily jarmarki ¢i navstévovaly trziste,
v nichz by mohly doobjednavat &i dokupovat zbozi. 1*® Ke dni 30. dubna 1940 bylo
Zidim zakazano veskeré kotovné podnikéani, a to dle ustanoveni § 3 prvniho
provadéciho vynosu k naiizeni fi§ského protektora o vyfazovani Zidu

Z hospodaistvi. 1%

Druhy provadéci vynos naiizeni fi§ského protektora o vyfazovani Zidi
z hospodafstvi ze dne 19. bfezna nabyl platnosti dne 15. dubna 1940 a piinesl vycet
resortil, v nichZ je Zidim zakazano vést hospodatsky provoz. Tento vyéet se tykal
zejména filmafstvi a Cinnosti s filmafstvim spojenych, tedy naptiklad provoz
biografti ¢i samotnd filmaiska vyroba, dale vycepniho a hostinského provozu,
sluzeb hotelnictvi, pojistovnictvi a bankovnictvi, cinnostech matri¢nich,

provozovani skladi ¢i makléfskych ¢innosti. 6!

6.5 Jina dopliiujici omezeni
6.5.1 Omezeni-obydli

Na zéklad¢ informace, sdélené tiskovym denikem Der Neue Tag a dalSimi
oznamenimi ¢&i nafizenimi, byly upraveny také bytové poméry Zidi. V souvislosti
sinformaci publikovanou Zurnalistickym denikem bylo Zidim dne
5. kvétna 1940 sdé€leno, Zze dostanou vypovéd ze svych pronajatych obydli.
Na zminéné sdéleni navézala také Usttedna pro zidovské vystéhovani v Praze, tak,
7e dne 13. zati 1940 naiidila, Ze si praziti Zidé nesméji pronajimat v Praze nova

a volna obydli. 162

159 PETRUYV, Helena. Pravni postaveni zidti v Protektoratu Cechy a Morava (1939-1941). Praha:
Sefer, 2000. Kniznice Institutu Terezinské iniciativy. ISBN 80-85924-25-0 s. 86

160 JURASEK, JUDT. Stanislav. Piedpisy o zidovském majetku a dal3i predpisy zida se tykajici.
1940. Praha: Ceskomoravsky Kompas, tiskaiska a vydavatelska akc. spol. v Praze. Plzeiiska tf. 79,
1940, 216 s. ISBN Neuvedeno, s 197

161 KREJCOVA, Helena, Jana SVOBODOVA a Anna HYNDRAKOVA. Zidé v protektoratu:
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ISBN 80-85800-82-9, s. 281
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Do otazky zidovskych obydli zasahl také tiSsky protektor, a to vydadnim
Naftizeni fiSského protektora o pronajimani Zzidovskych bytd ¢. 511/40 Sb.,
o pronajimani zidovskych bytt (dale jen jako ,,narizent o Zidovskych bytech). Dle
nafizeni o zidovskych bytech bylo stanoveno, Ze Zidé si mohli pronajmout bydleni
V souvislosti se zrusenim ndjemni smlouvy pouze na zaklad¢ souhlasu, ktery mohla
poskytnout pouze Ustiedna pro zidovské vystéhovéani v Praze a dale skute¢nost,
ze pokud by se uzaviely najemni smlouvy, které by byly uzavieny v rozporu
s nafizenim o Zidovskych bytech, budou povazovany za neplatné a Ustiedna
pro zidovské vystéhovani natidi neprodlené vyklizeni takového bytu ¢i jiné obytné
mistnosti, jez byla pfedmé&tem njemni smlouvy, a to na naklady, které uhradi Zidé.
Ustiedna pro zidovské vystéhovani sméla prenést takové funkce na piislusné

oberlandraty.*%?

6.5.2 Omezeni-hudebni vystupovani

Dne 10. fijna roku 1941 bylo vydano dalsi absurdni omezeni, které
se vztahovalo na zidovskou hudbu a zidovské hudebniky. Zemsky prezident v Praze
do obsahu nafizeni zahrnul zdkaz veskerych hudebnich vystupt, k jejichz realizaci
dochazi za soudinnosti skupiny Zidi &i se jedna o jednani konané jednim Zidem.
Pod pojmem vefejny vystup byly minény vystupy v roviné televizni, radiové,
biografické nebo orchestrové. Pokud byla ¢inéna jednani, kterd bezprostfedné
smétovala proti obsahu Nafizeni zemského prezidenta v Praze ze dne 10. fijna roku
1941, jednalo se o pfestupek, za nez mohla byt uloZena pokuta az do celkové vyse

5000 K nebo omezeni osobni svobody az na 14 dni. 1%4

r wr

6.5.3 Omezeni-fizeni motorovych vozidel

Dne 11. ledna 1941 vyzvalo protektoratni ministerstvo vnitra ve svém

obézniku okresni spravu, aby odebraly Fidiéské prikazy Zidtm, ktefi spadaji

do jejich piisobnosti.®®
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K otazce Zidu fidict prispélo posléze dne 23. ledna 1941 také prazské
policejni feditelstvi Vyhlaskou ¢.j. 1471, kterou bylo v bod¢ 1. ptikdzano, aby
praziti Zidé odevzdali své fidi¢ské prikazy a také piisluné certifikaty, na zdkladd
kterych je potvrzena technicka zpiisobilost piedmétnych motorovych vozidel,
a to ve lhat¢ 14 dnt od vyhlaSeni zminéné vyhlasky na adresu dopravniho
policejniho fteditelstvi se sidlem Dittrichova 17 Praha. Dale bylo stanoveno,
7¢ do budoucna se jiz vice Zidim nebudou fidigské prikazy udélovat.
Na zakladé bodu II. Vyhlasky policejniho feditelstvi €.j. 1471 byl déle stanoven
zdkaz pro prazské podniky fungujici v rezimu autoskol, piijimat Zidy k vyuce
o provozu na pozemnich komunikacich s cilem vydat fidi¢sky prikaz. Pokud bylo
konano takové jednani, které smeétfovalo bezprostiedné proti povinnostem
uloZenych zminénou vyhlaSkou, jednalo se 0 jedndni protipravni, za néz bylo

mozné ulozit trest az 5.000 K nebo zbaveni osobni svobody aZ na 14 dni.®

6.5.4 Omezeni-socialni podpora

Pravo socialni podpory bylo mozné uplatnit pro rodiny, v nichz je pocet déti
mladsich 16 let vyssi nez 3. Z toho duvodu, Ze v zajmech fiSe nebylo, jakkoliv
finan¢né€ podporovat zidovské rodiny, v nichz se nachazi velky pocet déti mladsi
16 let, bylo dne 21. listopadu 1941 vydano VIadni natizeni ¢. 162/41 Sb., na zaklad¢
kterého bylo stanoveno, 7e Zidim nemize byt takova finanéni podpora

poskytovéana a do budoucna ani nebude. 67

7. Slovensko — Struény nastin protiZidovské legislativy

Béhem provedeni jednoduché komparace mezi protiZzidovskou legislativou
vydavanou na uzemi Protektoratu Cechy a Morava a na uzemi Slovenska byly
zjiStény zédsadni rozdily. Na uzemi Protektoratu byla vydavana Skala samostatnych
omezeni, ktera blize upravovala jednotliva odvétvi zivotniho déni, viz. kapitola 6,

naproti tomu na Slovensku bylo vydano jedno obsahlé natizeni, které slucovalo

166 Vyhlaska policejniho feditelstvi v Praze &.j. 1471 ze dne 23. ledna 1941
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vicero omezeni do jediného obsahu, znamého jako Zidovsky kodex. Z obsahového

hlediska byl na obou uzemich upravovan velice obdobny cil.

Nariadenie ¢. 198/1941 Sl. Z. zo dna 9. septembra 1941 o pravnom
postaveni Zidov neboli Zidovsky kodex (dale jen jako ,,Zidovsky kodex*), se stalo
na Slovensku nejobsahlejsim pravnim predpisem, ktery upravoval pravni postaveni
zidovského obyvatelstva, a které po nékolik let zbavilo slovenské Zidy ob&anskych
prav. 168

Zidovsky kodex v uvodnich vieobecnych ustanovenich vymezuje zakladni
pojmy, které slouzily pro potieby obsahu Zidovského kodexu. Takovymi pojmy
bylo vysvétleni, koho lze povazovat za Zida, Zidovského miSence nebo Zidovsky
podnik. Dle ustanoveni § 1 odst. 1 Zidovského kodexu byl za Zida povazovan ten,
kdo pochazi minimalné ze tfi zidovskych prarodi¢ii, a to bez ohledli na pohlavi
i vek, dale byl za Zida povazovan Zidovsky misenec, ktery byl Zidovskym
kodexem definovéan jako ten, kdo pochédzi z minimalné dvou zidovskych prarodici,
soucasn¢ za piedpokladu, ze ke dni 20. dubna 1939 byl ¢i konvertoval k judaismu
a dale ten, ktery po datu 20. dubna 1939 uzaviel manzelstvi se Zidem. Za Zidy byli
dale povazovani ti, ktetfi se narodili po datu 20. unora 1940 jako nemanZzelsti.
Na zakladé ustanoveni § 4 Zidovského kodexu bylo stanoveno, jaka sdruZeni lze
povazovat za zidovska. Jednalo se naptiklad 0 vefejné obchodni spolecnosti
nebo komanditni spoleénosti, kde alespoii polovinu spoleénikii tvoii Zidé a alespoii

polovina Ucasti je pficitatelnd Zidam.

Cast 1. Zidovského kodexu upravuje osobni a pravni postaveni Zidu
na slovenském tizemi. Dle ustanoveni § 6-7 Zidovského kodexu je blize upravena
evidence Zidd, ktera byla na Slovensku vedena Policejnim feditelstvim v Bratislavé
pro Zidy s trvalym bydliitém v Bratislavé a pro mistni evidenéni potieby bylo &inné
ministerstvo vnitra, které vedlo tstfedni evidenci Zid.2%® Stejné jako tomu bylo

1 na uzemi Protektoratu Cechy a Morava, tak i slovensti Zidé podléhali oznaovani

1688 FFAMOVA, Martina. Protizidovské zakonodarstvo na Slovensku a v Eurpe: zbornik z
medzinarodnej vedeckej konferencie, Bratislava 8.-9. septembra 2011. Bratislava: Ustav pamiiti
naroda, 2014. ISBN 978-80-89335-51-0 s. 221
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naroda, 2014. ISBN 978-80-89335-51-0 s. 226
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na vefejnosti. Dle ustanoveni § 8 odst. 1 Zidovského kodexu méli Zidé oznadovaci
povinnost. Detaily zidovského oznaceni byli ponechany ministerstvu vnitra, které
na zakladé vyhlasky &. 401/1941 stanovilo, 7e Zidé podléhaji oznadeni v podobé
7luté Sesticipé hvézdy. Na zakladé ustanoveni § 9-11 Zidovského kodexu byla
upravena obCanska prava tak, Zze byl zakazan manzelsky snatek a pohlavni styk
s Zidy. Cast I. dale upravovala vyloudeni Zidii z volebniho prava, vyloudeni Zida
z vefejnych funkci nebo nezptisobilost Zidd puisobit ve vefejné sluzbé, a to dle
ustanoveni § 12-15 Zidovského kodexu. Podobné jako na Gizemi Protektoratu Cechy
a Morava byli také Zidé Zijici na Slovensku vyfazeni z moZnosti vykonavat néktera
povolani, kterd v Hlavé VI. vymezil Zidovsky kodex jako nezptsobilost Zidt
pusobit v notafstvi, advokacii, civilnim inzenyrstvi, 1¢katské a zveérolékarské praxi
&i lékarnictvi. V souvislosti s platnosti Zidovského kodexu byla omezena také $kala
obcanskych prav jako naptiklad pravo listovniho tajemstvi, shromazd’ovaci pravo
&i pravo na vzdélani. Pasobnost Zidovského kodexu se vztahovala také k drzbé

zbrani, rybolovu ¢i fizeni motorovych vozidel. 17

Cast II. Zidovského kodexu detailné upravovala Zidovsky majetek
a majetkova prava Zid. V souvislosti se zminénou pravni Gipravou nemohli Zidé
nabyvat vlastnické pravo nebo libovolné nakladat se svym majetkem. Podobné jako
tomu bylo na tizemi Protektoratu Cechy a Morava, tak ani slovensti Zidé nemohli
vlastnit urcité predméty. Jednalo se o vyznamnd umélecka dila jako naptiklad
obrazy &i sochy, ale dale také fotoaparaty nebo dalekohledy. Cast II. Zidovského
kodexu detailngji upravuje vylouceni slovenskych Zidi z vefejného Zivota.*’

Ackoliv byl Zidovsky kodex povazovan za obecnou tipravu antizidovského
pocinani, byl jeho obsah dopliiovan vyhlaskami ¢i nafizenimi, které vSak byly
vydavany samostatné. Mezi takové se fadila naptiklad Vyhlaska ministerstva vnitra
¢. 510/1941, kterda byla publikovana v ufednich slovenskych novinach,
a v dusledku, které bylo Zidtim zakazano navitévovat biografy, restaurace &i trhy.
Zidé byli postiZzeni také v oblasti cestovani, kdy byli nuceni odevzdat své cestovni

doklady, a to na zaklad¢ Natizeni ¢. 215/1940 Sl. Z., o povinnosti 7idt odevzdat

cestovni pasy. Na obecnou upravu Zidovského kodexu v oblasti zaméstndvani

170 Nariadenie ¢. 198/1941 SI. Z. zo diia 9. septembra 1941 o pravnom postaveni Zidov, &st I.
71 Tamtéz &ast 1., I11.
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navézalo dale Natizeni &. 153/1941 Sl. Z., o pracovni povinnosti Zidi, v disledku
kterého museli Zidé ve véku od 18 do 60 let vykonavat takové prace, které jim byly

pridéleny tam&j$im Gfadem prace.!’

8. Konkrétni pripady rodin, jeZ postihl antisemitismus

V dnesni dob¢ se najde jiz jen malo takych, ktefi si pamatuji z vlastnich
zkuSenosti hrizy, jez druhd svétova valka pfinesla. Zastdvdm ten nazor, ze by
takové ptib¢hy a skutecnosti nemély propadnout v zapomnéni, ba naopak by mély
setrvat a také v dnesni dob¢, témér sto let po uplynuti valky, by takova témata
neméla byt pouze minulosti. Pravé diky odvaze a statecnosti nékterych jedinct
si mizeme piipominat a d&kovat za to, vjaké dob& ostatné Zijeme,
ac se 21. stoleti stdva dennodenné terCem kritiky v desitkach konverzacich,
ve srovnani s zitim v prvni poloviné 20. stoleti se zdaji, alespoii pro mou osobu,

konverzace podobného duchu absurdni.

8.1 Zivot Aleny Popperové a jeji rodiny

Dne 5. f{jna 2021 jsem jela navstivit do Ceskych Bud&jovic pani Alenu
Popperovou. Kazdy, kdo je, byt’ jen ¢asteéné zainteresovan do zidovské historie,
musel zaregistrovat ptijmeni pani Aleny. Jak mi také pozdéji sama pani Alena
povédéla, ptijmeni ,, Popper“ patii k t€ém nejpouzZivangj$im piijmenim Zidovské
spole€nosti. Diky nesmirné laskavosti, srdeCnosti a vstficnosti pani Aleny jsem
mohla blize nahlédnout do Zivota cel¢ jeji rodiny, jez za doby druhé svétové valky
tizilo nejedno omezeni. Se souhlasem pani Aleny jsem si také mimo ziskané
informace mohla vyfotografovat stiipky vzpominek, jez si pani Alena z doby

protektoratu dochovala.

Nyni devétaosmdesatiletd Pani Alena Popperova, rozend Metzlova,
se narodila dne 3. fijna 1932 do Zidovské rodiny, jez zila v Ceskych Budg&jovicich.
Jeji otec, pan Viktor Metzl, narozeny roku 1903, byl advokatem v Ceskych
Budéjovicich, kde mél svou vlastni advokatni kancelaf, v niZ pracoval spolecné

Se svym Svagrem, panem Wendtem a studentem prav, mladikem Postlem. Maminka

172 FIAMOVA, Martina. Protizidovské zakonodarstvo na Slovensku a v Eurdpe: zbornik z

medzinarodnej vedeckej konferencie, Bratislava 8.-9. septembra 2011. Bratislava: Ustav pamiiti
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pani Popperové, Marie Popperovd, byla zenou v domadcnosti, Vv niz
ji pomahaly sluzebné. DiileZitou roli v Zivoté celé rodiny pani Popperové sehrala
sluzebna Marie Kolafova. Dal§im ¢lenem rodiny byla sestra Nora. Celd rodina
vedla stastny zivot, patiila k rodindm stfedni vrstvy a mohla si dopfat, co chtéla.
Dle slov pani Popperové jeji tatinek vyde€laval pekné penize. Do rodinné idylky
vSak pfisla valka a nékteti ¢lenové rodiny se vidéli naposledy. Pani Alené i jeji
sestfe se dostavalo nejlepsiho vzdelani, nebot’ maminka ob¢ sestry se souhlasem
otce nechala pokitit, aby mohly navstévovat prestizni klasterni Skolu. Dévcatka jiz
VvV raném détstvi okusila ty nejhorsi formy antisemitismu, a to pravé mezi spoluzaky,
ktefi na n¢ naptiklad plivali. Nenavist Se projevovala také mezi détmi a nardstala
do absurdnich rozméri. Pani Popperova vzpominala na to, jak ji bezmyslenkové
spoluzacka servala z krku fetizek, na némz visel pfivések s Pannou Marii. , Zidé
Pannu Marii nenosi®, odvétila jeji teprve Sestiletd spoluzacka. Rasovym
antisemitismem byly postiZzeni v§ichni ¢lenové nezidovskych rodin a nebylo ani
zadnym tajemstvim, ze svou nenavist neskryvali. V moment¢, kdy zapocala druha
svétova valka, byla klasterni Skola, jeZ pani Alena navstévovala, zaviena a dévcata
ptestoupila do klasické Skoly. Pani Alena nastoupila do tfidy, kde byla vyuka
svéfena uciteli, jenz byl zaroven kamaradem jejiho tatinka. Pani Popperova
vzpomind a dékuje, Ze se dostala do tfidy prave k otcovu kamaradovi, nebot’ to byl
prave on, kdo ji ve tfid¢ schovaval pfed némeckou inspekci. Tehdy celé situaci moc
nerozuméla a délala pouze to, co ji bylo fe€eno. Z némecké inspekce a gestapa méla
strach cel4 rodina, nebot’ bylo na dennim potadku celého jejich okoli zajeti Zidi
a jejich nasledny transport. ,, Pokazdé, kdyz na nds nékdo zaklepal, bali jsme se,
Ze si pro nas prisli “, vzpominala pani Alena. 3. fijna roku 1944 se jejich nocni mlry
naplnily, nebot’ to byl pravé den, kdy pani Alena vidéla naposledy svého otce.
V podveger si pro pana Metzla piisla policie a vzala jej do véznice v Ceskych
Budé&jovicich. Viktor Metzl byl posléze transportovan do koncentra¢niho tabora
v Mauthausenu v Rakousku. Kratce po transportu pana Metzla si pfisli némecti
policisté také pro pani Metzlovou, ta byla drzena v Ceskych Budg&jovicich
ve véznici a nasledné transportovana do Terezina. Obé sestry si vzali strycové. Pani
Alena zila az do konce valky u stryce v Praze a jeji sestra Nora naopak u stryce
v Chotébofi. Na ¢as straveny u stryce ma pani Alena smiSené vzpominky. Na jedné
strané se ji dostavalo nejlepsiho vzdélani a seberealizace naptiklad ve hie na klavir,
ale na stran¢ druhé postradala jakykoliv citovy vztah. Se sestrou si pravidelné

dopisovala. Béhem bombardovani a naletti bylo nutné ukryt se v krytu. Diky c¢asiim
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stravenym v krytu vznikl u pani Aleny blok, kvtli kterému ji neni pfijemné byt
v prostoru s lidmi, jez nezna. Kdyz valka skoncila, zaklepala u stryce v Praze
na dvete Zena. ,, To jsem ja, Alenko, tva maminka.* Pani Metzlova se z Terezina
vratila v dezolatnim stavu, kdy ji ani jeji nejbliz§i nebyli schopni poznat.
Podvyziva, dés a strach v o¢ich. Takové myslenky se honily pani Alen¢ v hlave,
kdyz po valce spatfila svou vlastni maminku. Spolecné¢ s maminkou a sestrou
se vratily do Ceskych Bud&jovic, kde netrpélivé &ekali na americkou armadu, jeZ
piiveze prezivsi z koncentracnich tabort. Kdyz onen den nastal, vybéhly vSechny
smérem na namesti, doufajic, Ze se opéct shledaji se svym otcem, panem Metzlem.
,, Viktor Metzl, nezndte ho, nevidel ho nekdo, pomozte nam... “ Jejich hladova slova
vyslysel jeden z ptezivsich a svolal dévcata a pani Metzlovou. ,,Je to presné 14 dni,
co Viktor hlady zemrel. “ Vsem okamzit¢ spadl blazeny vyraz ztvate, ktery
se proménil v horoucny pla¢. I ptes vSechny utrapy, které ptinesl zivot pani Alené
a jeji roding, je pani Alena nesmirné sympaticky ¢lovek, plny elanu a pozitivity.
Cely zivot pani Alena zasvétila zdravotnictvi, nebot’ prave profese zdravotni sestry
dala jejimu Zivotu ten spravny smér a ziejm¢e pravé pomoc druhym se odviji také
od prozitych utrap. Pani Alena je dodnes zvana do zakladnich i stfednich $kol, kde

vypravi sviij pribéh.
8.1.1 Vladni narizeni ze dne 4. ¢ervence 1939 a zZivot Metzlovych

Na zakladé Vladniho nafizeni ¢. 136/1940 Sb. o pravnim postaveni Zidi
ve vefejném zivoté ze dne 4. Cervence 1939 (dale jen jako ,,viddni narizeni®)
postihla nejen rodinu Metzlovych fada omezeni, ktera jim dennodenné suzovala
zivoty. Na zékladé predchozi blizsi specifikace zminéného vladniho nafizeni
v kapitole 6.3.1 bych se v tomto bodé rada vénovala ustanoveni § 4 odst. 2 vladniho
nafizeni, jez vymezuje vztah Zidi a advokacie. Otec pani Popperové byl
advokatem, jenz pusobil v Ceskych Budgjovicich v advokatni kancelafi, proto

pokladam za ditilezité hovoftit 0 tomto omezeni.

Na zakladé ustanoveni § 4 odst. 2 vladniho nafizeni bylo stanoveno, Ze Zidé
nemohou, v pfipadé, ze neni ustanoveno jinak, vykonavat funkci advokatu,

nemohou byti obhdjci v trestnich vécech nebo patentnimi zastupci. 1"® Zakazy

173 Vladni natizeni ¢. 136/1940 Sb. o pravnim postaveni Zidii ve vefejném Zivot& ze dne 4.
cervence 1939
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stanovené vladnim nafizenim byly neustale kontrolované a poruseni povinnosti

sankcionované.

Pan Viktor Metzl byl dle slov pani Aleny mirumilovny, vstiicny a pratelsky
¢lovek. Ziejme mirumilovnost a chti¢ byt pro ostatni napomocny, jej vedla k tomu,
ze 1 pres zakaz stanoveny vladnim nafizenim vykonaval svou advokatni praxi.
Pravé v tomto momentu se vratime k vySe zminénému rodinnému pfiteli, mladiku
Postlovi, jez byl nedostudovany pravnik a panu Metzlovi v advokatni kancelafi
vypomahal. Nikoho z rodiny by nenapadlo, ze Clovek, jez je navstévuje kazdy den,
travi s nimi svlj volny Cas a zaroven je také bran jako dalsi ¢len rodiny, by byl
konfident. Konfident v pfekladu znamena udavag. Prave kvuli udani mladika Postla
byl pan Viktor Metzl dne 3. fijna 1944 odveden policii, zadrzen a nasledné

transportovan do koncentra¢niho tdbora v Rakousku, odkud se uz nikdy nevratil.

8.1.2 Policejni narizeni ze dne 1. zari 1941 v Zivoté Metzlovych

Policejni natizeni ¢. 44/1941 o oznatovani Zidt ze dne 1. zafi 1941
stanovilo v § 1 odst. 1 a 2, ze Zidtm, jez dovrsili Sesty rok Zivota, se na zakladé
tohoto policejniho nafizeni zakazuje, ukazovat se na vefejnosti bez Zidovské
hvézdy, pficemz se jednd o Sesticipou hvézdu o celkové velikosti dlané, cerné

obtazené, ze zluté latky tkané s uprostied ¢itelnym napisem ,,Jude*. 1’

Jak je jiz vySe v této kapitole zminéno, antisemitismus v jeho nejkruté;si
mife okusila 1 dév¢atka, na néz se kvili pifesahu veéku policejni nafizeni rovnéz
vztahovalo. Stavaly se denné ter¢em posméchu, nevhodnych pozndmek a cas
od ¢asu piinesly domt poplivany svrchni odév. Pan Metzl chodil potaji pracovat
do advokatni kancelafe a vzdy nosil pfes svou Zidovskou hvézdou aktovku, tak aby

ani z blizké vzdalenosti nekoukal jediny cip zidovské hvézdy ¢i zluta barva.

8.1.3 Zivot po Vyhla3ce ministra zemé&délstvi ze dne 23. ¥ijna 1941

I ptes to, ze VyhlaSka ministra zemé&délstvi ze dne 23. fijna 1941 o zdkazu
vydavati uréité zbozi Zidam (déle jen jako ,, vyhldska ministerstva zemédélstvi*)

dle ustanoveni § 1 stanovila, Ze je Zidim zakazan vydej viech druhii ovoce, a to jak

174 Policejni natizeni ¢. 44/1941 Sb. ze dne 1. zaf 194, o oznadovani Zidi
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Cerstvého, tak suseného, dale zdkaz vydeje ofechti, susenych plodin, marmelad,
sladkosti, ryb v€etné veskerych vyrobkl z nich zhotovenych a v posledni fadé¢ také
zdkaz na vydej driibeze a zvéfiny 175, tak neméla rodina Metzlova o vyse citované
potraviny nouzi. Pravé diky jedné ze sluzebnych, Marii Kolafové, méla cela rodina
piistup i k Zidim zapovézenym potravindam. Pod hrozbou penézitého &i vazebniho

trestu stanoveného v § 4 odst. 1 vyhlasky ministerstva zeméd¢lstvi Marie riskovala,

nebot’ by nikdy nedopustila, aby se jejim nejbliz§im nedostalo kvalitnich vyrobk.

Obrdzek 2: Alena, Nora a Viktor Metzlovi Obrdzek 1: Origindlni Zidovska hvézda pana Metzla
Autor: Barbora PODOLOVA, dne 5.10.2021 Autor: Barbora PODOLOVA, dne 5.10.2021

175 Vyhlaska protektoratniho ministra zeméd&lstvi ¢. 362/1941 Sb., o zakazu vydavati uréité zbozi
Zidim ze dne 23. fijna roku 1941
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Zavér

Ur¢ité opovrhovani Zidy se objevilo v pribshu kazdého stoleti a v kazdé
spoleénosti. Zidé byli vystavovani riznym formam antisemitismu, aviak Zadna
z takovych forem nikdy nepronikla do takové podoby, aby skonc¢ila hromadnym

vrazdénim lidi.

Prvni protizidovska legislativa byla na uzemi Protektoratu Cechy a Morava
vydana jiz vroce 1939, na coz navazovaly dal$i a dalSi omezeni pfipisujici
se na UGty Zidd. Zakazy volnych dispozic s majetkem, vznik Ustiedny pro Zzidovské
vystéhovalectvi, zakaz vstupu do arijskych podniki ¢i  stanoveni
25 % vystéhovalecké dand. Rok 1939 byl pro protektoratni Zidy startovnim bodem,
ktery pomalu vedl k cesté bezpravi. Rok 1940 navazal s omezenimi, které se dotkly
nakupni doby, vyfazovani z vykonu nékterych vetejnych funkei a dalSiho ukonceni
pracovnich pomért, které byly doprovdzeny omezenimi zaopatifovacich plath
¢i hospodarskd omezeni. Zminénd omezeni byla doprovdzena napiiklad
i takovym zptisobem, e Zidé museli byt oznadeni Zidovskou hvézdou, kterou

museli nosit pfi pohybech na vetejnosti.

Diplomova prace prispéla ukazkou protizidovské legislativy, ktera
se na zaklad¢é svého obsahu historicky fadi mezi tu nejposetilejsi, kterd byla kdy
vydéana. Veskeré predpisy, které byly vydany nacisty spolecné tvofily dokonale
promyslenou skladacku, kterou mél Adolf Hitler promyslenou tak, aby se postupné
zbavil jedné spolecenské skupiny. Témito thlavnimi neptateli vSak byli obycejni
lidé, ktefi se stavali v diisledku velkého mnoZstvi omezujicich pravnich ptredpist
bezpravimi a nic z toho si nezaslouzili. Konec valky byl pro ptezivsi zidovské
obyvatele vysvobozenim, nebot byly ze strany zdkonodérce vydany takové zédkony,

které obnovily piedvalecny pravni poradek.

Poslednim bodem diplomové prace je skuteCny piibéh rodiny, ktera
vale¢nou situaci prozila. I pfes to, Ze od Druhé svétové valky uplynulo vice nez
80 let se mi podatilo vyhledat osobu, ktera si valecné Casy zivé pamatuje a dodnes
1 ve svém krasném véku dojizdi prednaset do Skol o zlych dobach Zidovského
bezpravi s cilem, aby si lidé vazili svych prav a sebe samych, nebot’ to vzdy nebylo
samoziejmé, coz byl v podstaté také jeden z mych cild, které jsem chtéla sdélit

prostiednictvim této diplomové prace.
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Resumé

The diploma thesis deals with the subject of anti-Jewish legislation and the
legal status of Jews during the Protectorate of Bohemia and Moravia. The main aim
Is to introduce the fundamental and most interesting legislation that played
an important role in the subsequent legal status of Protectorate Jews.

The thesis is divided into eight chapters, together with an introduction,
a conclusion, a foreign-language summary, and the essential elements. The first
chapter deals with anti-Semitism in the 18 th and 19 th centuries. The next one
describes the Jewish activities across the centuries. The third and fourth chapters
deal with the Protectorate of Bohemia and Moravia, including the most important
events surrounding its creation, with the most important imperial authorities being
also described. Chapter 5 provides an introduction to the key issues, describing the
Nuremberg Laws, from which the Protectorate&#39;s anti-Jewish legislation was
further developed. The sixth chapter is listing the specific restrictive legislation, for
example in the form of regulations or decrees. The following chapter provides
a brief comparison of the issue with developments in another country, namely
Slovakia. The final eighth chapter focuses on the real story of a family who vividly
remembers all the anti-Jewish restrictions that were in force in the Protectorate of

Bohemia and Moravia during World War 1.

The substance of the diploma thesis lies in the provision of truthful
information on the basis of which the reader will be able to get an idea of the issue

which is the subject of this thesis.
Key words

World War |Il., Protectorate of Bohemia and Moravia, Jewish people,
Anti-Jewish legislation, Regulation, Decree, Expulsion
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