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V soucCasné dob¢ jsou pramenem informaci zejména pravni predpisy: zakon ¢.
234/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, zdkon ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni
pozdgjsich predpist, Ustavni zdkon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky v&. Listiny
zakladnich prav a svobod, doplikové také hmotné-pravni danové piedpisy, trestni zakonik
atd.

Domnivam se, Ze si diplomantka zvolila vhodné téma ke zpracovani. Problematika
danovych podvodi je v soucasné dobé velmi aktudlni.

Cilem prace bylo podat podrobnéjsi pohled na problematiku dané z pfidané hodnoty,
Konkrétné na odepteni nadmérného odpoctu ¢i reakce na neodvedeni dané z pridané hodnoty
vibec.

Praci diplomantka rozvrhla do Sesti kapitol.

V prvni kapitole se vénuje vyznamu a obecnym principim dané z pfidané hodnoty.
Kromé pomérné zdaiilé i kdyz kratké (ale to neni vytykdno) charakteristice, poukazuje na
nckteré ekonomické charakteristiky dané (viz tabulka na str. 11 a 16)

V druhé kapitole se zabyva variantami danovych unikd, tzn. Ze se vénuje naptiklad
hmotné pravnim aspektiim odepfeni naroku na odpocet dané. Zejména vSak v této kapitole
popisuje piipady, kdy je zbozi pfeprodavano v uzavieném kruhu mezi minimdlné dvéma
Clenskymi staty EU, a které se nazyvaji kolotoCové ¢i karuselové podvody. A rovnéz se
zabyva liniovymi obchody (podvody). V jednotlivych subkapitolach popisuje ucastniky
obchodd.

Ve tteti kapitole vyzdvihuje tlohu SDEU jako nastroje harmonizace DPH v EU a boje
proti danovym uniklim. Spravné upozornuje na skutecnost, ze piestoze je zakladnim
pravidlem pii uplatnovani DPH neutralita dané, kterd je zakotvena v tuzemské pravni apraveé
v tom smyslu, Ze pfi splnéni zdkonnych podminek ma platce narok na odpocet dané, 1ze praveé
na zaklad¢ judikatury SDEU platci narok na odpocet odepfit. To vSak pouze jako vyjimku
z pravidla a ve specifickych pfipadech. Spravce dané¢ musi prokdzat, ze se platce svym
nakupem ucastnil podvodu na dani z ptfidané hodnoty, o kterém mohl a mél védét. Pri svém
postupu uvadi fadu odkazii na soucasnou i star§i judikaturu SDEU, coZ préci pfinasi vyssi
piidanou hodnotu. Zv1asté¢ podnétné pro spravni praxi by mélo byt konstatovani soudu, ze pro
uznani naroku na odpocet DPH je sama o sob¢ irelevantni skute¢nost, zda byla ¢i nebyla, v rdmci
fetézce dodani konkrétniho zbozi, do statni pokladny zaplacena DPH za piedchozi ¢i nasledujici
prodej daného zbozi. Danovy subjekt nema Zzadny vliv na to, zda jeho dodavatel nebo jeho
odbératel DPH na vystupu statu odvede, samoziejmé s vyjimkou piipadi Uc€asti danového
subjektu na podvodném fetézci. V této souvislosti upozoriiuje diplomantka na str. 28 na zcela
zéasadni otazky, na které je nutné odpovédet.



Ctvrta kapitola se vénuje pravidlim stanovenym SDEU. Jedna se o védomostni test,
kterému by méli platci dané vénovat pozornost. Je to prostiedek ochrany podnikatelti
jednajicich v dobré vite a pojistka proti nezakonnému odepteni naroku na odpocet dan¢.

Pata kapitola je vénovdna nejnosnéjSi casti, tedy aplikaci pravidel SDEU do
vnitrostatniho spravniho soudnictvi. Diplomantka zvolila kritéria, kterymi hodnotila vybrana
soudni rozhodnuti.

V Sesté kapitole je ne piili§ rozsédhld analyza jedenacti rozhodnuti NSS. Tato analyza
vyzniva pomérné jednoznacné pro Finan¢ni spravu. Jednd se vSak o maly vzorek subjekti a
spise ,,uebnicove pribéhy* nelegalnich hospodaiskych skutecnosti. Je to vSak pochopitelné,
vzhledem k ucelu prace. I sama diplomantka toto v zavéru uvadi.

Prace je podle mého nazoru vhodné strukturovand, zalozena na teoretickych i
praktickych znalostech a zkuSenostech. Diplomantka prokazala velmi dobrou znalost dafiové
judikatury ve vztahu k dani z pfidané hodnoty. =~ Domnivam se, Ze prace je zdafila. Cile
diplomov¢ prace byly podle mého nazoru splnény.

Diplomantka vyuzila literatury, ktera je pro danou problematiku vhodna.

Prace podle mého néazoru splituje po obsahové 1 po formalni strance predpoklady pro
obhajobu. Pfi obhajobé¢ by se diplomantka méla zamétit predevsim na:
a) nejcCastéjSi praktické i1 teoretické problémy pii uplatiovani naroku na dan z ptfidané
hodnoty.
b) Jaky vliv mélo zavedeni kontrolniho hlaSeni u dané z pfidané hodnoty? Jaky ma
nazor na zavedeni (¢i nezavedeni) elektronické evidence trzeb.

Praci doporucuji k obhajobg.

V Plzni dne 17. dubna 2022 Ing. Josef Nocar



