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1. UVOD

Pfizniva Cisla statistik kriminality vyvolavaji ve spole¢nosti pocit bezpe¢i. Dle
prezentovanych statistik Policie Ceské republiky bylo k 31.12.2021 evidovano
153233 skutkii. Setrvaly ubytek zjisténé trestné ¢innosti lze pfitom zaznamenat jiz
od roku 2013.! Pokles intenzity kriminality je podminén mnoha faktory. Mezi
zakladni Cinitele poklesu lze zaradit trestni legislativu, prace organii Cinnych
Vv trestnim fizeni, pocCet a kvalifikaci policistii, poCet a strukturu obyvatelstva,
preventivni opatieni a dalSi. Nezpochybnitelny je téZ vliv aktudlniho klimatu ve
spole€nosti. Pro srovnani lze uvést, Ze jen za dobu ,,koronavirové krize* napad
trestné Cinnosti spadl oproti predchozimu roku o 33696 skutkid, coz

V procentudlnim vyjadieni znamen4 16,9 %.?

Prestoze statistiky kriminality pfedstavuji setrvale ptiznivy pokles, nékteré
formy trestné cCinnosti vykazuji opacnou dynamiku. Mimo obecné znamé a
odbornou literaturou hojné zpracovavané téma kyberkriminality stoji, neprdvem
stranou z4jmu odborné vefejnosti, kriminalita véznénych osob, kterd predstavuje

dynamicky se rozvijejici, vysoce specifickou formu kriminality.

Motivaci k volbé tématu prace byl osobni zajem na poznani této formy
kriminality, kdy v rAmci svého profesniho zafazeni u Policie Ceské republiky,
Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, jsem se opakované podilel na provéfovani
organizovang trestné ¢innosti véznénych osob. Nadhledem do kriminalniho prostiedi
za zdmi véznice se oteviel prostor pro poznani specifické kriminality osob ve
vykonu trestu odnéti svobody. Piestoze se na provéfovani této trestné cinnosti
podilel tym zkuSenych policisti a statnich zastupc Okresniho statniho
zastupitelstvi v Pfibrami a Krajského statniho zastupitelstvi Sttedoceského kraje,
bylo provéfovani a nasledné vySetiovani této kriminality znacné obtizné,
doprovazené mnoha negativnimi faktory, které vychylovaly provadéné Setteni
mimo hranice standardizovanych postupti. Neznalost a do jisté miry podcenéni
daného prostfedi ptedstavovalo vyznamné negativni faktory znesnadiujici

efektivni postup policejniho orgdnu. Ve snaze ziskat nékteré zakladni teoretické

1 Vyjimkou byl rok 2019, kdy kriminalita stoupla o 3,5 %.
2 Kriminalita klesla o vice nez 16 procent! [online]. © 2021. Policejni prezidium CR. [cit. 19. 12.
2020]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/kriminalita-klesla-o-vice-nez-16.aspx.

7


https://www.policie.cz/clanek/kriminalita-klesla-o-vice-nez-16.aspx

informace o této form¢ kriminality, jsem zjistil, Ze t¢éma kriminality véznénych osob
neni dosud odbornou literaturou nikde ucelen¢ zpracovano. Kriminologické a
penologické prace toto téma téméi absentuji, tématem se ¢astecné zabyvaji jen
nekteré prace Institutu pro kriminologii a socialni prevenci, které jsou vsak spise
obecné zaméfené, bez hlubsiho zpracovani kriminality véznénych osob v CR.
Motivaci k volb¢ tématu rigor6zni prace, tak byla do jisté miry vyzva zpracovat
téma, které je dosud stranou zdjmu odborné vetejnosti, prestoze statisticka data

neomylné varuji o jeji exiStenci a neustalém vzestupu.

Hlavni cilem prace je tak vsouladu s motivacnim divodem poskytnout
teoreticky a teoreticko - praxeologicky vhled do zkoumané odborné tematické
oblasti a ptedlozit ucelené kriminologické zpracovani kriminality véznénych osob
pomoci zakladnich kriminologickych pfistupti k poznani kriminality. Piedlozit
teoreticky, systematicky a strukturovany popis vybrané Kriminality za vyuziti
fenomenologického pfistupu pomoci popisu stavu, struktury a dynamiky
kriminality, zpracovanych do tzce vymezeného prostiedi véznénych osob.
V souvislosti s vyty¢enym hlavnim cilem bude pfi popisu struktury, stavu a
dynamice kriminality provedeno zpracovani validnich dat a na vysledku
statistickych analyz predlozen aktuadlni vyvoj kriminality véznénych osob.
Soucasti hlavniho cile je téZ definovat a bliZze uchopit specifickou formu kriminality
s exaktnim vymezenim jejich charakteristickych determinant pfedstavujici
fundamentalni rozdily oproti ,,béZnym* formam kriminality. Ne&které
Charakteristické odliSnosti budou prezentovany v kontextu komparace
s registrovanou kriminalitou. Morfologicky popis kriminality bude se zachovanim
zékladnich kriminologickych postupii vychazet z historicko — spolecenského

vyvoje zasazené¢ho do celkového kontextu historie vézenstvi.

Dil¢im cilem prace je vymezit kvantitativné nejvyznamnéjsi trestnou ¢innost
véznénych osob a tuto zpracovat z pohledu trestnépravni teorie ,,de lega lata*
s dirazem na kvalifikované skutkové podstaty jednotlivych trestnych cint
aplikovatelnych Vv prostiedi vykonu trestu odnéti svobody. Jednotlivé subkapitoly
rigorozni prace budou tematicky pfiléhavym zplsobem vhodné doplnény
o moznosti preventivnich opatieni, reflektujici zvlaStnosti a specificnost

veézenskeho prostredi.

Dal§im dil¢im cilem prace bude, na zakladé¢ predchoziho teoretického

zpracovani, nalézt a definovat specifika kriminality véznénych osob ve vztahu
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k ¢innosti policejniho organu. Popsat nejvyraznéjsi negativni faktory, které svym
vyznamem zasahuji do ¢innosti policejnich orgdnt pii odhalovani této trestné

¢innosti.

Pti zpracovani obsahové casti jednotlivych kapitol a subkapitol ptedlozené
rigorézni prace, bude uzita metoda komparativni analyzy a syntézy dostupné
odborné literatury a odbornych prament v listinné i elektronické podob¢. Prace
bude v optice ,,de lege lata“ stavu G¢inné pravni Gpravy demonstrovat vybrany
pravni ramec zakonnych, podzakonnych a internich pravnich predpisi, tematicky
zasazenych do vysece kriminality véznénych osob. Z divodu nedostatku odborné
literatury a odbornych zdroji byla vyrazné vyuzita monografickd metoda, jejimz
zakladem bylo dikladné studium nékolika ptipadli organizované trestné ¢innosti

véznénych osob.

Vychozim studijnim podkladem byly spisové materidly vedené pod &.j.: KRPS-
294398/TC-2016-011171, KRPS-145148/TC-2014 - 011171 a KRPS-19145/TC-
2017-011171. Spolecnym jednoticim prvkem studovaného spisového materidlu je
trestna Cinnost véznénych osob vykonavajicich trest odnéti svobody ve Véznici
Piibram — Bytiz. Provéfovana trestnd Cinnost se tykala primarné drogové trestné
¢innosti, konkrétn€ distribuci omamnych a psychotropnich latek a 1€ékd do
sttezenych prostor véznice. Uvedend trestna ¢innost byla doprovéazena souvisejici
nasilnou trestnou cCinnosti. 'V zacatku proveéfovani policejni orgén spolecné
s Okresnim statnim zastupitelstvi nardZel na skute¢nost, Ze provéfovana trestna
¢innost vykazuje vyrazn€ odliSné markanty od ,,b&Zné* kriminality podobného
charakteru. Zakladni osa zkoumanych ptipadt spocivala v obstarani navykovych
latek osobou mimo vykon trest odnéti svobody a jeji nasledné predani véznéné
osobé. K tranzitu latky byl ve vSech zkoumanych ptipadech vytvofen distribu¢ni
kanal jehoZ Uisp&$na realizace vyZadovala sou€innost vétSiho poctu osob, aktivaci
nepovolenych komunika¢nich kandlli a vytvofeni platebniho styku. Studované
materidly poskytly mnozstvi vystupli operativné patracich prostiedkli, zdznamt
komunikace, vyslechy, protokoly z domovnich prohlidek a dalsi protokolaci tikonti
trestniho Fizeni. Ve véci vedené pod KRPS-294398/TC-2016-011171 byl proti
dvanacti obzalovanym vynesen pravomocny rozsudek Okresniho soudu Piibram
pod sp. zn. 11 To 137/2020. Uvedené soudni rozhodnuti bylo téz soucasti

vychoziho studijniho materialu.



Z vyzkumnych technik bude provedena analyza statistickych dat, jejimz
zéakladnim pramenem budou statistiky Policie Ceské republiky a Vézenské sluzby
Ceské republiky. Uvedena data budou pro pozadovanou ucelenou tplnost doplnéna
vyzadanym sdélenim Vézetiské sluzby Ceské republiky ve véci zadosti o poskytnuti
informace ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/199 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim. Nezbytnou soucasti bude analyza dokumentt, dotykajicich
se zkoumaného problému. Zejména analyza oficidlnich dokumentti, koncepci a
hodnoticich zprav, platnych pravnich piedpist, vysetfovacich spisti, soudnich
rozhodnuti a sdéleni médii. V ramci zpracovavani rigordzni prace bude provedeno
n&kolik individudlnich fizenych rozhovori s plk. Mgr. Petrem Cervenym LL.M,
feditelem Véznice Piibram — Bytiz, plk. Mgr. Petrem TylSem LL.M, zastupcem
feditele Véznice Piibram — Bytiz, por. Mgr. Jaroslavem Jandou, vedoucim Oddéleni
prevence a stiznosti Vézetiské sluzby CR a Mgr. Monikou Sedladkovou, statni
zastupkyni Okresniho statni zastupitelstvi Pfibram. Pro aktualnost a urcitou
exkluzivitu informaci zkoumaného problému byly téz provedeny dva fizené
rozhovory s osobami propusténymi v roce 2020 z vykonu trestu odnéti svobody.
Roman Gazdik byl propustén v dubnu 2020 po vykonani trestu odnéti svobody
nepodminéné v délce 18 mesicti a Martin Luft, propustén v fijnu 2020, po vykonani

trestu v celkové délce 22 mésicu.
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2. HISTORICKY EXKURZ

Ambici této Casti prace neni podat ptehledny historicky rozbor vyvoje
vézenstvi, ale z pohledu koncepénosti a ucelenosti prace zde bude podan historicky

vhled do této problematiky.

Vyvoj a formy vézenstvi odpovidaji slozitému a rozmanitému vyvoji
spolecnosti. Jako jednotici fundamentalni prvek trestani bez ohledu na
geografickou, politickou, kulturni ¢i nabozenskou rozmanitost jednotlivych
spoleCenstvi 1ze urc¢it 4jmu, kterou trest predstavoval pro odsouzeného. S vyvojem
spolecnosti dochdzi i k vyvoji trestdni a vykonu trestu v jeho rozmanitych
podobach. Vyvoj a povaha trestu byla vzdy poplatna Grovni vyspélosti jednotlivych
spole¢nosti, zejména reflektoval vyvoj soudnictvi, prava a pozvolného zakotveni

lidskych prav do pravniho systému.

Zaklady vykonu trestu lze nalézt jiz v rodové spolecnosti. Pfedstava vézeni
priblizujici se alespon vzdalené naSemu sou¢asnému pojeti je nemyslitelna. V ramci
rodu dochazelo k trestani ptislusnikt rodu jejich vyhnanim. V uvedeném trestu lze
spatfit prvni ujmu na osobni svobod¢ ve form¢ izolace, v této prvotni formé¢ od
ostatnich ¢lendi rodu. Vyhnani byla velmi u¢innad forma eliminace naruSitele a
ochrana spole¢nosti do budoucna. Prestoze se forma a projevy izolace s vyvojem
spolecnosti ménily, tak tato pfimé forma izolace, vedouci Casto ke smrti vyhnaného,
vytvofila zédkladni kdmen trestani se soub&éznou snahou o ochranu spolecnosti a

zanechava tak vyznamnou stopu v trestani. 3

Se vznikem méstskych stati ve sttedovéku dochazi k opusténi krevni msty
a vyhnani jako zakladnich trestd a trest se stava urCitou formou odplaty.
Uplatiiovalo se pravidlo ,,oko za oko, zub za zub“ kdy pachatel se postihoval
stejnym zpusobem kterym se provinil. V ukladani a vykonu trestu se vyznamné
zaCind projevovat samotné rozdéleni spolecnosti. Charakteristickym zékladnim
délenim v daném obdobi je d¢leni na svobodné a nesvobodné. Jak lze zjistit
napiiklad z Chamurappiho zdkoniku, zdkonli Solona a Dracona nebo Zakona

12 tabuli, tresty uklddané svobodnym se vyrazné liSily od tresti vykonavanych nad

STITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Penolégia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, .10, ISBN
078-80-8168-524-8
11



nesvobodnymi. Pokud za prokazané provinéni byl svobodny odsouzen
k vyhnanstvi nebo deportaci do kolonii, otroci se trestali mu¢enim a potupnou
popravou. Prestoze v daném obdobi uvedené brutalizované tresty dokéazaly udrzet
odpovidajici potadek, vznikaly v oblasti trestani i prvotni pokrokové myslenky.
Recky filozof Protagoras z Abdér jiz ve 4 stoleti pred nasim letopoétem tvrdil, Ze
rozumné je trestat ne za to, co Se stalo, ale proto, aby se v budoucnosti nic
podobného nestalo. Ve 2 stoleti pfed nasim letopoctem se lze setkat s uréitou
formou odskodnéni prostfednictvim majetkové nahrady. I ptes tyto jist€ pokrokové

myslenky zistavala vétsina trest fyzické perzekuce. 4

Prestoze na sklonku obdobi doznivani otrokarské spolecnosti 1ze nalézt prvni
prvky huménniho trestani, s nastupem feudalismu byly tyto mysSlenky opé&t
potlaceny. Tresty z obdobi feudalismu se vyznacuji nepfiméienou krutosti.
Do popiedi se vedle krevni msty dostdva zejména snaha o nahradu $kody nebo
vykoupeni z krevni msty. V obdobi feudalismu dostava vétsi prostor trest odnéti
svobody a penéZzité tresty. Lze téZ zaznamenat preventivni charakter ulozenych
trestll. Uvéznéni se tak stale vice stavalo soucasti ukladanych trestl a postupem
doby zacalo pievazovat nad fyzickymi tresty. V obdobi feudalismu tak dochazelo

k ukladani trestt ve formé:

- cirkevniho zalare,
- galeje a burlactva,
- hradniho vézeni,

- vézeni dluznik,

- hladomorny,

- Vojenského vézeni,

- pracovnich dom. °

Zasadni zmény v oblasti trestu a trestani nastavaji zejména v 17-18
stoleti, v dobé osvicenstvi. Fundamentalnim prvkem v oblasti trestd a trestani
je jejich humanizace svyraznym smérem orientace na ptirodni zakony.
Osvicens$ti predstavitelé jako C. Becarria, F. M. Voltaire nebo Ch. S.

Montesquieu pozadovali nejen zdkonné pravo na zivot, ale pozadovali

*TITTLOVAM., KNAPKOVA, D. Penoldgia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, s.11-12, ISBN
078-80-8168-524-8
STITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Kompendium penologie. Bratislava:Wolters Kluwe 2015, s. 10,
ISBN 978-80-8168-282-7

12



1 nezavislost soudct, proporcionalitu trestli a trestného ¢inu se zachovanim
zakladni myslenky trestu, jimz je vychova trestaného. Vyznamnou osobnost
z pohledu kriminologie je zakladatel moderni teorie trestu a penologie
C.Beccaria , ktery ve svém dile O zloc¢inech a trestech (Die delitti e delle pene)
vysvétluje, Ze trest neznamena odplatu, ale ma vyznam vychovny, odstrasujici
a ochranny.  VétSina myslenek vychéazejicich ze zasady humanity a
proporcionality byla v€lenéna do VSeobecného zakoniku o zlocinech a trestech
z roku 1781, ktery jako prvni zrusil torturu, mrzacici tresty a trest smrti nahradil
trestem dlouholetych nucenych praci. Trest vézeni se tak zacal, dle zasad

humanity, vnimat jako moZznost napravy a pfevychovy odsouzeného.®

Pro Ceské zem& mél zisadni vliv vyvoj vézefistvi v habsburské
monarchii. Zde dochazi jiz v roce 1850 K zestatnéni soudnictvi a vézenstvi.
Podle trestniho zédkona ¢.117 z roku 1852 o zloCinech, piecinech a prestupcich
byl odstupiiovan trest odnéti svobody na tézky zalar, zalar, tuhé vézeni a vézeni.
Rozdil v jednotlivych typech véznéni spocival zejména v moznosti stravovani,
odivani, poutdni a zafazovdni do pracovnich ¢innosti. Opét je zde patrna
zakladni myslenka na ptfevychovu odsouzeného. VSichni odsouzeni byli
povinni vykonavat ptidélenou praci a nedostate¢n¢ vzdélani odsouzeni do veéku

35 let museli dochazet na $kolni vyucovani. ’

Zasadni zmény se v ¢eskych zemich neudaly ani po vzniku samostatné
Ceskoslovenské republiky. Po vzniku Ceskoslovenska bylo recepcni normou
Z roku 1918/ ¢.2 zakona ¢. 11/1918 Sh. z a n.) stanoveno, Ze veskeré dosavadni
zemské a Fisské zdkony a narizeni zistavaji v platnosti.® Uvedeny pravni
dualismus byl na tizemi Ceskoslovenska zachovan az do roku 1950. V roce
1918 byl pifijat zakon €. 562/1918 Sb., o podminéném odsouzeni a podminéném

propusténi. Jednalo se stéZejni zdkon tykajici se oblasti vézeiistvi.

Vykon trestu v Ceskoslovensku se tak podle nového zakona zajistoval tfemi

formami vykonu trestu:

1) vézenim,

8 TITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Penolégia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, 5.16-17, ISBN
078-80-8168-524-8

" Historicky vyvoj vézeristvi, (online) dostupné na: https//www.vscr.cz/vyvoj - vezenstvi

8 GRIVNA, T.,. Trestni pravo hmotné. In Bobek, M. — Molek, P. — Simigek, V. (eds) Komunistické
pravo v Ceskoslovensku. Kapitoly z d&jin bezpravi. Mezinarodni politologicky tstav, masarykobva
univerzita: Brno, 2009, str. 559, pfistupné na http://www.komunistickepravo.cz
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2) zalafem,

3) trestnici.®

V roce 1918 tak v Ceskoslovensku existovalo 6 muzskych trestnic. Zde byli
odsouzeni k trestu odnéti svobody od 1 roku az na dozivoti. Trestnice byly dale
rozdéleny na 2 trestnice pro prvotrestance a polepSitelné. Déle 2 trestnice pro
recidivisty a nepolepsitelné trestance. Véznice Mirov byla urcena jako trestnice pro
choré a invalidni trestance. V Repich u Prahy byla ziizena Zenska trestnice
s oddélenim pro mladistvé. Tresty Zalafe byla vézenska zafizeni pii krajskych
soudech a vykonavaly se zde tresty zalafe od 6 méesicti do 1 roku. Na vykon trestu

pro mladistvé slouzily polepsovaci zatizeni.'”

Systém Ceskoslovenského vézenstvi zistal v zakladu zachovan i po
rozpadu Ceskoslovenské republiky a vzniku Protektoratu Cechy a Morava. Vefejna
sprava se v Ceskych zemich podfidila vojenskym ufadiim. V jednotlivych
véznicich a trestnicich existovalo tak soub&zné vedeni Geské a némecké. Ceské
protektoratni vedeni vétSinou zajistovalo ¢innosti souvisejici s provozem véznic.
Némecké tisské vedeni pak zajistovalo vyuzivani véznic a trestnic pro potieby
vySetfovani a vazebnich ucelll. Celkové bylo na tzemi protektoratu 304 véznic pfi
okresnich soudech, 16 véznic pii trestnich soudech krajskych a 3 ustavy ( Repy,
Plzen, Valdice). Prestoze se vézenstvi v dobé€ protektoratu omezovalo, osoby, které
byly podezielé z protitiSské Cinnosti, byly umistovany v tadborech a véznicich Cisté
nacistické povahy. Nacistickd sprava zacala téZ se samostatnym vytvafenim nebo
alespont Upravou stavajicitho stavu na vézenské objekty. Celkem bylo béhem
okupaéni spravy vybudovano 2125 vézenskych zatizeni ( v Cechach 1595 a na
Moravé 451 objektit). Dle velikosti, kapacity a ucelu se délily na policejni véznice,
vySetfovaci v€znice, trestni tabory, tdbory pro osoby umisténé do zajiStovaci vazby,
interna¢ni tabory pro obfany nepfatelskych zemi, zvlastni tdbory pro privilegované
0soby, utvary koncentrac¢nich tdbort, pracovni tabory, spole¢né pracovni tdbory pro
cizince s rodinami, zajatecké tabory pro vale¢né zajatce, tabory nucenych praci pro
uprchliky, trestni zajatecky tdbor pro nepolepSitelné vale¢né zajatce, cikdnsky

tabor, zidovsky tabor, tibory k vykonu nucenych praci.

STITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Penoldgia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, 5.19 , ISBN
078-80-8168-524-8
10 Historicky vyvoj vézeiistvi, (online) dostupné na: https//www.vscr.cz/vyvoj - vezenstvi
L KYR, A. Protektoratni vézefistvi se zfetelem na ¢innost pankracké véznice. Historickd
penologie, ¢. 1/2008, s 27-36
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Ukoné¢eni druhé svétové valky znamenalo obnovu Ceskoslovenské
republiky. Soucésti obnovy ceskoslovenského aparatu byla i obnova spravy
vézenstvi. Vyznamnym dekretem se stal ustavni dekret presidenta republiky
¢. 11/1944 ze dne 3.srpna 1944 o obnoveni pravniho poradku, pomoci kterého byl
pievzat pavodni piedvale¢ny pravni fad do obnoveného statu. Prestoze se vézenstvi
pravné sladilo s ptivodnim stavem, faktick4 situace byla odlisna. Vyznamny vliv na
sméfovani vézenstvi mélo ideologické smétrovani lidové demokratického statu.
Povahu doby dokreslovaly nové skutkové podstaty trestnych ¢inli a zavadéni
novych tresti.'? Charakteristickym prvkem vézenstvi byly retribucni vézni. Jednalo
se o nacistické zlocince a zradce. Zékladnim kamenem pro vznik retribu¢nich souda
a vézenstvi byly dekrety prezidenta republiky, zejména tzv. velky retribucni dekret
prezidenta BeneSe ze dne dne 19. ¢ervna 1945 , dekret €. 16/1945 Sb., o potrestani
nacistickych zlo¢incti, zradcti a pomaha¢i.® Tito byli souzeni a v drtivé vétsing
pripadl i odsouzeni lidovymi soudy, které vétSinou smétovaly k popraveé popiipadé
umisténi do vykonu trestu do Valdic nebo do véznice Mirov. Zaroven byly na tzemi
Cech dekretem prezidenta republiky &. 126/1945 Sb., vytvofeny zvlastni pracovni

oddily pro vykon nucenych praci.'*

Politické zmény po roce 1948 dopadly na stav spolecnosti a jeji smérovani
do budoucna. Pro vézeiistvi je vyznamné, Ze v roce 1948 se zdkonem ¢. 321/1948
Sb., zfidil vefejny, ozbrojeny a jednotn€ organizovany Sbor uniformované
veézenske straze. Vézenistvi od soudni moci bylo oddéleno zakonem ¢. 319/1948
Sb., o zlidovéni soudnictvi. ° V souvislosti s pfijetim zdkona ¢. 231/1948 Sb., na
ochranu lidové demokratické republiky, doSlo k nové kategorizaci véznénych osob
na vézné protistatni, charakteristicky prvek dobového vézetistvi. 18 V roce 1953 byl
vydan Rad napravnych zafizeni, ktery stanovil strukturu napravnych zafizeni podle
vzoru Sovétského svazu. Podle uvedeného vzoru se napravna zatizeni ¢lenila na
6 typl podle stupné stfezeni. Odsouzeni byly zafazovéani do jednotlivych typh

véznic dle povahy a zavaZnosti trestného ¢inu. Podminky vykonu trestu se ménily

12 BRUNOVA, M.: Novodoby vyvoj a stav vézeiistvi v Ceské a Slovenské republice, Praha:Leges ,
2020, 5.31-33, ISBN- 978-80-7502-408-4
BKYR, A. Vézeiistvi. In: SCHELLE, K., TAUCHEN, I. a kol. Encyklopedie ceskych pravnich
déjin. Plzei: A. Cenék, 2016, 5.201
4 BRUNOVA, M.: Novodoby vyvoj a stav vézenstvi v Ceské a Slovenské republice, Praha:Leges ,
2020, s.33-34, ISBN- 978-80-7502-408-4
15 TITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Penolégia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, s.31, ISBN
078-80-8168-524-8
16 BRUNOVA, M.: Novodoby vyvoj a stav vézenstvi v Ceské a Slovenské republice, Praha:Leges
2020, s.35, ISBN- 978-80-7502-408-4
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podle rozdé€leni do Ctyt kvalifika¢nich skupin a pro zatazeni do jednotlivych skupin
byl rozhodujici tfidni piivod a povaha trestného ¢inu. V Leopoldové, Valdicich,
Plzni a Pardubicich bylo zfizeno zvlastni oddéleni pro umisténi zvIast
nebezpeénych odsouzenych. ¥’ Od roku 1948 dochazi k velké vystavbé napravné
vychovnych tabort, které piedstavovali znacnou ¢ast napravnych zafizeni.
O umisténi do napravné vychovné pracovniho tdbora rozhodovaly komise, které
byly ztizeny pii krajskych narodnich vyborech. Prvnim verejnym a otevienym
vystoupenim na podporu ziizeni TNP byla zprava organizace KSC v prazském kraji,
ktera navrhla kromé pracovnich taboru také odnéti Zivnosti, bytii a motorovych
vozidel Smelinarum a rozvratnikiim. Toto stanovisko bylo udajné podepreno
,resolucemi délnictva z celé republiky, které Zadaly nejostrejsi postup proti
Skitdciim  lidové-demoKratické republiky.® Komise s opravnénim uloZit trest

vykonu nucenych praci na dobu od 3 mésicii do dvou let existovaly az do roku 1950.

Tébory nucenych praci, co do rozsahu vyznamna soucést ¢eskoslovenského

vézenstvi, se délily podle dvou kritérii:

1. Podle télesnych predispozic odsouzenych

- tézka prace — prace v dolech, hutich,

- normalni prace - prace v lomech, vapenkach a stavebnich podnicich,
- pomocné¢ prace,

- Snadné prace — prace v zemé&délskych podnicich.

2. Podle socialniho ptivodu osoby a druhu protipravniho jednani,

- tébory pro mladistve,

- tabory pro Zeny,

- tabory urcené pro politické delikventy,

- tabory pro t&zbu uranu.'®

Pfestoze netrestni nucené prace zaznamenaly v daném obdobi velky
rozmach, jejich vyznam zacal zahy klesat a v relativné kratkém obdobi tcel tdbori
smétoval k jinym ciliim. Od roku 1951 se tdbory nucenych praci oznacovaly jako

ptechodna napravna zatizeni. K jejich uplnému zaniku dochazi na zakladé zakona

17 Zdroj: Vézenska sluzba CR, dostupné na WWW.VSCr.cz

18 VACEK,E. Politicky vyvoj zdkona o tiborech nucené prace (TNP). Historickd penologie,
2/2008, s. 58

1 VACEK,E. Politicky vyvoj zdkona o tiborech nucené prace (TNP). Historickd penologie,
2/2008, s. 59-65

(el

(el
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&. 102/1953 Sb.2® Amnestii prezidenta republiky ze dne 4. kvétna 1953 bylo
propusténo 15379 odsouzenych. Amnestie se rovnéz tykala 4035 véznu
z ostravskych pracovnich taborti. Velkd cast vézenskych zafizeni se stava
nepotiebnych a dochdzi k jejich zruSeni. Nastin mozné humanizace Ceského
veézenstvi byl od roku 1953 prerusen nastavenim sovétského sméru vézenstvi

zalozeného na piisnych podminkach vykonu trestu pro politické vézng.?

Chody ve vézenstvi piirozené reagovaly na zménu vnitropolitickych pomért
a tak po roce 1960 Ize v ¢eském vézenistvi zaznamenat posun smérem k humanizaci
vézenstvi a pfijimani novych nadnarodnich trendd. 1.8.1965 vstoupil v u¢innosti
zakon €. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody ve kterém jiz byla promitnuta
Minimalni standardni pravidla.?? Do centra pozornosti se tak dostava pozadavek na
vychovu odsouzeného. Z tohoto diivodu zacali byt do Sboru napravni vychovy
pfijimani i pedagogové, socialni pracovnici a psychologové. Ustava z roku 1960
zakotvila zasadu zakonnosti vykonu trestu. Vykon trestu byl realizovan v tstavech,

¢lenénych do ti kategorii podle odsouzenych:

1. odsouzeni z fad délnikd,
2. odsouzeni z fad protispolecenskych zivli,

3. o0dsouzeni z tad tiidnich neptatel.

Odsouzeni byli k vykonu trestu zafazovani do tfi napravnévychovnych
skupin, zpravidla diferencované podle zadvaznosti spachaného provinéni. Do prvni

skupiny byly zatfazovany osoby odsouzené za méné zavazné trestné ¢iny. Druhou

v

4

Od 1. ledna 1969 dochazi k reformé vézenstvi zakonem ¢. 173/1968 Sb., jenz
zménil a doplnil zakon ¢. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. V dusledku
nového federativniho uspofadani vézefstvi za¢al na tizemi Cech nariistat pocet

véznénych osob. Kapacity stavajicich zafizeni byly nedostate¢né a bylo nutné opét

20 HLADIK, O. Rok 1953 jako vrchol sovétizace vézetistvi. Historickd penologie, &. 1/2015, s. 52-
63
2L K AFKOVA, A. Cesta ke vzniku generalniho feditelstvi VS CR 1865-1965. Historickd penologie,
¢. 1/2010, s. 22
22 Standardni minimalni pravidla byla vydéna formou doporuceni v§em vladam Elenskych statd
Organizace spojenych narodi (dale OSN). Jejich ucelem neni popis detailniho modelového systému
fungovani vézenskych zatfizeni.
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obnovit dfive uzaviené objekty. V 70 letech dochazi k vystavbe novych vézeiiskych
zatizeni. | pfes zahdjenou prestavbu a vystavbu pieplnénost a nedostatecna kapacita
vézenskych objektl se stava charakteristickym prvkem ¢eského vézenstvi v 70. a
80. letech 20. stoleti. S ohledem na uvedenou pieplnénost tak vyznivaji nenaplnéné
snahy o persondlni obménu vézenského personalu a zavadéni novych vychovnych

metod do procesu pievychovy.?

2.1 Systémové zmény ¢eského vézenstvi po roce 1989

Zménu vnitropolitické situace po listopadu 1989 sledovala s napétim
vétSina odsouzenych s nadéji brzkého propusténi. Na novou situaci reagovali
odsouzeni vznesenim velkého mnozstvi pozadavkil z nichz nejzasadngjsi se tykaly
zmény systému vézenstvi a pozadavku vSeobecné amnestie. Dne 8.12.1989 byla
vyhlaSena amnestie prezidenta republiky Gustava Husédka, ktera se vSak tykala jen
velmi Uzkého okruhu adresatti odsouzenych k trestu odnéti svobody pro spachani
trestnych ¢inti proti republice podle Hlavy 1. tr. zdkona. 24.12.1989 propukly ve
vét§ing napravné vychovnych ustavech (dale jen NVU) rozsahle nepokoje
odsouzenych. Vygradovala tak dlouhodob4d nespokojenost odsouzenych
S chovanim vézeniského persondlu, nespokojenost se stravovanim, hygienou,
pracovnimi podminkami a ubytovanim. Na podporu svych poZzadavki odsouzeni
odmitali dodrzovat stanoveny ftad, drzely hladovku, vyvolavali nepokoje,
vyvéSovali z oken transparenty a zapalovali matrace. Na vyhrocenou situaci
reagoval nacelnik spravy Sboru napravné vychovy plk. Jaroslav Konecny
vyhlaSenim Uplné pohotovosti coz jiz tak napjatou situaci vice zdramatizovalo.
U ptilezitosti zvoleni Vaclava Havla prezidentem republiky byla dne 1.1.1990
vyhlaSena amnestie v nezvyklém rozsahu. Ve dnech 2.-3.1.1990 bylo propusténo
celkem 775 obvinénych a 3.836 odsouzenych. K 8.1.1990 bylo propusténo celkem
12.382 obvinénych a odsouzenych a k 21.1.1990 bylo propusténo celkem 15.392
obvinénych a odsouzenych. Piestoze cilem propoustéjicich okresnich soudu bylo
provadét propousténi co nejrovnomernéji, nebylo vzdy mozné vyty¢eného zaméru

dosdhnout. Soubézné probihaly snahy o zlepSeni podminek vykonu trestu odnéti

2 BRUNOVA, M.: Novodoby vyvoj a stav vézenstvi v Ceské a Slovenské republice, Praha: Leges ,
2020, s5.45-52 , ISBN- 978-80-7502-408-4
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svobody. Vysledkem byla aplikace novych ustanoveni, smétujicich k rozsiteni prav
odsouzenych. Prikladem muze byt zkraceni intervalu dopisovédni, navstév a
pfijimani balicki. Doglo k obnoveni pastoraéni ¢innosti ve vézefiskych zaiizeni. 24
Po prvnich dvou letech, kdy musely byt zejména tlumeny nepokoje a vzpoury,
dochazi k postupnému zavadéni vyraznych zmén v zachazeni s osobami ve vykonu
trestu odnéti svobody. Prubezné doslo proto nejprve k porovnani Standardnich
minimalnich pravidel OSN p7i zachdzeni s vézni a duchu a litefe Evropskych
vézeriskych pravidel s vézeriskou legislativou a posléze k jejich primé aplikaci.?®
Hmatatelnym dikazem nastaveného trendu bylo piijeti novely zédkona ¢. 59/1965
Sb. o vykonu trestu odnéti svobody a dale zakona CNR ze dne 17 listopadu 1992
o Vézeiiské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky, &. 555/1992 Sb. vrcholicim
vysledkem snahy bylo pfijati zcela nového zakona o vykonu vazby ¢.293/1993 Sb.
Zmény ve spolecnosti, zejména devalvace dosud zazitych hodnot a rozsah
materialnich rozdili ve spolecnosti jsou jen zakladni kriminogenni faktory
enormniho narGstu kriminality po roce 1989. Po rozsahlé amnestii dochdzi
K opétovnému naplnéni vézenskych zatizeni. K naplnéni véznic dochazelo za
kritického personalniho podstavu Sboru napravné vychovy.?® K dosazeni cilfi
smétujicich k souladnému vézenstvi s nadnarodnimi trendy byla zpracovana
Koncepce vézeiistvi CR, ktera definovala hlavni problémy soudobého vézefistvi a
ptredlozila moznosti jejich feSeni do budoucna. Jako zakladni problémy vézenstvi
po roce 1989 byly ustanoveny nedostateéna materialni zakladna vézefistvi v CR,
nevyhovujici objekty, nevhodnd tuzemni dislokace, preplnénost objektd,
neexistence objektl pro volnoCasové aktivity nedostateCné¢ zpracovany
penitercidrni systém. Za nedostatecny byl také oznafen systém soucasného
technického zabezpeceni vézeiiskych objekti a odborna uroven vézenského
personalu. Z optiky transformace vézeniského systému lze za prelomovy oznacit rok
1992 kdy doSlo ke zrychleni a prohloubeni procesu transformace a pftiblizeni

eského vézenistvi na Uroven vézeiskych systémi zapadnich statd.?’

2 KYR, A. Vyvoj situace ve vézeiistvi po 17.listopadu 1989. Historickd penologie, &. 3/2005 s.2-3
B VACEK, E. Struény nastin vyvoje vézetistvi od roku 1989 do roku 1995. Historickd penologie, &.
1/2004, s.10

% Ze SNV bylo z rozmanitych diivodd po listopadu 1989 uvolnéno ptes 1 500 osob. Vsichni
ptislusnici museli predstoupit pred proveérkové komise, které posoudily jejich odbornou a moralni
zpusobilost. Po skonceni provérek chybélo do planovaného poctu tabulkovych mist pies 500 osob.
2T VACEK, E. Stru¢ny nastin vyvoje vézefistvi od roku 1989 do roku 1995. Historickd penologie, €.
1/2004, s.10-12
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2.2 Vézeiistvi po vzniku samostatné Ceské republiky v roce 1993

Kli¢ovy milnik rozdéleni Ceskoslovenska na dva samostatné staty vyznamné
zasahl do vSech oblasti zivota. Otazky vézeiistvi se tak zazili vyhradné vézenskych
zafizeni v Cesku. Velmi brzo po rozdéleni byla samostatnou Ceskou republikou
pfijata Evropska vézenska pravidla. Na rozdil od Slovenska, byly v Ceské
republice zachovany, za podminek potfebné novelizace, trestnépravni predpisy.
Piivodni pravni Gprava byla ponechdna i v oblasti vykonu trestu odnéti svobody a
vazby. V listopadu 1993 byl pfijat zakon &. 293/1993 Sb., o vykonu vazby v Ceské
republice v doprovodu vyhlasky Ministerstva spravedlnosti CR &. 109/1994 Sb.,
ktera stanovila fad vykonu vazby. V roce 1999 doslo k pfijeti zakona ¢. 169/1999
Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. Od 1 ledna 1993 doslo také zakonem
& 555/1992 Sb., o vézeiiské sluzb& a justiéni strazi Ceské republiky
k pietransformovani Sboru napravné vychovy na Sbor vézefiské sluzby Ceské
republiky. Diferenciace vykonu trestu odnéti svobody byla ¢lenéna na zakladé
kriminologické charakteristiky trestného c¢inu k vykonu trestu v tstavech,

rozdélenych na Ctyfi stupné stiezeni:

a) s dohledem,
b) s dozorem,
c) s ostrahou,

d) se zvysenou ostrahou.

Ke dni reorganizace Vézeiiské sluzby CR bylo na tizemi Ceské republiky celkem
33 vazebnich véznic a véznic a dva Ustavy pro mladistvé.?® Souhrnné lze
konstatovat , Ze po roce 1993 se ceské vézenstvi oprostilo od politickych vlivii a

plné€ kopiruje linii modernich trendi vézenskych systémi zdpadnich demokracii.

28 BRUNOVA, M.: Novodoby vyvoj a stav vézeristvi v Ceské a Slovenské republice, Praha: Leges ,
2020, 5.63-68 , ISBN- 978-80-7502-408-4
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3. SOUCASNY STAV CESKEHO VEZENSTVI

Lze konstatovat, ze vézeiistvi v CR v soudasné dobé& zcela odpovida
predstavé moderniho zapadoevropskému modelu vézenstvi. Trest odnéti svobody
neni jiZ jen represivnim feSenim, ale velmi vyznamnym prvkem je snaha o napravu
a prevychovu odsouzeného. Své pevné misto v prioritaich vykonu trestu zaujala
individudlni i generalni prevence, kterd se snazi eliminovat projevy recidivy.
Z vézenstvi byly odstranény posledni militarizaéni prvky. Vézenstvi pracuje
s modernimi trendy v pfistupu K odsouzenym v oblasti psychologie a pedagogiky.
Soucasné Ceské vézenstvi reaguje na pozadavky diferenciace a vytvari rizna
oddé¢leni v ramci vSech typt véznic.?® Zménou zakona ¢. 58/2017 Sb., se s udinnosti
od 1.10.2017 nepodminény trest odnéti svobody vykonava diferencované ve
véznici s ostrahou nebo se zvysenou ostrahou. V CR je 35 véznic, ztoho 10
vazebnich véznic a 2 ustavy pro vykon zabezpecovaci detence. Véznice se
fundamentaln¢ déli podle miry a zpisobu vnéjsiho stiezeni na véznice s ostrahou a
véznice se zvySenou ostrahou. Véznice s ostrahou se dale déli podle stupné

zabezpeceni na oddéleni:

a) S nizkym stupném zabezpeceni,
b) se stiednim stupném zabezpeceni,

C) s vysokym stupném zabezpedeni.*

2 BRUNOVA, M.: Novodoby vyvoj a stav vézeiistvi v Ceské a Slovenské republice, Praha: Leges ,
2020, s.66 , ISBN- 978-80-7502-408-4
30'§ 12a odst. 1 zakona &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody
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Tabulka ¢. 1 — seznam véznic

31

VAZEBNI VEZNICE | VEZNICE USTAV PRO VYKON
ZABEZPECOVACH
DETENCE
Brno Bélusice Bteclav | Opava
Ceské Budgjovice Ostrov Brno
Hradec Kralové Pardubice
Liberec Hetfmanice Plzen
Litoméfice Horni Slavkov
Olomouc Ptibram
Ostrava Jitice Rapotice
Praha Pankrac Karvina
Praha Ruzyné Rynovice
Teplice Kufim Valdice
Mirov
Nov¢é Sedlo
Odolov
Vinafice
Vsehrdy Znojmo
Opava Oracov
KynS$perk nad Ohfti
Straz pod Ralskem

Svétla nad Sazavou

Aktualnim tématem soucasného vézenstvi je preplnénost jednotlivych

véznic. Ke dni 1.9.2021 bylo véznéno celkem 18848 osob.3? Pocet odsouzenych

k 31.12.2020 byl 17612 0sob®3, kdy celkové poéty odsouzenych ve vykonu trestu

odnéti svobody od roku 2017 ¢astecné klesaji.

31 Zdroj: Generalni feditelstvi Vézenské sluzby CR
32 Tydennd statistické hlageni Vézetiské sluzby CR, dostupné na www.vscr.cz
33 Statisticka roCenka Vézeniské sluzby CR 2020
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Tabulka &.2 — celkové poéty odsouzenych v letech 2015-2020 ( k 31.12.)%

ROK 2015 2016 2017 2018 2019 2020
POCET 18550 | 20501 |20271 | 19677 |19155 |17612
ODSOUZENYCH

Dominujici pievahu vézeniské populace tvoii muzi. Z celkového poctu

17 612 odsouzenych ke dni 31.12.2019 bylo 16 152 muzi a 1 460 Zen.

Z hlediska statni ptisluSnosti lze fici, Ze ke dni 31.12.2020 bylo 91,7 % véznénych

osob obcanti Ceské republiky a 8,3% véznénych osob jsou cizi statni ptislusnici.

Tabulka & 3 - Odsouzeni dle statni p¥islusnosti ( k 31.12.2019)%

ODSOUZENI CESKA REPUBLIKA | CIZi STATNI
PRISLUSNOST

Muzi 15 028 1124

Zeny 1397 63

Celkem 16 425 1187

Vézeniska sluzba Eeské republiky byla ziizena zdkonem Ceské narodni rady
&. 555/1992 Sb., o Vézenské a justiéni strazi Ceské republiky. Dle § 1 a 2 tohoto
zakona je Vézenska sluzba ozbrojenym bezpecnostnim sborem, ktery zajist'uje
vykon vazby, vykon zabezpecovaci detence a vykon trestu odnéti svobody a
V rozsahu stanovené timto zakonem ochranu pofadku a bezpecnosti pfi vykonu
soudnictvi a spravé soudd a pii Cinnosti statnich zastupitelstvi a Ministerstva
spravedinosti. Ukoly Vézeiiské sluzby jsou vymezeny § 2 odstavec 1. zakona
o Vézeiiské a justiéni strazi Ceské republiky. Ziklad persondlu predstavuji
prislusnici Vézeniské sluzby, ktefi jsou ve sluzebnim poméru pftisluSnika
bezpecénostniho sboru dle zakona €. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru piislusnikt
bezpeénostnich sbori. Ob&aniti zaméstnanci Vézetiské sluzby CR (dale jen VS CR)

jsou Vv pracovnépravnim vztahu podle zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace.

34 Statisticka ro¢enka Vézetiské sluzby CR 2020

% Statisticka rodenka Vézetiské sluzby CR 2020
23



K 31.12.2020 VS CR evidovala celkem 11 318 zaméstnanct kdy z celkového poétu
tvorili ptislusnici 61.8 % a obc¢ansti zaméstnanci 38,2 %. VétSinu pfislusnikd VS

CR tvoii muzi (86,03%). %

Na zakladé cinnosti Pracovni skupiny pro Koncepci vézeiistvi do roku
202537 vznikl koncepéni material, jimz je koncepce vézetistvi do roku 2025 ( dale
jen ,, Koncepce 2025%). Vyjimecnost této koncepce, v porovnani s predchozim
koncepcnim matridlem, lze spatifovat v SirSim pojeti vézenstvi, neomezeném pouze
na Vézenskou sluzbu. 3 Jako prioritni cile si Koncepce 2025 stanovila zvyseni
skute¢né zaméstnanosti, vyfeseni otdzky zdravotnictvi ve vézenstvi, efektivni napli
programl zachazeni, potlaceni zéavislosti véziili a vyuziti nastroji proti vysoké

recidive.

Vézeiiska sluzba CR tak v souc¢asné dobé dodrzuje mezinarodni standardy
vézenstvi kdy si je védoma souCasnych rizik mezi nimiz zaujimd vyznamné

postaveni kriminality odsouzenych osob, kterd je stézejnim tématem této prace.

3 Statisticka roenka Vézeiiské sluzby CR 2020, 5.26
37\ pracovni skupiné ptisobilo pfiblizné 50 odbornikii z Vézeiiské sluzby CR, Proba¢ni a mediaéni
sluzby CR, Ministerstva spravedInosti, akademickych pracovnik, statnich i nestatnich organizaci.
3 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, 5.105,
ISBN 978-80-7552-163-7
% Koncepce vézetistvi do roku 2025. Dostupné z : WWw.VsCr.cz, s. 3-5
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4. TREST ODNETI SVOBODY

Protoze téma prace se tyka trestné ¢innosti véznénych osob je pro stanovené
mantinely pfedkladané prace stézejni nepodminény trest odnéti svobody a vykon
tohoto trestu. Nasledujici ¢ast prace bude vénovana pouze této formé trestu. Téma
bude dale zazeno, v souladu s cili prace, pouze na vykon trestu odnéti svobody za

trestné ¢iny dospélych osob.

Trestem rozumime zdakonem stanoveny pravni nasledek za urcité protipravni
jednani. Trest, pravni nasledek cinu, ne nemz Ipi vina, spociva v pravni ujmé a ta
je pachatelem cinu pocitovina jako zlo a podle viile zdkonoddrce ma byt jako
takova prijimana.*® V historickém kontextu 1ze vydefinovat dvé zakladni koncepce
pojeti trestu. Teorie absolutni vychazejici z mySlenky, Ze se trest4, protoze bylo
spachané zlo a teorie relativni vychéazejici z mySlenky, Ze se trestd aby nebylo
pachané zlo. Teorie absolutni tak vychazi z filozofie indeterminismu, ktera
predpokladé pachatelovo svobodné a rozhodné jednani ke spachani trestného ¢inu.
Pachatel tak védomé a ze své svobodné viile pfistupuje ke spachani trestného ¢inu
S tim, ze bude potrestan. Oproti tomu teorie relativni vidi smysl trestu v preventivni
roving, tedy ve snaze zabranit budoucimu pachani trestnych ¢inti. Postupem doby
dochazi v oblasti ukladani trestti K prosazovani smisené teorie, ktera se snazi z obou
koncepci vybrat pozitivni znaky a tyto spojit v uceleny celek.** Trest odnéti
svobody v dnesni podobé zaujima v systému trestnich sankci dominantni pozici jiz
od osmnactého stoleti. Od poloviny dvacatého stoleti se objevuje novy trend
Vv piistupu k trestu odnéti svobody a snaha nalézt vhodné alternativy k trestu odnéti

svobody v souladu s myslenkou tzv. restorativni justice.*?

Zakladnim pojmovym znakem trestu je zptusobeni ujmy urcité osobé kdy
uymu je treba chapat jako vyznamny zasah do obcCanskych prav a svobod.
Preventivni teorie trestu se zde projevuje v pohriizce trestu, jehoz ulozeni a vykon
ma pachatele a ostatni obfany odvracet od pachani trestnych ¢in. Za neméné

vyznamny je nutno povazovat i druhy pojmovy znak trestu, kterym je veiejné

4 NAVRATILOVA, I. In. JELINEK, J..a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. Zvlastni ¢dst. 5.
vydani. Praha: Leges, 2016, s. 387, , ISBN 978-80-7502-236-3
“NAVRATILOVA, J. In JELINEK, J a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. Zvlastni ¢dst. 5.
vydani. Praha: Leges, 2016, s. 388-390, ISBN 978-80-7502-236-3
2 KALVODOVA, V.Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s.1-2,
ISBN 978-80-7552-163-7
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vyslovené socidlné etické odsouzeni pachatele a jeho Cinu. Socidln€ etickym
odsudkem c¢inu deklaruje solidaritu spolecnosti s obéti trestného Cinu a vyjadiuje
nesouhlas s pachatelovo jednanim. Trest 1ze ulozit pouze za spachany trestny ¢in
jeho pachateli a pouze na zaklad¢ zakona. Trest je tak vzdy pravnim nasledkem

spachaného trestného ¢inu, ktery mize postihnout jen pachatele trestného ¢inu. 4

Jako zékladni pojmové znaky trestu miizeme stanovit:

- jde o prostredek statniho donucent,

Ize jej ulozit vylucné pachateli trestného cinu,

tresty ukladaji vyhradné soudy,
44

trestem je pachateli trestného cinu zpiisobena ujma.

Ucel trestu se v pribéhu stoleti ménil v souladu s pfeménou a vyvojem
spole¢nosti. Tresty se vzdy ukladaly jako urcitd forma odplaty za spachany cin,
meély zabranit pachani dalsi trestné Cinnosti, ptisobit jako odstrasujici prvek ve
spoleCnosti a pusobit vychovné na pachatele ¢inu. V kazdé obdobi vyvoje
spole¢nosti se vSak vzdy kladl diraz na jiny aspekt trestu. S G¢elem trestu, tak jak
ho vnimame dnes, se 1ze poprvé setkat v dob¢ osvicenstvi. Jako zakladni mySlenka
ucelu trestu se v daném obdobi dostava do popiedi snaha o pifevychovu pachatele a
jeho vedeni k fadnému zivotu. Soucasné se profiluje potifeba odstraSit zbytek
obyvatelstva od pachani trestné innosti. Ucel trestu v dobé& osvicenstvi je tak témét

totozny se sou¢asnym chapanim ucelu trestu. *°

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik (déale jen tr. zakonik) vyslovné
nevyjadiuje v zadném ze svych ustanoveni tcel trestu a jeho vymezeni pfenechava
soudni judikatufe a pravni teorii. “ Ustavni soud tak v nalezu US 47/1998-n
konstatoval, Ze smyslem a ucelem trestu je v nejobecnéjSim smyslu ochrana
spolecnosti pfed kriminalitou. Trest v sobé spojuje jak prvky trestni represe a

prevence vuci pachateli, tak obsahuje i prvky vychovného ptsobeni na ostatni ¢leny

BSAMAL, P. a kol. Trestni zakonik |. § 1 az 139. Komentdr . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009, s.
417-419
4“4 NAVRATILOVA, J. In JELINEK, J a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. Zvldstni édst. 5.
vydani. Praha: Leges, 2016, s. 391, ISBN — 978-80-7502-236-3
“ TITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Penolégia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, .78, ISBN 078-
80-8168-524-8
4% SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1 az 139. Komentdr . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009, s.
412, ISBN-978-80-7400-178-9
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spolecnosti. Piestoze trestni zakonik nema vyslovné ustanoveni o ucelu trestu, lze
tyto dovodit z obecnych ustanoveni o ukladani trestnich sankci dle § 37 a 38
trestniho zékoniku a obecnych zasad pro ukladani trestti dle § 39 — 45 trestniho
zakoniku .*" Mezi zakladni zasady trestani vychazejici z uvedeného pojeti lze

zaradit:

- zasadu zakonnosti,

- zésadu pfiméienosti,

- zésadu individualizace pouzitych sankci,

- zasadu personality sankce,

- zésada neslucitelnosti urcitych druhti sankci u téhoz pachatele

- zasadu humanity.

Ceské pravo, jak jiz bylo uvedeno vyse, je zaloZzeno na smisené teorii trestani na

jejichz principech lze definovat zakladni i¢el trestu, kterym je:

- ochrana spolec¢nosti pied pachateli trestnych ¢ind,
- zabranit odsouzenému v dal$im pachani trestné ¢innosti,
- vychovévat odsouzeného k tomu aby vedl fadny zivot,

- vychovné plisobit na ostatni ¢leny spoleénosti.*

vvvvvv

ulohou trestniho prava. Ochrannd funkce tresti ma zajistit efektivni ochranu

spole¢nosti pied pachateli trestnych &int a pred kriminalitou obecné.

Zabranit pachateli v pachani dalsi trestné cinnosti je dalsi ze zékladnich
pozadovanych Gcelu trestli. Zabranit pachateli v dalsi trestné ¢innosti 1ze bud’ pfimo
fyzickym znemoZnénim urcitého jednani nebo vytvofenim urcitych zabran, které

takové jednani ztizi. NejefektivnéjSim prostfedkem zabranéni dalSiho péchéni

47 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 az 139. Komentdi . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
s. 413, ISBN-978-80-7400-178-9

%8 JELINEK, J.. In JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cdast. Zvldstni cast. 5. vydani.
Praha: Leges, 2016, s. 391-392, ISBN — 978-80-7502-236-3

49 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd ¢dst. Zvldstni cast. 5. vydani. Praha: Leges,
2016, s. 393, ISBN — 978-80-7502-236-3

S TITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Penolégia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, 5.80, ISBN 078-
80-8168-524-8
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trestné ¢innosti se obecné jevi uvéznéni pachatele. Jak vSak bude v dalSich ¢astech
ptedlozené prace zpracovano, efektivita tohoto t€elu neni vzdy absolutni a nékteré

osoby ve vykonu trestu se dale dopousti trestné ¢innosti.

Vychova pachatele k 7adnému vedeni Zivota piedstavuje slozitou problematiku
napravného a socializa¢niho charakteru. Fundamentalnim cilem je docilit toho aby
pachatel jiz nepachal trestnou ¢innost a plnohodnotné se zapojil do spolecnosti.
Trest by tak v této formé napravy mél prioritné vytvaiet podminky a predpoklady
pro ptevychovu pachatele. K dosazeni tohoto cile lze vyuzit nékteré pozitivni
ptistupy kdy nejefektivnéjsi se dosud jevi ulozeni podminéného trestu odnéti
svobody. Vychovné vSak pisobi i1 prostfedky penitencialni péce v ramci vykonu

trestu odnéti svobody.®!

Generalni prevenci oznaCujeme vychovné pusobeni na ostatni cleny
spolecnosti, jez se prostiednictvim trestniho zdkoniku uskute¢iuje zejména
prevenci individudlni. Pokud se pachateli trestného ¢inu ulozi spravedlivy trest, ma
to jisté pozitivni efekt na vnimani ostatnich ¢lent spole¢nosti. Trest zde ve vztahu
do spolecnosti vystupuje jako neodvratny nasledek za protipravni jednani a zaroven
upozorni na nebezpe¢nost pachani trestné &innosti. > Hlediska ucelu trestu,
individuadlni a generalni prevence, tvori jednotu a musi se vzajemné dopliovat a

podmiriovat.>

Ustanoveni § 52 trestniho zdkoniku podava taxativni vycet druhti tresti jeZ
nelze Zadnym zplisobem rozsifovat a zdroven vytvaii urcity systém tresti. Uvedené
ustanoveni trestniho zadkoniku tak podava taxativni vycet jednotlivych druhti trestu,

které 1ze ulozit dospélym pachateliim.

Za spachané trestné ¢iny muze soud ulozit tresty
a) odnéti svobody,

b) domaci vézeni,

¢) obecné prospésné prace

d) propadnuti majetku,

5L TITTLOVA,M., KNAPKOVA, D. Penolégia. Bratislava: Wolters Kluwer, 2016, s.81, ISBN
078-80-8168-524-8,

52 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cast. Zvldastni édst. 5. vydani. Praha: Leges,
2016, s. 393-394, ISBN — 978-80-7502-236-3

5 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cast. Zvlastni édst. 5. vydani. Praha: Leges,
2016, s 394, ISBN — 978-80-7502-236-3
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€) penczity trest,
f) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,
g) zédkaz Cinnosti
h) zakaz pobytu,
1) zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,
j) ztrata Cestnych titult nebo vyznamenani,
k) ztrata vojenské hodnosti,
1) vyhosténi. >

Za splnéni zakonnych podminek, lze pachateli trestného cinu ulozit
jakykoli druh taxativné uvedeného trestu. Trestni zakonik umoznuje ulozit
pfevaznou vétSinu trestd jak samostatné, tak v kombinaci s jinym druhem trestu.
Vyjimku tvofi pouze trest ztrdty vojenské hodnosti a ztraty Cestnych tituld a
vyznamenani. Obecné l1ze konstatovat, ze systém trestll sleduje snahu zajistit jak
napravu pachatele, tak ochranu spolecnosti pied pachateli trestnych ¢inl ¢imz se

vyrazné uplatiiuje samotny ucel trestu. >°

Vyse struéné popsany systém trestll je tvofen dvéma subsystémy. Tresty
pravidelné, jak uvedeno vyse, taxativné prezentuje § 52 odst. 1 tr. zadkoniku. Druhy
subsystém pfedstavuji tresty vyjimecné definované v § 54 tr. zakoniku.>® Trest
odnéti svobody je dle § 52 odst. 1 tr. zdkoniku jednim druhem trestu kdy samotny
vycet jednotlivych typl trestu odnéti svobody bliZe specifikuje § 52 odst. 2 a 3 tr.

zékoniku. Dle uvedeného se trestem odnéti svobody rozumi:

a) nepodminény trest odnéti svobody,
b) podminéné odsouzeni,

€) podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem.

Specifickym podsystémem trestu odnéti svobody dle § 54 tr. zakoniku je

vyjimeény trest.>’

% CESKO: zékon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 52 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
% SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1 az 139. Komentdi . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
S. 616-627
5% KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s.41,
ISBN 978-80-7552-163-7
5 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik 1. § 1 az 139. Komentdi . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009, s.
627
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4.1 Nepodminény trest odnéti svobody

Protoze téma prace se tyka trestné ¢innosti osob vykonavajicich trest odnéti
svobody je pro stanovené mantinely predkladané prace stézejni nepodminény trest
odnéti svobody a vykon tohoto trestu. Nasledujici ¢ast prace bude proto vénovéana
pouze této formé trestu. Téma bude dale zGzeno, v souladu s cili prace, pouze na
vykon trestu odnéti svobody za trestné ¢iny dospélych 0sob jehoz zakladni popisné

.7 v 7

determinanty budou popsany v nasledujici ¢asti prace.

Nepodminény trest odnéti svobody se vyznacuje tfemi znaky, vzajemné
souladnymi, které danou formu trestu charakterizuji jako univerzalni, nejptisnéjsi a

v ur¢itych ptipadech nezastupitelnou.

Univerzalnost nepodminéného trestu odnéti svobody je projevena
pritomnosti uvedeného trestu v kazdé skutkové podstaté ve zvlastni ¢asti trestniho
zakona. Dal$im vyraznym znakem univerzélnosti nepodminéného trestu odnéti
svobody je moznost jeho ulozeni za kazdy trestny ¢in a kterémukoli dospélému

pachateli.

Nepodminény trest odnéti svobody predstavuje nejzévaznéj$i zasah do
Sirokého okruhu zakladnich prav a svobod jedince a je tedy trestem nejprisnéjsim.
UloZeni nepodminéného trestu odnéti svobody tak predstavuje pro jedince jednak
docasnou ztratu osobni svobody a soubéZné zaklada povinnost podrobit se ur¢itému
stanovenému rezimu. Zaroven s timto omezenim svobody a vznikem povinnosti
nepodminény trest odnéti svobody vylucuje jedince z Sirokého okruhu prav a
svobod. Omezeni nékterych prav a svobod piimo vyplyva z ustanoveni § 27 zdkona
¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody (dale jen ZVTOS). Pro svou
ptisnost je, v duchu zasady pifiméefenosti sankci a ekonomie trestni represe, mozné
pouzivat nepodminény trest odnéti svobody aZ jako posledni moznost ultima ratio.*®
Jedna se o princip, ktery je pfimo vyjadien v trestnim zakoniku jako pozadavek
subsidiarity piisnéjsi sankce v § 38 odst. 2.5° Urgitou vyjimeénost nepodminéného
trestu odnéti svobody jako nejpiisnéjsi formy trestu zakotvuje téz § 55 odst. 2 tr.

zékoniku. Dle uvedeného ustanoveni v ptipad¢ trestnych ¢inti u nichz horni hranice

% KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s.41-
42, ISBN 978-80-7552-163-7
59 gAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1 aZ 139. Komentdr . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
s.428. ISBN-978-80-7400-109-3
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trestni sazby neptevysuje pét let 1ze ulozit nepodminény trest odnéti svobody jen za
podminky, ze by vzhledem k osob¢ pachatele ulozeni jiného trestu zjevné nevedlo

k tomu, aby pachatel vedl fadny zivot.

Nezastupitelny je nepodminény trest odnéti svobody, i piesto Ze soucasnd
trestni politika otevira prostor k alternativnimu trestani. V ptipad¢ ur¢itého okruhu
pachatelli nelze docilit eliminaci deviantniho chovani jinou cestou nez jejich

zakonnou izolaci prostfednictvim nepodminéného trestu odnéti svobody.®°

4.2. VySe trestu

V trestnim zakoniku je trest odnéti svobody v § 55 odst. 1 stanoven jednak
nejvyssi obecné pripustnou hranici trestu odnéti svobody nejvyse na dvacet let a
jednak trestnimi sazbami stanovenymi u jednotlivych skutkovych podstat.
Piekroceni nejvyssi, tedy dvacetileté, horni hranice trestu odnéti svobody je mozné
pouze ve vyjimecnych ptipadech. Dle § 55 odst. 2 tr. zakoniku mtize horni hranice
trestni sazby po zvySeni podle odstavce 1 pievySovat i dvacet let. V pripadé
vyjimecného trestu nesmi horni hranice nad dvacet az tficet let pfevySovat tficet let.

Trestni zdkonik zné pouze tfi ptipady, kdy 1ze uvedenou hranici pfekrocit:

- jsou-li splnény podminky pro mimotadné zvyseni trestu odnéti svobody dle
§ 59 tr. zédkoniku,

- jde-li o vyjimeény trest podle § 54 tr. zakoniku,

- pfi ukladani trestu odnéti svobody pachateli trestného ¢inu spachaného ve

prospéch organizované zlo¢inecké skupiny. &

Mimoradné zvySeni trestu odnéti svobody upravuje trestni zékonik v ustanoveni
jakozto obecné pftitéZujici okolnosti. Mimotadné zvySeni trestu odnéti svobody
pfedpoklada opétovné spachani zvlast zavazného zloc¢inu totoZnym pachatelem za
predpokladu, Ze pachatel v minulosti jiz spachal zvlast zavazny zlo€in a byl za tento

pravomocné uznan vinnym. Déle je podstatné, ze pachatel spachal dany zvIlast

80 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s.42-
44, 1SBN 978-80-7552-163-7

61 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. Zvlastni ¢ast. 5. vydani. Praha: Leges,
2016, s 401-402
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zavazny zloCin opét po predchozim potrestani a zavaznost opétovné spachané¢ho

zv14st zavazného zloginu je, vzhledem ke v§em okolnostem, vysoka.®?

Podle § 107 se povazuje za pachatele trestného cinu spachaného ve prospéch
organizované zlocinecké skupiny takovy pachatel, ktery spachal umysiny trestny
cin:

a) jako clen organizované zlocinecké skupiny,
b) vedome se clenem organizované zlocinecké skupiny nebo

¢) Vumyslu napomahat organizované zlocinecké skupiné %

Definici jednotlivych forem ucasti na cCinnosti organizované skupiny tr.
zakonik pokryva jakykoliv zplsob participovani pachatele na cinnosti
organizované zlo¢inecké skupiny.®* Legilni definici organizované zlo¢inecké
skupiny podavéa ustanoveni § 219 tr. zakoniku, dle kter¢ je organizovana zlo¢inecka
skupina spolecCenstvim vice osob s vnitini organizacni strukturou, s rozdélenim
funkci a délbou Cinnosti, ktera je zaméfena na soustavné pachani imyslné trestné
ginnosti. ® Obligatornim disledkem ozna¢eni pachatele soudem jako pachatele
trestného ¢inu spachané¢ho ve prospéch organizované zloCinecké skupiny je
povinnost soudu vymétit takovému pachateli trest odnéti svobody dle ustanoveni §
108 tr. zakoniku. Soud horni hranici ptisluSné trestni sazby zvysi o jednu ttetinu a
pachateli musi uloZit trest odnéti svobody v horni poloviné takto zvySené trestni
sazby. Omezeni horni hranice ukladaného trestu definovaného v § 108 odst.2 tr.
zakoniku je souladné s vyjimkou dle § 55 odst.1 tr. zakoniku®, tedy horni hranice
trestni sazby trestu odnéti svobody miliZze po zvySeni prevySovat dvacet let. Pti
ukladani vyjimec¢ného trestu odnéti svobody nad dvacet let az do tficeti let nesmi
horni hranice pievysovat tficet let.%” V ramci zvysené trestni sazby dle ustanoveni

§ 108 odst. 1 tr. zakoniku je mozné v souladu s ustanovenim § 58 tr. zakoniku

62 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik 1. § 1 az 139. Komentdr . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
s.702-707
6363 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 az 139. Komentdi . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
s.1103
84 SAMAL , P. a kol. Trestni zékonik 1. § 1 az 139. Komentd# . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
s.1103, , ISBN-978-80-7400-109-3
65 CESKO:zakon ¢&. 40/2009 Sb. trestni zédkonik, § 129 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
86 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 az 139. Komentdr . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
s.1106-1109, ISBN-978-80-7400-109-3
67 CESKO:zakon ¢&. 40/2009 Sb. trestni zdkonik, § 108 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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mimotadné sniZeni trestu odnéti svobody pachateli trestného ¢inu spachaného ve

prospéch organizované zlo¢inecké skupiny (blize nize).

Vyjimecny trest je posledni vyjimkou z ukladéni trestu odnéti svobody
maximalné na dvacet let. Je koncipovan jako krajni forma ochrany spolecnosti a
jednotlivce pfed mimofadnym krimindlnim jednanim. V trestnim zakoné
¢. 140/1960 Sb. plnil tuto funkci vyjimecného trestu trest smrti. Tento byl novelou
¢, 175/1990 Sb. ucinné od 1.7.1990 zruSen a nahrazen novou upravou vyjimecného
trestu. % Soucasnd pravni Uprava vyjimeéného trestu je upravena v § 54 tr.
zakoniku. V § 54 odst. 1 tr. zakoniku je uvedeno, Ze vyjimeénym trestem se rozumi
jednak trest odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let, jednak trest odnéti svobody
na dozivoti. Vyjime¢ny trest mize byt uloZen jen za zvIast’ zavazny zlo€in, u né¢hoz
to trestni zdkon dovoluje. Uvedené ustanoveni tedy vymezuje dva typy tohoto

vyjimec¢ného trestu:

a) V trvani nad 20 let az do 30 let

b) na dozivoti

§ 54 v odst.1 dale stanovi zakladni podminky, shodné pro obé podoby vyjimecného

trestu, za nichz lze vyjimecény trest ulozit :

a) pouze za zvlast zavazny zlocin,
b) jestlize to u takového zlo¢inu vyslovné dovoluje trestni zakonik ve zvlastni

Casti.®®

Dalsi ptedpoklady pro uloZeni trestu od 20 let do 30 let blize specifikuje
trestni zakonik v § 54 v odst.2. Trest odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let
muze soud ulozit pouze tehdy, jestlize zavaznost zvlast’ zdvazného zlocinu je velmi

vysoké nebo moznost napravy pachatele je obzvlasté ztizena.”

Nejprisnéjsi formou trestu , kterou trestni zakonik disponuje je dozivotni
trest odnéti svobody. Z diivodu , Ze se jedna o posledni, nejptisnéjsi moznost

potrestani pachatele, je obecny predpoklad uvedeny v § 54 odst. 1 tr. zakoniku

8 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s.61-
62, ISBN 978-80-7552-163-7
8 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1 az 139. Komentdr . 1. vydani. Praha. C.H. Beck, 2009,
5.634-636, , ISBN-978-80-7400-109-3
0 CESKO:zékon ¢&. 40/2009 Sb.,trestni zakonik, § 54 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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z(Zen na taxativni vycet uvedeny v § 54 odst.3 tr. zakoniku. "* Trest odnéti svobody
na dozivoti miize soud ulozit pouze pachateli, ktery spachal zvlast zavazny zlocin
vrazdy podle § 140 odst. 3, nebo ktery pri spachani zvldst zdavazného zlocinu
obecného ohrozZeni podle § 272 odst. 3, viastizrady (§ 309), teroristického utoku
podle § 311 odst. 3, teroru (§ 312), genocidia (§ 400), utoku proti lidskosti (§ 401),
poucziti zakdazaného bojového prostredku a nedovoleného vedent boje podle § 411
odst. 3, valecné krutosti podle § 412 odst. 3, perzekuce obyvatelstva podle § 413
odst. 3 nebo zneuziti mezindarodné uznavanych a statnich znaku podle § 415 odst. 3
zavinil umysine smrt jiného clovéka, a to za podminek, Ze:

a) takovy zvldast zavazny zlocin je mimorddné zavazny vzhledem k zvldst
zavrzenithodnému zpiisobu provedeni ¢inu nebo k zvlast' zavrzenithodné pohnutce
nebo k zvlast' tezkemu a tézko napravitelnému nasledku a

b) ulozeni takového trestu vyzZaduje ucinna ochrana spolecnosti nebo neni nadéje,
Ze by pachatele bylo mozno napravit trestem odnéti svobody nad dvacet az do triceti
let. "

Protoze se jedné o nejpiisnéjsi trest, ktery 1ze za jednani pachatele ulozit, jiz
samotné podminky pro jeho ulozeni nutné piedpokladaji mimofaddnou narusenost
osobnosti pachatele i mimotadné ztizenou moznost jeho napravy a tim i jeho
mimofadnou nebezpecnost. Pristoupit k ulozeni doZivotniho trestu lze tedy jen
tehdy, jestlize jsou minimalni limity pro ulozeni vyjime¢ného trestu vyrazné
prekrogeny. "*Zaroven musi byt uloZen pouze v piipadé, kdy nelze predpokladat,

7e jiny mozny trest dosahne naplnéni Gicelu trestu. ™

Exkluzivita nejpfisnéjSiho trestu, ktery trestni zakonik znd, vyzaduje
stanoveni pfesnych podminek za nichz Ize takovy trest ulozit. Trestni zakonik v §

54 odst. 3 stanovi kdy Ize uloZzit vyjimecny trest dozivoti.

Tento lze ulozit pouze:

Vevr

b) pokud zavaznost takového zviast zavazného zlocinu je vysokd,

"L KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, 5.63,
ISBN 978-80-7552-163-7
2 CESKO:zékon &. 40/2009 Sb. trestni zakonik, § 54 odst. 3 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné
z : https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
B NAVRATILOVA, J. Vyjimecny trest. Praha: Leges, 2009, s. 66
" PURY, F. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139. KomentdF. 1.vydani. Praha. C.H.
Beck, 2009, s 636, ISBN -, ISBN-978-80-7400-109-3
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C) Jjestlize ulozeni trestu odnéti svobody na dozivoti bud’ vyzaduje ochrana

spolecnosti nebo neni nadéje, ze by pachatele bylo mozno napravit trestem

odnéti svobody nad 20 az do 30 let.”

Mimotadné snizeni trestu odnéti svobody upravuje trestni zakonik v § 58 kde
je stanoveno, ze ma-li soud vzhledem k okolnostem piipadu nebo vzhledem k
pomérdm pachatele za to, Ze by pouziti trestni sazby odnéti svobody trestnim
zédkonem stanovené bylo pro pachatele nepiimérené piisné a ze Ize dosdhnout
napravy pachatele 1 trestem kratSiho trvani, mize snizit trest odnéti svobody pod
dolni hranici trestni sazby timto zdkonem stanovené.’® Jiz dle samotného nazvu
uvedené ustanoveni stanovi podminky pro mimofadné snizeni trestu odnéti
svobody. Trestni zdkonik tak vyrazné posiluje prvek individualizace trestu.

Dutvody ukladani trestu odnéti svobody pod dolni hranice stanovi § 58 tr. zakoniku.

Jako zékladni diivody jsou stanoveny okolnosti pfipadu a poméry pachatele,
které zplsobuji, ze pouziti nesnizené sazby trestu odnéti svobody by bylo pro
pachatele nepfiméiené ptisné. Dal§im divodem je piesvédceni soudu, Ze vzhledem
ke v§em zjisténym pomérim pachatele a s ohledem na povahu jim spachaného ¢inu,
Ize népravy pachatele dosahnout i krat$im trestem.’’ VSechny uvedené podminky
musi byt splnény kumulativné a zéroven. Oproti tomu zavér, Ze trest bez snizeni
hranice by byl pfili§ pfisny, se musi opirat o zhodnoceni pomérii pachatele a
okolnosti pfipadu. V tomto zhodnoceni ] moZzné zohlednit obé roviny uvahy, ale
vzdy bude dostacujici zohlednéni pouze jednoho hlediska. '® Moznosti snizeni
trestu odnéti neni neomezeny a § 58 odst. 4 tr. zdkoniku stanovi jeho limity tak, Ze
pfi sniZeni trestu odnéti svobody podle odstavcil 1 aZ 3 nelze ulozit trest
a) pod pét let, ¢ini-1i dolni hranice trestni sazby odnéti svobody alespon dvanact let,
b) pod tfi 1éta, ¢ini-li dolni hranice trestni sazby odnéti svobody alespon osm let,

¢) pod jeden rok, ¢ini-li dolni hranice trestni sazby odnéti svobody alespoti pét let.”®

SPURY, F. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139. Komentd#. 1.vydani. Praha. C.H. Beck,
2009, s 636, ISBN-978-80-7400-109-3
6 CESKO:zékon ¢&. 40/2009 Sb.,trestni zakonik, § 58 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
T KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, 5.48 ,
ISBN 978-80-7552-163-7
8 PURY, F. In SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1-139. Komentdr. 1.vydani. Praha. C.H. Beck,
2009, s 689, , ISBN-978-80-7400-109-3
™ CESKO:zékon ¢&. 40/2009 Sb.,trestni zakonik, § 58 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
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§ 58 vsak upravuje i moznosti mimotadného snizeni trestu odnéti svobody
bez nutnosti vazani limity dle 4 odstavce. Prvni moznosti je pfipad pachatele
oznaceného jako spolupracujici obvinéni , jsou-li splnény podminky stanovené v §
178a odst. 1 trestniho fadu a podal-li spolupracujici obvinény jak v pfipravném
fizeni, tak v fizeni pied soudem uplnou a pravdivou vypoveéd’ o skute¢nostech, které
jsou zpisobilé vyznamné prispét k objasnéni zloCinu spachaného cleny
organizované skupiny, ve spojeni s organizovanou skupinou nebo ve prospéch
organizované zlo¢inecké skupiny. Pfi rozhodovani o mimofadném snizeni trestu
odnéti svobody dle § 58 odst.5 tr. zdkoniku musi soud vzit v uvahu povahu
samotného trestného ¢inu ve vztahu se zloCiny spachanych ¢leny organizované
skupiny. Stejné tak je nutné zohlednit osobu samotného pachatele a okolnosti
ptfipadu a vyznam podilu pachatele na tomto zlo¢inu. Dalsi moznosti mimofadného
snizeni trestu odnéti svobody ptedklada trestni zakonik § 58 odst. 6, kdy soud
odsuzuje pachatele za ptipravu, pokus nebo pomoc k trestnému ¢inu. Soud musi
opé&t posuzovat zadvaznost samotné piipravy, pokusu nebo pomoci a opét zvazit zda
pouziti vyssi trestni sazby neni pro pachatele nepfimétené ptisné. V § 58 odst. 7 tr.
zakoniku jsou vymezeny diivody k aplikaci moderaéniho prava. 8 Trestni zakonik
predstavuje dalsi mozné limity prekroceni mantinelti stanovenym v § 58 odst.4 tr.
zakoniku. Jeden piipad ptedstavuje § 40 odst.2 tr. zakoniku umoZznujici trest odnéti
svobody pod dolni hranici zdkonné sazby jestliZze pachatel spachal trestny €in ve
stavu zmensené pricetnosti, ktery si, a to 1 z nedbalosti, neptivodil vlivem navykové
latky a soud ma za to, ze ucelu trestu mize byt dosazeno napravy i uloZenim trestu
kratsiho, za sou¢asného ulozeni ochranného 1é¢eni.?! Pro komplexni, byt povrchni
zpracovani problematiky mimofadného snizeni trestu odnéti svobody, je tieba
uvest, ze pro mimotfadné snizeni trestu neni rozhodné zda se uklada trest odnéti
svobody nepodminéné nebo jde o podmineéné odsouzeni.®? Dale je tieba uvést, ze

mimotradné snizeni trestu odnéti svobody, tak jak jej vymezuje § 58 odst. 1 tr.

80 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 49 ,
ISBN 978-80-7552-163-7
81 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 49 ,
ISBN 978-80-7552-163-7
82 pPURY, F. In SAMAL, P. a kol. Trestni zikonik I. § 1-139. Komentdr. 1.vydani. Praha. C.H. Beck,
20009, s 688, , ISBN-978-80-7400-109-3
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zakoniku lze uplatnit 1 v ptipad¢€, ze byly naplnény znaky kvalifikované skutkové

podstaty, které odtivodiiuji pouziti vyssi trestni sazby.5?

4.3. Vykon trestu odnéti svobody

Dle § 56 tr. zakoniku se vykon trestu odnéti svobody vykonava ve véznicich
CR. Véznice a vazebni véznice jsou organiza¢ni jednotky Vézetiské sluzby jez
ziizuje a zruSuje ministr spravedlnosti.?* V &ele véznice stoji feditel, ktery je
jmenovan a odvolavan generalnim feditelem Vézenské sluzby. Sprava a udrzba
véznic je vykonavana Vézenskou sluzbou. ® Trestni zakonik obsahuje nékteré
prvky vykonavaci Gpravy a provadi zakladni diferenciaci vykonu trestu odnéti
svobody® kdy v § 56 odst. 1. uvadi, ze se nepodminény trest odnéti svobody
vykonavé diferencované ve véznici s ostrahou ( pism. a) nebo se zvySenou ostrahou
( pism. b). O zatazeni do konkrétniho typu véznice rozhoduje vzdy soud. Takovéto
rozhodnuti je vzdy obligatorni a neoddélitelnou soucasti vyroku rozsudku.®’
(§ 122/1 tr. fadu). Do véznice s ostrahou soud zpravidla zatadi pachatele, u kterého
nejsou spinény podminky pro zafazeni do véznice se zvySenou ostrahou.
Do véznice se zvySenou ostrahou soud zafadi pachatele, kterému byl uloZen
vyjimecny trest, trest odnéti svobody za trestny ¢in spachany ve prospéch
organizované zloCinecké skupiny, kterému byl za zv1ast’ zavazny zloCin uloZen trest
odnéti svobody ve vyméfe nejméné osm let, nebo ktery byl odsouzen za imyslny
trestny ¢in a v poslednich péti letech uprchl nebo se pokusil uprchnout z vazby,

zZ vykonu trestu nebo z vykonu zabezpedovaci detence.®®

Trestni zdkonik § 56 provadi vnéjsi zakladni diferenciaci vykonu trestu

odnéti svobody. V odst. 4 uvedeného ustanoveni pak uvadi, ze Samotny vykon

8 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 49
ISBN 978-80-7552-163-7
8 Ministr maze zfidit v&znici i v jiném objektu, nez ktery je ve spravé vézetiské sluzby. Vlastnik
objektu musi s timto souhlasit a uzaviit smlouvu o zfizeni vécného bfemene. Vlastnik budovy tak
budovu spravuje a provozuje. StieZeni odsouzenych a dohled nad vykonem trestu zajistuje
Vézetiska sluzba CR.
8 KALVODOVA, V. Zdkon ¢ 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. Komentdr. Praha:
Wolters Kluwe CR, a.s., 2012 s 14, ISBN 978-80-7552-163-7
8 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. Zvlastni ¢ast. 6. vydani. Praha: Leges,
2017, s 307-309, ISBN-978-80-7502-236-3
8 PURY, F. In SAMAL, P. a kol. Trestni zikonik I. § 1-139. Komentdr. 1.vydani. Praha. C.H. Beck,
2009, s 658-659, , ISBN-978-80-7400-109-3
88 CESKO:zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 58 odst.2 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z
> https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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trestu odnéti svobody je upraven ve zvlastnim ptedpise, kterym je zakon
¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody (dale jen z.v.t.o.s) a vyhlaska
Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., kterou se vydava tad vykonu trestu

odnéti svobody.&

Jestlize trestni zakonik obsahuje zékladni vnéjsi diferenciaci vykonu trestu
odnéti svobody, tak vnitini diferenciace je upravena v zakon¢ § 12a z.v.t.o.s., kde
se uvadi, ze véznice se podle stupné¢ zabezpeCeni Cleni na oddéleni s nizkym
stupném zabezpeceni, se stfednim stupném zabezpeceni a s vysokym stupném
zabezpeceni. % Dle odst. 2 uvedeného § 12 se kritériem pro umisténi odsouzeného
do pfislusného oddéleni stdvd mira vnéjsiho a vnitiniho rizika. Odst.3 blize

charakterizuje pojem vné&j$i a vnitini rizika.

Vnéjsi riziko vyjadfuje miru nebezpecnosti odsouzeného pro spolecnost,
zejména s ohledem na trestnou ¢innost, za kterou mu byl uloZen trest, délku trestu
a formu zavinéni a s pfihlédnutim k tomu, zda jiz byl ve vykonu trestu. Oproti tomu
vnitini riziko vyjadfuje miru rizika ohroZeni bezpecnosti béhem vykonu trestu
s ohledem na individualni charakteristiku odsouzeného, v niz se zohlednuje
zejména povaha jeho trestné Cinnosti, nevykonana ochrannd opatieni, pribch
predchozich vykont trestii a hrozba utéku.’® V navaznosti na takto stanovena
kritéria posouzeni vnitini bezpecnosti stanovi podrobnosti umist'ovani
odsouzenych do jednotlivych oddé€leni vézni § 6a vyhlasky €. 345/1999 Sb., kterou
se vydava fad vykonu trestu odnéti svobody (déle jen f.v.t.0.s), ktery rozliSuje tfi

kategorie oddéleni na oddéleni s :

a) nizkym stupném zabezpeceni
b) se stfednim stupném zabezpeceni

C) s vysokym stupném zabezpeceni

O umisténi do nékter¢ho z oddéleni véznice rozhoduje feditel vé€znice a
urcujicim kritériem je objektivni zhodnoceni miry vné&jSiho a vnitiniho rizika.
Do odd¢€lent s nizkym stupnem zabezpeceni se tak logicky umisti odsouzeni u nichz

byla konstatovan nizky stupeti vngjsiho a vnitiniho rizika. Rad vykonu trestu odnéti

8 PURY, F. In SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § 1-139. Komentdr. 1.vydani. Praha. C.H. Beck,
2009, s 672, 1SBN-978-80-7400-109-3
9§ 12 odst. 1 zakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody
91 CESKO: zakon &. 169/1999 Sb.,zékon o vykonu trestu odnéti svobody , § 12a odst. 3 (online).
(cit.2021-08-16). Dostupné z : https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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svobody dale v § 6a odst.2 blize specifikuje, Ze odsouzenym s nizkym vnéj$im a
vnitinim stupném rizika je odsouzeny za nedbalostni trestny ¢in k trestu odnéti
svobody neptfevysujicimu 3 roky, pokud u néj nebyly zjistény skutecnosti
vyzadujici vysSi stupen zabezpeceni, nebo odsouzeny za umyslny trestny c¢in
spachany bez prvku nasili nebo sexualniho motivu anebo sexualniho ¢i nakladani
s omamnymi nebo psychotropnimi latkami nebo Vv pod vlivem takové latky,
kdy hrozilo, Zze dojde k jmé na zdravi nebo na zivoté ¢lovéka, anebo trestny Cin,
ktery zahrnoval nebo mél zahrnovat nasili nebo pohrtizky nasili, pokud u néj nebyly
zjistény skutecnosti  odavodiujici umisténi do oddéleni s vySSim stupném

zabezpeceni.

Dle § 6a odst.3 f.v.t.0.s. se do oddéleni se stFednim stupnem zabezpeceni
se umisti odsouzeny se stfednim vnéj$im a vnitinim rizikem. Odstavec 4 dale
specifikuje, Ze odsouzeny s timto rizikem je odsouzeny za nedbalostni trestny ¢in
Kk trestu pfevySujicimu tii roky, pokud u né&j nebyly zjistény skutecnosti
odivodiiujici umisténi do oddéleni s vy$§im a nebo niz§im stupném zabezpeceni,
nebo za timyslny trestny ¢in k trestu nepievysujicimu 1 rok, ktery dosud nebyl ve
vykonu trestu, nejde-li o odsouzeného za trestny Cin proti lidské distojnosti
v sexudlni oblasti, trestny ¢in zahrnujici nakladdni s omamnymi nebo
psychotropnimi latkami nebo trestny €in spachany pod vlivem takové latky,
kdy doslo nebo hrozilo, ze dojde k jmé na zdravi nebo na Zivoté ¢lovéka, anebo
trestny €in, ktery zahrnoval nebo mél zahrnovat nasili, véetné pohrizky nésili,
pokud u n¢j nebyly zjistény skute¢nosti odtivodiiujici umisténi do oddéleni s vyssim

stupném zabezpeceni.

Do oddéleni s vysokym stupném zabezpeceni se dle § 6a odst. 5 a 6 umisti
odsouzeny s vysokym vnéjSim a vnitfnim rizikem kdy timto je odsouzeny za trestny
¢in, u kterého nejsou splnény podminky pro umisténi do odd¢€leni s nizkym nebo
sttednim stupném zabezpeCeni, pokud u né& nebyly zjistény skutecnosti
odiivodiiujici umisténi do oddéleni s niz§im stupném zabezpedeni.®? Prefazeni
odsouzeného je mozné za splnéni podminek § 57 tr. zdkoniku. Dle uvedeného
ustanoveni o zméné zatazeni pachatele rozhoduje pouze soud, nikoli jiny organ.
Soud tak rozhoduje o zmén¢ typu véznice jiz v samotném prubehu trestu a to bez

ohledu na to, zda jde o ptefazeni z mirn¢jSiho do ptisnéjSiho typu nebo naopak nebo

%2 KALVODOVA, V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 117
, ISBN 978-80-7552-163-7
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zda se rozhoduje na zadost odsouzeného &i z jiného podnétu. % Striktné p¥iznané
opravnéni rozhodovat o pretazeni odsouzeného pouze ptislusnému soudu povazuji
za ne zcela vhodné. Takto tizce vymezend pravomoc anuluje moznost rozhodovat
o prefazeni odsouzeného instituci pifimo zajistujici vykon trestu odnéti svobody.
Poznatky a zpravy ze samotného prubéhu vykonu trestu odnéti svobody mohou mit

vyznamnou hodnotu o dal$im zatazeni odsouzeného.

93 pURY In. SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § a7 139. Komentaf. 1.vydani. Praha: C.H.Beck,
2009, s. 675, ISBN 978-80-7400-109-3
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5. FENOMENOLOGIE KRIMINALITY VEZNENYCH

OSOB

Stézejnim cilem této prace je predlozit, pokud mozno ucelené
fenomenologicky pohled na kriminalitu osob ve vykonu nepodminéného trestu
odnéti svobody Sakcentem na vybrand trestnépravni, kriminalisticka,
kriminologicka, penologickd a sociologickd specifika. Pfes nckteré vyrazné
odliSnosti vykonu trestu odnéti svobody, vykonu vazby a zabezpecovaci detence,
bude prace zaméfena na véznéné osoby v SirSim kontextu, tedy na vSechny osoby
ve véznicich na uzemi Ceské republiky. Fenomenologicky popis kriminality
véznénych osob nelze pfesn¢ vymezit bez zdkladniho pojmoslovy a defini¢niho

minima zdkladnich kriminologicky vyznamnych pojmii.

Popis kriminality jako socidlné patologického jevu je hlavni soucast
kriminologie.®* Kriminologii, vzniklou spojenim slov crimen a logos chapeme
Vv SirSim pojeti jako védu o kriminalité, uceni o zlo¢inu. Kriminologie je samostatna
veda , ktera zkoumd za pomoci teoretickych postupii a empirickych metod
kriminality (zlocinnost) , jeji stav, strukturu a dynamiku a jeji priciny a predikci
jejich pachatelu, jejich obéti, vzajemny vztah mezi pachateli a obétmi a jejich
kontrolu, tedy sankcni systém — jeho ucinnost a prevenci. ® Kriminologie chépe
kriminalitu jako nejzavaznéjSi socidlnépatologicky jev. RozliSuje juristické a

sociologické pojeti kriminality.

Juristické  pojeti kriminality je nejbliz§i trestnépravnimu pojeti.
Kriminalitou je zde chapano v souhrnu kazdé jednani, které trestni pravo posuzuje
jako trestné &iny. Uroven kriminality se tak vyjadiuje souhrnem evidovanych
trestnych ¢int.%

Sociologické pojeti klade diiraz na imysIné poruseni trestnépravnich norem

a do socialniho pojeti kriminality tak zaclefiuje 1 zdvazné socialné patologické jevy,

“HULMAKOVA, J., In. VALKOVA, H., KUCHTA, J. a kol. Ziklady kriminologie a trestni

politiky. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 2012 , s.131, ISBN 978-80-7400-429-2

% SVATOS, Roman, Kriminalita a moznosti jejiho pozndni a ovliviiovani. 1. vydani. Ceské

Budgjovice: Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2013, .10, ISBN 978-80-87472-64-4

% SVATOS, Roman, Kriminalita a moznosti jejiho pozndni a ovliviiovani. 1. vydani. Ceské

Budgjovice: Vysoka skola evropskych a regiondlnich studii, 2013, s.15, ISBN 978-80-87472-64-4
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které¢ nedosahuji intenzity trestného Cinu, ale spolecnost je chépe jako vysoce
negativni.®’ Vyhodou sociologické definice kriminality je, Ze daleko vérnéji nez
definice legalni podchycuje Siroké spektrum problémii, které verejnost ve vztahu
K viastni bezpecnosti vaimd a proziva jako ohroZujici. Kriminality, jak ji vymezuje
zdkon, je totiz ,,pouhou Spickou ledovce “, pod nimz se nachdazi nepreberné mnozstvi
dalsich , byt trestnimi kodexy neregulovanych jevii, jejichz existence obcany rovnéz
vice ¢i méné znepokojuje.%®

Pti zjistovani vSech fenomenologickych kritérii kriminality je nutné

zohlednit fakt existence kriminality registrované a kriminality latentni.

5.1. Stav kriminality

Chceme-li z kriminologického hlediska popsat stav kriminality, vyuzivame
zejména pojem rozsah kriminality. Timto je chapan tdaj o poctu trestnych ¢inti na
uréitém uzemi za urCité obdobi. Zpravidla se sleduje 1 pocet Cintl jinak trestnych,
tedy jednanich, kterd napliuji skutkovou podstatu trestnych ¢ind, ale osoba, ktera
se ho dopustila neni trestné odpovédna. Rozsah se udava v absolutnich &islech.®
Uvedené pojeti stavu kriminality je nutné zpracovat v rdmci zkoumané
problematiky vykonu trestu odnéti svobody. Stav kriminality osob ve vykonu trestu
odnéti svobody lze definovat jako Udaj o poctu trestnych €ind spachanych na
ur€itém Uzemi za obdobi kdy pachatel vykonaval nepodminény trest odnéti
svobody v nékteré z véznic CR. Podet ¢intl jinak trestnych neni v této problematice
sledovan. Pfesné vymezeni zemi by v daném piipad¢ zavadélo vymezenim pouze
na urbanisticky vymezené prostiedi jednotlivych vézenskych zatfizeni. V ptipadé
snahy o blizsi definici tohoto pojmu je vSak nutné nepiehlédnout skutecnost, Ze
odsouzeni vykonavaji pracovni ¢innosti mimo stfezené prostory véznice, dochazi
k eskortam véznénych osob, oSetieni ve zdravotnickych zatizenich apod. Protoze

rozsah kriminality neodrazi demografické vlivy, je pro popis kriminality vétSinou

%7 SVATOS, Roman, Kriminalita a moznosti jejiho pozndni a ovliviiovani. 1. vydani. Ceské
Budgjovice: Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2013, .15, ISBN 978-80-87472-64-4
9% TOMASEK, Jan, Uvod do kriminologie, jak studovat zlocin, Praha: Grada Publishing, a.s., 2010,
s. 15, ISBN 978-80-347-2982-4
% GRIVNA, T. In GRIVNA, T.,.SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, I. A kol. Kriminologie. 4. vydani.
Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 30, ISBN 978-80-7478-614-3
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povazovan za nedostacujici. 1® K vyznamu tohoto negativniho faktoru lze
Vv ptipad¢ popisu kriminality véznénych osob téméf neprihlizet. V roce 2020 bylo
policejnimi organy dle ustanoveni § 158 odst. 3 tr. fddu zahdjeno celkem 1 206
piipadli provéfovani pro podezieni ze spachani trestného ¢inu spachaného ve
véznicich. Z celkového poctu 1206 provéfovanich byly ukony trestniho fizeni
zahajeny pro podezieni ze spachani 1 590 trestnych Cinii. Trestni fizeni bylo

zahajeno celkem proti 1 420 véznénym osobam. 0t

5.2. Uroveii kriminality véznénych osob

Pro presnéjsi vymezeni popisu kriminality se zjistuje tzv. intenzita
kriminality, kterou se rozumi relativni velikost jejiho vyskytu. Intenzita kriminality
je vyjadfovana v indexech na 10 000 nebo 100 000 obyvatel v dané lokalité&.1%? Pro
potieby fenomenologie kriminality véznénych osob nelze zjistit index kriminality
ve vztahu k vybrané lokalité. Prestoze nékteré penitercialni sméry piedpokladaji a
vyzaduji zachovani rodinnych a jinych blizkych vztaht, nelze z tohoto dovodit, ze
demografické slozeni odsouzenych v konkrétni véznici bude odrazet demografické
slozeni obyvatelstva daného regionu. Index kriminality tak lze stanovit v souladu
se specifiky kriminality véznénych osob a tento explicitné vyspecifikovat pro tuto
socialni subkulturu. Index kriminality se obecné vypocitava vynasobenim udajt
o rozsahu kriminality deseti (sto) tisici a jeho délenim hodnotou vyjadiujici
pocetnost této populace. Tzv. €isty index zapoc€itava vSechny osoby star$i patnacti
let. Hruby index ptedpoklada zapocitavani vSech osob, tedy 1 osob mladSich
patnacti let.1% V ptipadé vypoétu indexu kriminality véznénych osob se tak bude
jednat o Cisty index kriminality. Jestlize dle statistickych ukazatell ke dni
31.12.2020 vykonavalo ve véznicich CR trest odnéti svobody 17 612 a v tomto
obdobi bylo spachano 1 590 trestnych ¢int, je index registrovanych trestnych ¢ind
v roce 2020 stanoven na 903 ( na 10 000 odsouzenych).’® Za ur¢ity nedostatek

indexu kriminality je mozné povazovat, ze nezohledniuje trestné Ciny spachané

100 GRIVNA, T. In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 30, ISBN 978-80-7478-614-3
101 Statisticka rodenka Vézetiské sluzby CR 2020, s. 205
102 GRIVNA, T. In GRIVNA, T..SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, I. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 31, ISBN 978-80-7478-614-3
103 GRIVNA, T. In GRIVNA, T.,.SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 31, ISBN 978-80-7478-614-3
104 Index = pocet trestnych ¢ind (1590) / podet odsouzenych k VTOS (17 612) x 10 000
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jinou osobou, ktera nema vztah k obyvatelstvu bydlicimu na daném tizemi.'® Tento
negativni faktor v pfipadé kriminality véznénych osob tak neni tieba zohlednovat.

Kriminalita jako souhrn trestnych cinii je jevem vysoce heterogennim.%®
Rozsah ani intenzita kriminality neni schopna poskytnout pozadovany bliZsi,
dokonale uceleny piehled o kriminalité¢. Z divodu bliz§itho podrobného popisu
kriminality je tedy tuto nutné strukturovat. Struktura kriminality — tedy rozlozeni
kriminality podle riiznych hledisek, je vyznamnym kriminologickym ukazatelem.
Struktura kriminality mizZe byt zkoumana podle véku a pohlavi pachatele, podilu

recidivistd, druhu kriminality apod.

Dle sd&leni Vézeniské sluzby Ceské republiky!® vroce 2020 zahajily
policejni orgdny ukony trestniho fizeni v celkem 1206 piipadech proti 1420
véznénym osobdm. Z uvedeného poctu bylo mozné ustanovit 752 konkrétnich
véznénych osob. Proti 1348 véznény osobam zahdjil tkony trestniho fizeni
policejni organ Vézenské sluzby Ceské republiky a proti 72 véznénym osobam
policejni organ Policie Ceské republiky.

Vramci 1206 piipadi bylo provéfovano poruseni 1 589 konkrétnich
ustanoveni zadkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsSich ptredpist

(tr. zakonik).

Dominujicim trestnym ¢inem za rok 2020 bylo mafeni vykonu ufedniho
rozhodnuti dle § 337 tr. zdkoniku. DalSi vyznamny podil trestné cinnosti
predstavovali drogové trestné Ciny prezentované nedovolenou vyrobou a jinym
nakladdnim s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zdkoniku.
Zaverecnou Cast predstavuji nasilné trestné Ciny vydirani dle § 175 tr. zdkoniku,
ubliZzeni na zdravi dle § 146 tr. zakoniku a nasili proti ufedni osob¢ dle § 325 tr.

zakoniku.

105 GRIVNA, T. In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 31, ISBN 978-80-7478-614-3

106 GRIVNA, T. In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 31, ISBN 978-80-7478-614-3

107 Jako povinného subjektu ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim
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Tabulka ¢. 4 - Trestné ¢iny véznénych osob pro jejichz poruseni doslo za rok 2020

k zahajeni ikond trestniho fizeni'®®

TRESTNY CIN POCET
PODEZRENI
Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti dle § 337 trestniho | 678

zakoniku

Nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi a | 575

psychotropnimi latkami a sjedy dle § 283 trestniho

zékoniku

Vydirani dle § 175 trestniho zdkoniku 59
Ublizeni na zdravi dle § 146 trestniho zakoniku 59
Nasili proti tfedni osobé dle § 325 trestniho zédkoniku 38

Komparaci struktury kriminality véznénych osob a kriminality registrované
mimo vykon nepodminéného trestu odnéti svobody Ize konstatovat, ze struktura
trestné ¢innosti véznénych osob je odlisSna. Ve struktufe kriminality véznénych
osob neni registrovana zadna majetkova trestna ¢innost. Tato je ve statistikam PCR
pfitom dominujici kriminalitou kdy za rok 2021 k 31.12.2021 bylo evidovano
celkem 82 116 trestnych ¢inti majetkové kriminality z celkového poctu 165 525
viech registrovanych trestnych ¢&inti.2% Trestna ¢innost drogového charakteru
pfedstavuje vyznamnou ¢ast kriminality i mimo prostfedi vykonu trestu. Pfesto
vsak neni statisticky nejvyznamngj$i kriminalitou tak jako v pfipadé kriminality

véznénych osob. 110

PredloZené statistiky kriminality véznénych osob téZ neregistruji Zadnou
sexudlné motivovanou trestnou c¢innost. PrestoZze absence nékterych forem
kriminality jako je napiiklad hospodafska trestnd c¢innost nebo rizné formy

kyberkriminality je zcela logickd, absenci majetkové a mravnostni kriminality 1ze

108 7droj: Sdéleni Vézenské sluzby Ceské republiky ze dne 26.ijjna 2021 ve véci zadosti 0
poskytnuti informace ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/199 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim
109 Statistiky PCR, dostupné na https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
110 Dle statistik PCR bylo za rok 2020 evidovano 3 012 trestnych &inti nedovolené vyroby a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zakoniku.
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pravdépodobné piisuzovat absolutni latenci. Majetkovou trestnou cinnost lze
samoziejm¢ pricitat skutecnosti, ze véznéné osoby nesmi disponovat zadnym
majetkem vyss$i hodnoty a i mnozstvi povolenych véci je znaéné omezeno. Presto
Ize v daném prostiedi predpokladat pachani majetkové trestné ¢innosti spocivajici

v kradezi véci nizké hodnoty.

Podle druhu kriminality Ize tuto strukturované posuzovat podle jeji
zavaznosti. Jedna se o stanoveni #iZe kriminality, kterd se dovozuje stanovenim
podilu zavazné kriminality a podilu ostatni kriminality. Hodnotici kritéria Ize
stanovit dle vyse trestnich sazeb stanovenych v zadkon¢ ¢i vysi trestu pravomocné
ulozenych.!! Stanoveni tize kriminality pro bliz$i vymezeni struktury kriminality
véznénych osob je problematické. Bézna kvalifika¢ni méfitka je nutné zohlednit
S ohledem na samotny vykon trestu odnéti svobody se zietelem na jeho ucel a
smysl. Kazda trestna ¢innost spachand osobou ve vykonu trestu odnéti svobody
znatelné podryva a diskvalifikuje samotny ucel trestu v jeho pirevychovné, ndpravné
a zamezujici roving. Z tohoto pohledu tak veSkerd trestnd cCinnost péachand
ve vykonu trestu odnéti svobody zvySuje svou zéavaznost. I pfesto lze tiZi

kriminality jako jedno ze strukturovanych hledisek méfit dle béznych kritérii.

Dalsi charakteristikou kriminality jako hromadného jevu je jeji dynamika,
ktera ukazuje vyvoj kriminality ci jejich slozek (vyjadrené absolutnimi cisli nebo
indexy ) Vv urcitém casovém intervalu. **? S ohledem na zjisténi, zda dochazi
k ¢iselné vyjadiitelnému nartstu nebo poklesu kriminality 1ze stanovit dynamiku
kriminality. Tyto trendy se pak kriminologové pokouseji vysvetlit spolecenskymi
zmeénami ve spolecnosti, véetné zkoumani vlivu a efektivity riznych trestné
politickych pristupii. 2 Z dostupnych zdroji poskytnutych vézeiiskou sluzbou
Ceské republiky lze dynamiku zajmové kriminality sledovat z pohledu poétu
provéfovanych trestnych ¢inli a dale z pohledu celkového poctu provétovanych

osob, vzdy za ro¢ni ¢asové obdobi.

111 Statisticka rodenka Vézetiské sluzby Ceské republiky 2020
112 GRIVNA, T. In GRIVNA, T..SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, I. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 32, ISBN 978-80-7478-614-3
13 HULMAKOVA, J., In. VALKOVA, H., KUCHTA, J. a kol. Zdklady kriminologie a trestni
politiky. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 2012, s. 133, ISBN 978-80-7400-429-2
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Tabulka ¢&. 5 - Cetnost zahajovanych tukont dle § 158 odst. 3 tr. fadu'*

ROK 2014 |2015 |2016 |2017 |2018 |2019 | 2020
POCET 240 411 623 902 1070 | 1513 | 1206
PROVEROVANI

Tabulka ¢&. 6 — Celkovy podet provéfovanych véznénych osob 11°

ROK 2014 | 2015 | 2016 |2017 |2018 |2019 | 2020
POCET 283 458 | 756 [1098 | 1269 | 1736 | 1420
PROVEROVANYCH

VEZNENYCH

0SOB

Z predlozenych statistickych udajii 1ze snadno dovodit, ze kriminalita
véznénych osob ma vzestupnou tendenci. Od roku 2014 aZ do roku 2020 dochazelo
ke kontinualnimu nardstu pocétu provéfovanych piipadli i poctu provérovanych
osob. Za pomérné kratkou dobu doslo k enormnimu nartistu poctu provéfovanych
trestnych ¢int kdy za poslednich 5 let 1% doglo k nardstu o 279 %. Dynamika
kriminality osob ve vykonu trestu odnéti svobody tak ma velmi vyraznou
vzestupnou dynamiku a v porovnani s ,,béznou” kriminalitou se velmi vyznamné

vymyka dynamice jinych forem kriminality.

V komparaci se statistikami Policie Ceské republiky Ize jednoznacné
konstatovat, Ze vézeiiské prostiedi je v neustalé vzestupné tendenci celkového
poctu zjisténych trestnych ¢inli coZ neodpovidd dlouhodobé sestupné tendenci
celkové registrované kriminality. Ke dni 31. 12.2020 ¢inila celkova registrovana
kriminalita v CR 165 525 trestnych ¢&intl. Ke dni 31.12.2014 ¢&inila celkova
registrovana kriminality v CR 288 660 trestnych &int.''7 Z kontinualniho poklesu
vybocuje pouze rok 2019 18 kdy doslo k nartistu kriminality o 6 816 trestnych ¢inti
oproti roku 2018.

114 7droj: Statisticka roéenka Vézefiské sluzby Ceské republiky 2020
115 7droj: Statistickd roéenka Vézetiské sluzby Ceské republiky 2020
116 Od roku 2014 do roku 2019
117 Statistiky PCR, dostupné na https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
118 Evidovano 199 221 trestnych &inil
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Tabulka &. 7 — Komparace celkového poétu registrovanych trestnych ¢inti v CR a

trestna ¢innost véznénych osob. *°

ROK 2014 | 2015 |2016 |2017 |2018 |2019 |2020
REGISTROVA | 28866 | 24762 | 21816 | 20230 | 19240 | 10022 | 16552
NA 0 8 2 3 5 1 5
KRIMINALITA

vV CR

POCET 314 391 |822 [1272 |1248 |1889 |1589
TRESTNYCH

CINU

VEZNENYCH

OSOB

5. 3. Kriminalita véznénych Zen

Fenomén zenské kriminality |ze uvést jako pomérné novy jev. Kriminologie
a souvisejici védni obory se této problematice zacaly cilené€ vénovat az na ptelomu
sedmdesatych let 20. stoleti. V té dob¢ dochazi k zakladnim spole¢enskym zménam
a Zeny zacaly péachat trestnou ¢innost totoznou s muzi. Bohaté kriminologické
studie vyvratili zpocatku preferovany néazor, ze Zenska emancipace a zvySené
ekonomické moznosti predstavuji stejné kriminogenni faktory jako u muZzu.
Dlouhodobym pozorovanim a analyzovanim vSech prvki zenské kriminality se
vétsina kriminologi v soucasné dobé ptiklani k ndzoru, ze vzorce Zenského zlo¢inu
zlstavaji pomérné stabilni a struktura Zenské kriminality je dlouhodobé neménna.
120 7vyseny pocet odsouzenych Zen Ize analyzovat od roku 1991 kdy se az do roku
1997 pocet odsouzenych zen stale zvySuje a to az do doby amnestie v roce 1998.
Po mirmém poklesu zapfi¢inéném uvedenou amnestii dochdzi k opétovnému

narustu poctu odsouzenych Zen a to az do roku 2007 kdy lze zaznamenat urcitou

119 7droj: vlastni zpracovani
120 JRBANOVA, M., VECERA, M., Zenskd kriminalita — hodnotové orientace a postoje k pravu
deliktnich Zen, Casopis pro pravni védu a praxi. (online) 2003, &.3, 5.232-240. (cit. 2021-12-15).
Dostupné z: https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/7917
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stabilizaci poétu odsouzenych se setrvalym stavem do soucasné doby. !

Dominujici pfevahu vSak pfedstavuji stdle muzsti pachatelé trestné ¢innosti, kdy
podil zen na celkové kriminalit¢ se dlouhodob&é pohybuje mezi 12-14 %
registrovanych trestnych ¢intl. 22 Kriminologie nabizi obvykle dvoji mozny vyklad
pricin malého podilu Zen na kriminalite: ,je to budto tim, Ze se Zeny chovaji
skutecné méné krimindlné, a sice i tehdy, kdyz je nikdo nepozoruje. Nebo je to tim,
Ze se sice potajmu chovaji stejné casto kriminalné jako muzi, ale Ze jsou ze strany
trestnépravnich organu meéné kriminalizovany, a to zejména odhaleny a
odsouzeny. Obvykly zdavér zni: ,,0bé tvrzeni jsou do jisté miry spravnd.* 23
Institut pro kriminologii a socialni prevence v letech 2004-2005 provedl
kriminologicky prizkum skladby véznénych zZen. Dle piedlozenych vysledkt
vyzkumu v €eskych véznicich vyrazné ptevazovaly zeny poprvé véznéné.
Opakované véznéné Zeny tvorily necelych 40 % ze vSech véznénych Zen.
Vyznamnym znakem provedené studie  bylo, Ze nejvétsi skupinu mezi
prvovéznénymi zenami predstavuji Zzeny poprvé odsouzené.!?*

Ke dni 31.12.2020 bylo ve vykonu vazby umisténo 103 Zen, z tohoto poctu
se jednalo o 2 osoby mladistvé z celkového poctu 1471 osob ve vykonu vazby.
Ke dni 30.11.2021 se ve vykonu vazby nachazelo 101 zen z celkového poctu 1352
osob ve vykonu vazby.

Ke dni 31.12.2020 vykonavalo nepodminény trest odnéti svobody celkem
1462 zen z celkového poctu 17612 vSech véznénych osob. Ve véznici s ostrahou
s nizkym stupném zabezpeCeni vykonavalo trest odnéti svobody 183 Zen,
se sttednim stupném zabezpeceni 542 Zen a s vysokym stupném zabezpeceni 693
zen. Dosud nezatazeno ke dni 31.12.2020 bylo 204 Zen. Ve vykonu trestu odnéti
svobody se zvySenou ostrahou vykonavalo trest 36 Zen. DoZivotni trest odnéti
svobody vykonavaly ke dni 1.1.2022 celkem 3 Zeny.'?® Za dodrzeni pozadavku
aktuality pfedloZenych dat je nutné ptedlozit statistickd data ke dni zpracovavani
této casti prace. K 30.11.2021 bylo ve vykonu vazby 101 Zen z celkového poctu

1352 osob. Ve vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody se nachazelo 4433

121 MPJARESOVA,A., KOTULAN,P. MARTINKOVA,M., Vyzkum prvovéznénych zen, Praha: IKSP,
2009,s.11, ISBN 978-80-7330-082-3
12 HOLCR,K., a kol., Kriminologie, Piibram 2009, Tisk PB tisk,s.r.o., s. 72, ISBN 978-80-87212-
23-3
123 MARESOVA, A., In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, L. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 96, ISBN 978-80-7478-614-3
124 MARESOVA,A.,KOTULAN,P.,MARTINKOVA M., Vyzkum prvovéznénych Zen, Praha: IKSP,
2009,s.22, ISBN 978-80-7330-082-3
125 Statisticka ro¢enka Vézenské sluzby CR 2020
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zen z celkového poctu 17385 véznénych osob. V detenénim tstavu se k tomuto dni
nachazelo 12 Zen. 1%

Dle ¢lenéni odsouzenych zen dle délky trvani trestu vykonévalo v roce 2020
nejvice odsouzenych trest odnéti svobody v rozmezi 1 rok (véetn¢) az 2 roky.

Nejméné zastoupen byl vykon trestu v délce do 3 mésict a trest dozivoti.

Graf. & 1%

Clenéni odsouzenych 7en dle délky nafizeného trestu k
31.12.2020

= do 3 mésicd = 3 mésice (véetné)- 6 mésicl = 6 mésicli(véetné)- 9 mésicl
9 mésicl(vcetné) - 1 rok = 1rok(vcetné) - 2 roky = 2 roky(vCetné) - 3 roky

m 3 roky(vCetné) - 5 let m 5 |et(vCetné) - 7 let m 7 let (véetné) - 9 let

m 10 let (vCetné) - 15 let m nad 15 let m dozZivoti

Odsouzené zeny vykonavaji trest nejCastéji ve véznici Svétld nad Sazavou , Nové

Sedlo a Praha Ruzyné. Vykon vazby nejcastéji ve véznici Praha Pankrac.

Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozi Casti prace za rok 2020 byly tkony
trestniho fizeni zahajeny pro podezieni ze spachani 1 590 trestnych ¢indl. Trestni
fizeni bylo zahajeno celkem proti 1 420 véznénym osobam Z vyse uvedeného poctu
trestnych ¢ind véznénych osob bylo zahédjeno proveéfovani ve smyslu ustanoveni §
158 odst. 3 zékona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (tr. fad), ve znéni

pozd¢jSich ptedpist, proti 35 véznénym Zendm. Dynamika trestné c¢innosti

126 Statistické tidaje o stavu a sloZeni véznénych osob ve vazebnich véznicich, véznicich a ustavech
pro vykon zabezpedovaci detence Vézeiiské sluzby Ceské republiky za mésic Listopad 202,
dostupné na https://www.vscr.cz/media/organizacni-jednotky/generalni-reditelstvi/odbor-
spravni/statistiky/msh/11msh11-2021.pdf

127 7droj: vlastni
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véznénych zen je totoznd s dynamikou kriminality véznénych muzi. Ve
sledovaném obdobi od roku 2015 dochédzi k pomémému zvySovani poctu
véznénych Zen pachajici trestnou ¢innost. Naptiklad v roce 2015 bylo z celkového
poétu 359 provéifovanych véznénych osob pouze 8 Zzen.'?® O rok pozdgji bylo
z celkového podtu 546 provéfovanych véznénych osob ustanoveno 9 zen.*?® V roce
2020 jiz uvedenych 35 Zen. Pocet véznénych Zen dopoustejici se kriminalniho

jednani je tak v souladu se zvysujici se kriminalitou véznénych osob.

Z uvedeného poctu 35 véznénych zen bylo trestni fizeni zahdjeno nejcastéji
pro trestny ¢in mateni vykonu ufedniho rozhodnuti dle § 337 tr. zédkoniku a
nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
dle § 283 tr. zakoniku. BIliz§i strukturu trestné ¢innosti za rok 2020 k 31.12

s poétem provéfovanych osob prezentuje nize tabulka ¢.8.

Tabulka & 8 — Trestna ¢innost véznénych zen k 31.12.2020 1%

TRESTNA CINNOST POCET
PROVEROVANYCH

Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykéazani dle § | 14

337 tr. zakoniku

Nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi a | 11

psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zakoniku

Nasili proti ufedni osobé dle § 325 tr. zdkoniku

UbliZeni na zdravi dle § 146 tr. zdkoniku

Ktivé obvinéni dle § 345 tr. zadkoniku

R P N O

Nebezpecné vyhrozovani dle § 353 tr. zdkoniku

V porovnani kriminality véznénych Zen s kriminalitou véznénych muzi lze
nalézt shodné priseciky v trestné Cinnosti spocivajici v mateni vykonu ufedniho
rozhodnuti a drogové kriminalité. U Zen, stejn€ jako u muzii, absentuje registrovana

majetkova trestnd ¢innost. Z celkového poctu provétovanych trestnych cini je

128 Statisticka rodenka Vézetiské sluzby CR 2015, s. 142
129 Statisticka rodenka Vézetiské sluzby CR 2016, s.152
130 7droj: vlastni, Sdéleni VS CR ve véci zadosti o poskytnuti informace ve smyslu ustanoveni § 2
zékona ¢. 106/1999 Sb.,0 svobodném piistupu k informacim ze dne 14.12.2021, CJ: VS-214961-
4/CJ-2021-800040-INFZ
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u kriminality véznénych Zen na pfednim misté trestna ¢innost spocivajici v nasili

proti ufedni osobé, ktera tak predstavuje 17,1 % kriminality véznénych zen.

5. 4. Kriminalita cizinca

Kriminalit¢ cizincii je v kriminologii vénovan stale véEtsi prostor a to
s ohledem na vzriistajici migraci obyvatelstva. V této souvislosti je diskutovana
otazka, zda diference ve vyskytu trestné cinnosti u jednotlivych mensinovych
(etnickych) skupin nejsou podminény ,,skrytymi faktory* (vzdeélanim, kulturou,
zvyky, pristupem a jednanim majoritni ¢dsti spolecnosti viici minoritnim skupinam
aj.). 13 Dle Ceského statistického tadu prekrogil podet cizincti v Ceské republice
5 % hranici. Cizinci jsou v Ceské republice rozdéleni do dvou protikladnych skupin
kdy prvni skupinu tvoii minoritni skupina pfijmové bohatSich cizinct z vyspélych
stat zépadu. Druhou skupinu tvofi populace cizincti z vychodu. Obecné je
cizinecka populace pod doméacim primérem. Vyrazné se cizinci od Cechi odlisuji
vV demografii. U cizinci dominuji lidé ve stfednim véku, takika chybi slozka
postproduktivni. Také z hlediska pohlavi jsou vyrazné rozdily. V Ceské populaci je
vice Zen nez muzi, ale v ptipad¢ cizinct je to naopak. V celkové muzské populaci
v Ceské republice tvofi cizinci 5,3 % a Zeny jen 4 %. Pii zohlednéni demografické
struktury s ptesahem do krimindlniho jednani je nutné zohlednit, Ze nejcast&jsi
pachatelé trestnych ¢ini jsou osoby ve véku 25-49 let. V této veékové skupiné je

cizinct 8,0 %. 132

Umistovani odsouzenych, ktefi nejsou obéany Ceské republiky, do véznic
v CR, upravuje zakon &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody ( dale jen
ZVTOS) . Dle § 72 odst . 1 uvedeného zakona maji byt odsouzeni cizinci
umist'ovani tak, aby cizinci t¢hoz statniho obcanstvi nebo hovofici stejnym nebo
podobnym jazykem spolu mohli komunikovat, pokud to neni v rozporu s ucelem
trestu. Véznice by dle § 98 odst. 1 VyhlaSky Ministerstva spravedlnosti
&. 345/1999 Sb., kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti svobody ( dale RVTOS)

131 MARESOVA, A., In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, I. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 100, ISBN 978-80-7478-614-3
132 Kyiminalita cizineii v Cesku , Cesky statisticky Gfad, dostupné na: Kriminalita cizincti v Cesku |
Statistika&My (statistikaamy.cz)
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https://www.statistikaamy.cz/2018/07/27/kriminalita-cizincu-v-cesku/
https://www.statistikaamy.cz/2018/07/27/kriminalita-cizincu-v-cesku/

méla piihlizet v ramci svych moznosti ke kulturnim a nabozenskym pozadavkim
odsouzenych. Realizace uvedenych kulturnich potieb je promitnuta do ustanoveni
§ 2 ZOVTOS, které ukladd véznici umoznit odsouzenym pfistup k cetbé knih
V jazyce, ktery ovladaji. Véznice téZ maji povinnost vytvoiit vhodné podminky pro
vyuku Ceského jazyka v zajmu snadnéjSi adaptace odsouzeného na prostiedi
véznice a komunikaci mezi odsouzenym a vézenskym personalem ¢i ostatnimi
spoluvézni. Véznice je povinna provést pouceni cizince o jeho pravech a
povinnostech v matefském jazyce nebo v jazyce jemuz rozumi. Mezi zakladni
pouceni cizince patii pouceni o pravu obracet se na diplomatickou misi a konzularni
urad statu, jehoz je statnim ob¢anem. Stejné tak se cizinci bezprostifedné po piijeti
do vykonu trestu pouc¢i o moznosti podat zadost o pfedani k vykonu trestu do statu

jehoz jsou statnimi ob&any.*?

Pocet véznénych osob cizi statni piislusnosti ve sledovaném obdobi v letech
2015-020 vyjadiuje tabulka ¢. 9. Zde je patrné, ze pocty véznénych osob cizi statni
ptislusnosti jsou ve sledovaném obdobi konstantni. Z celkového poctu véznénych

osob ke dni 31.12.2020 bylo 8,3 % véznénych 0S0b cizi statni ptislusnosti.

Tabulka €. 9 — Pocet véznénych osob cizi statni piislusnosti v letech 2015 az 2020
(k31.12)%4

ROK 2015 2016 2017 2018 2019 2020
OBVINENI | 495 535 522 40 491 344
ODSOUZENI | 1175 1271 1289 1225 100 1187
CHOVANCI |1 1 3 3 3 3
CELKEM 1670 1807 1814 1768 1794 1534

V ptipadé strukturovani kriminality osob ve vykonu trestu odnéti svobody dle statni
pfislusnosti podezielych byly ukony trestniho fizeni v roce 2020 zahajeny proti:

- 729 ob&antim Ceské republiky

133 KALVODOVA, V. Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, Komentar.
Praha:Wolters Kluwer CR, a.s. 2012, s.198-203, ISBN 978-80-7357-706-3
134 7droj: Statistick4 ro¢enka Vézetiské sluzby CR 2020
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- 13 ob¢antim Slovenské republiky

- 3 obCanum Rumunska

- 3 obCanim Ukrajiny
- 1 obcanovi Gruzie, Kubanské republiky, Béloruské republiky a Marockého

kralovstvi

- U 668 pachatelu se nepodafilo ztotoznit statni ptisluSnost pachatele

Odsouzeni cizi statni pfisluSnosti tak predstavuji 2,67% zndmych pachatell

135

kriminality véznénych osob. Oproti tomu z celkového poctu registrované

kriminality pfedstavuji pachatelé cizi statni pfisluSnosti 3,83% znamych

pachatel1. 1%

Tabulka & 10 — Provéfované véznéné osoby dle statni piislugnostit®’
STATNI 2015 | 2016 2017 2018 2019 | 2020
PRISLUSNOST
CR 350 |534 779 725 870 729
RUMUNSKO - - 4 2 6 3
UKRAJINA - - 3 3 5 3
SR 5 6 9 10 5 13
RUSKA - 1 1 - 2 -
FEDERACE
TUNISKO - - - 1 2 -
MOLDAVSKO - - - - 2 -
POLSKO - - 2 1 1 -
VIETNAM - 3 5 1 1 -
BELORUSKO | - 1 2 1 - 1
ITALIE - - - 1 - -
EGYPT - 1 - 1 - -
BULHARSKO - 3 5 - - -
MAKEDONIE - 1 4 - - -

135 Statisticka ro¢enka Vézeniské sluzby Ceské republiky 2020

136 7a rok 2020 bylo dle statistik PCR evidovano 6350 trestnych &inti spachanych osobou cizi

statni prislusnosti

137 7droj: Generalni feditelstvi Vézeiiské sluzby CR
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RECKO - - 1 - - -
SLOVINSKO - 1 1 - - -
NEMECKO - 1 1 - - -
MALI - 1 - - - -
KUBA - - - -
GRUZIE - - - -
LOTYSSKO - - - 1
MAROCKE - - - - - 1
KRALOVSTVI

R | -
H

Vyhodnocenim piedlozenych statistickych dat 1ze konstatovat, ze
nejcastéjsi skupinou véznénych cizincti pachajicich trestnou ¢innost jsou obcané

Slovenské republiky, dale Rumunska a Ukrajiny.

Jak jiz bylo uvedeno v ptedchazejici kapitole, za rok 2020 bylo pro nékterou
z forem trestné Cinnosti provérovano 35 véznénych zen . Z uvedeného poctu se
V jednom piipadé jednalo o Zenu statni piisluSnosti statu Ukrajina. V ostatnich

ptipadech byla statni piisluinost Zen vzdy Ceska republika. 13

138 Sdgleni VS CR ve véci zadosti o poskytnuti informace ve smyslu ustanoveni § 2 zékona ¢.
106/1999 Sb.,0 svobodném piistupu k informacim ze dne 14.12.2021, CJ: VS-214961-4/CJ-2021-
800040-INFZ
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6. LATENTNI KRIMINALITA

Vyznamnym charakteristickym prvkem kriminality véznénych osob je jeji
vysoky stupen latence. S ohledem na tento charakteristicky prvek povazuji za nutné
provést teoretické vymezeni pojmu latentni kriminality s definovanym piesahem
do kriminality véznénych osob. Cilem této kapitoly bude téz stanovit a popsat
nejvyznamnéj$i pii¢iny latence kriminality véznénych osob, které v komparaci

S pfic¢inami ,,bézné* kriminality budou vykazovat rozdilné znaky.

Registrovand kriminalita je ta ¢ast kriminality kterou zjisti organy ¢inné
V trestnim fizeni. Ve vétSiné piipadi se bude jednat o policejni organ, ktery
kriminalitu zjiStuje na zédkladé oznameni osob ¢i instituci nebo vlastni ¢innosti.
Statistiky kriminality, jeji teoretické a metodologické instrumentarium, jSou jednou
ze studnic informaci o kriminalité, které kriminologie vyuzivd pri zkoumdni
kriminality, pri vytvareni pravdépodobnostnich, strukturalnich a funkciondlnich
modelii jejiho fungovani, pri overovani shody modelu s redalnymi fakty, pri testovani
hypotéz a podobné. *° Z objektivnich diivodii predstavuje registrovana kriminalita
pouze &ast z celkové kriminality. 4% Vyse zpracovana a prezentovana statisticka
data evidovana a poskytnutd Vézeiiskou sluzbou Ceské republiky predstavuji

zajisté pouze ¢ast kriminality, zjisténou organy Policie CR nebo pravé VS CR.

Latentni kriminalita pfedstavuje rozdil mezi skute¢nou a registrovanou
kriminalitou. S ohledem na téma ptedlozené prace je tieba zohlednit naprosto
unikatni prostor pachani trestné ¢innosti véznénych osob. Specifika vézenského
prostiedi se vyrazné promitaji do pfiCin latence kriminality. Existence latentni
kriminality relativizuje vSechny dostupné udaje o stavu, strukture a dynamice
kriminality. '*  Kriminologie pfedklidda zékladni vycet diivodii a motivaci
k neoznameni trestného ¢inu. V souladu s vyhodnocenymi socialnimi a
kriminologickymi specifiky vézenského prostiedi 1ze predlozit n€které zakladni

divody neohlaSeni trestnych ¢inll. Vézeniska subkultura se vyznacuje vysokou

139 SVATOS, Roman, Kriminalita a moznosti jejiho poznani a oviliviiovani. 1. vydani. Ceské
Budgjovice: Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2013, 5.38, ISBN 978-80-87472-64-4
140 GRIVNA, T. In GRIVNA, T..SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, I. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 32-33, ISBN 978-80-7478-614-3
141 GRIVNA, T. In GRIVNA, T.,.SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, I. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 32, ISBN 978-80-7478-614-3
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skupinovou kohezi s jasn¢ definovanym protivnikem, kterym jsou bezpecnostni
slozky, zejména policie. Vezneéni jedinci vytvareji socialni skupinu, kterd ma
specifickou strukturu a hierarchii roli s pevné vymezenymi pravidly, prdavy a
povinnostmi.’*?  Samotna soudrznost a utvrzovani socialni identity skupiny jsou

zékladem pro snizenou motivaci k oznameni trestnych ¢int.

Bézné uvadéné duvody latence pro prostredi vykonu trestu odnéti svobody.
Pokud kriminologicky shodné dvody latence konfrontujeme se specifiky
veézenského prostiedi, mizeme ustanovit nejzasadnéjsi divody neoznameni
trestnych ¢inGt spachanych osobou vykondvajici nepodminény trest odnéti

svobody.

- Uzce prostorové vymezeny prostor a personalni naplnénost véznic ve
veétsSing pripadii neumoziiuje anonymitu deliktniho jednani. Drtiva vétSina
kriminalniho jednani tak bude mit ocité svédky, ale tito si pfekroceni zakona
bud’ neuvédomi nebo jsou vici tomuto jedndni tolerantni. Pravé vysoka
socialni soudrznost a strach ze stigmatizace osoby udavajici predstavuje
vyznamny divod k neohlaSeni trestného ¢inu pfimym ocitym nebo jinym

svédkem.

- Pro velké procento trestnych ¢intl je pfizna¢né, ze neni nikdo kdo by se citil
jako obét. Uvedené je typické naptiklad pro drogovou trestnou Cinnost,
kterd predstavuje vyznamny statisticky podil na celkové kriminalité
véznénych osob. Distributofi omamnych a psychotropnich latek, jakoz
1 koncovi uZivatelé a faktické obé&ti nejsou v Zddném piipadé motivovani
k 0znameni trestné ¢innosti. Duvod k neoznameni ze strany ptipadné obéti
uzivatele je posilen skute¢nosti, Ze samotné wuziti omamnych a
psychotropnich latek zaklada faktickou trestnépravni odpoveédnost uzivatele
ve vztahu Kk trestnému ¢inu maieni vykonu tfedniho rozhodnuti dle § 337
odst . 1 pism. g) tr. zakoniku. Lze tak divodné ptedpokladat, Ze zastoupeni

drogové trestné ¢innosti bude fakticky mnohem vétsi.

2 FISCHER, S., SKODA, J., Socidlni patologie, Zivazné socidlné patologické jevy, priciny,
prevence, moznosti FeSeni, 2.,rozsifené a aktualizované vydani, Praha: Grada Publishing, a.s. 2014,
s.200, ISBN 978-80-247-5046-0
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Obeét’ se citi poskozena , ale nema dostatek sil a moci, aby skutek oznamila.
Vézeniska subkultura je silné hyerarchizovana, jako vyznamny prvek je
uplatiovana v diferenciaci odsouzenych fyzicka dispozice. Diferenciace
roli ve vézenské subkultufe je vyznamny charakteristicky znak pro
neformalni socialni skupinu kterou vézenské skupiny jsou. V téchto
skupinach vznikaji role jedince, které jsou nutné k fungovani skupiny a
kazda role vyzaduje urcité predepsané a skupinou océekavané chovani.}4®
Ve vézenském prostiedi se od jedince obecné¢ predpoklada, ze nebude

spolupracovat s organy ¢innymi v trestnim Fizeni.

Obét mize s oznamenim skutku vahat proto, ze ma k pachateli urcity vztah.
Neékdy bohuzel dochdzi k situacim, Ze navic pocituje strach z jeho pomsty,

kterd by mohla po udani ndsledovat. **

Obét’ nechce ohlasit trestnou ¢innost protoze se sama trestné ¢innosti
dopousti a ohlasenim by tak ohrozila sama sebe. Piikladem mize byt opét
drogova trestnd cCinnost kdy samotny konzument omamnych a

psychotropnich latek se dopousti protipravniho jednéni.

Vézenské prostiedi soustiedi osoby , které maji ve vétSiné pripadi
rozporuplny vztah k organiim &innym v trestnim fizeni, zejména PCR a
jakékoli spolupraci s ni se vyhybaji. A to i v situaci kdy se stanou obéti

trestné ¢innosti.

S ohledem na socialni profil vézeniské subkultury je predpoklad castého
diivodu k neohlaseni trestného ¢inu, Ze obét’ celou udalost povazuje za svou

vlastni zalezitost a véc se rozhodne fe$it sama.

V néekterych ptipadech odsouzeni neohlasi trestnou ¢innost z divodu, ze jim
to pfipadd zbytecné. V soubéhu s timto divodem se jako dal§i motiv
profiluje mald vira ve schopnost policie, popiipadé poveéreného organu,

s ptipadem cokoli ud¢lat.

143 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. Plzeii: Ale§ Cengk, 2006. s.146, ISBN 80-86898-

144 TOMASEK, Jan, Uvod do kriminologie, jak studovat zlocin, Praha: Grada Publishing, a.s., 2010,
s. 73, ISBN 978-80-347-2982-4
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Zpracované a vySe predstavené divody neoznameni trestného Cinu nebo
jiného deliktniho jednani je nutné zohlednovat a upravovat dle specifik vézeniského
prosttedi. Vyraznym prvkem promitnutym do latentni motivace bude socialni
koheze vézeiiské subkultury se siln€ vyvinutou hierarchickou strukturou a strach
ze stigmatizace osoby spolupracujici s organy ¢innymi v trestnim fizeni. Protoze
ochota odsouzenych jako obéti trestné ¢innosti ma nejvétsi vliv na skutecnost, kolik
kriminality bude registrovano a kolik ji ztistane v oblasti latence, 1ze divodné

ptedpokladat , pfevazujici ¢ast kriminality ziistane v oblasti kriminality latentni.
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7. NEJCASTEJSI FORMY KRIMINALITY

VEZNENYCH OSOB

Vyhodnocenim vySe zpracovanych a prezentovanych statistickych dat je
patrné, ze nejvyznamnéjSi ¢ast kriminality véznénych osob je prezentovana
drogovou a nasilnou kriminalitou. Vysoka specificnost vézenského prostredi vSak
vytvaii urcit¢ modifikace jednotlivych forem kriminality, které jsou

charakteristické pouze pro vézenské prostedi a vézenskou subkulturu.

V nasledujici ¢asti prace budou formou teoretického zpracovani predlozeny
nejcastej$i formy kriminality véznénych osob. Vybér a struktura jednotlivych forem
vychazi z vyse provedeného analytického vyhodnoceni a stanoveni kvantitativné
nejvyznamnéjsich forem trestné ¢innosti. Touto je nasilnd a drogova trestna ¢innost.
Dle prezentovanych statistik je nejcastéj$im trestnym ¢inem z okruhu nasilné
kriminality trestny €in nasili proti Gfedni osobé dle § 325 tr. zdkoniku, ublizeni na
zdravi dle § 145 tr. zakoniku a vydirani dle § 175 r. zakoniku. Z tzv. drogovych
trestnych €inl je naprosto dominujicim trestnym ¢inem nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zdkoniku.
Kriminalita véznénych osob je dale doplnéna nejpocetnéjSim trestnym cEinem

marteni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 tr. zdkoniku.

Popisna ¢ast jednotlivych druhGt  kriminality bude zpracovéana
fenomenologicky a etiologicky s ptesahem do trestniho prava hmotného. Z pohledu
trestnépravni teorie bude proveden rozbor nejcastéjSich trestnych ¢inii. 'V zavéru
jednotlivych blokd bude teoretické zpracovani doplnéno o poznatky z praxe a
pfedloZeny moZnosti preventivnich opatfeni ve vztahu ke konkrétni formé

kriminality.
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8. NASILNA KRIMINALITA VEZNENYCH OSOB

Pojem nasilna kriminalita vychazi ze zpuisobu provedent trestného cinu a
zahrnuje ty trestné ciny, jejichz vyzmamnou charakteristikou je predevsim

poskozeni, destrukce cilového objektu jedndani. **

Takto predstavena definice
vyjadiuje Siroké pojeti nasilné kriminality s dopadem nejen na ¢iny smétujici proti
osobé, ale taktéZ na ¢iny sméfujici na dalsi objekty jako véci ¢i ideje. Uzsi vymezeni
zahrnuje do nasilné kriminality umysiné uziti fyzického nasili, pripadné hrozby
ndsilim vici jiné osobé.*® Obecné je nasilna trestnd &innost v policejnich
statistikdch evidovana jako souéast kriminality obecné, piedstavujici souhrn
skutkovych podstat trestnych ¢infi nésilného charakteru. 4" Obecny pojem nasilna
kriminalita je tak pojmem spiSe kriminologickym a kriminalistickym. Pro blizs§i
vymezeni pojmu nasilné kriminality 1ze tuto explicitné vyspecifikovat jako trestnou
cinnost, jejiz vyznamnou charakteristikou je fyzické poskozeni ¢i usmrceni
konkrétni osoby (osob), event. piitomnost takovy ndsledek zpiisobit (pokus).**® P¥i
bliz§im posouzeni ptedlozené kriminologické klasifikace lze nalézt nesoulad
v nékterych kritérii. Nasilnou trestnou ¢innost je nutné dale klasifikacné vymezit
jako trestnou ¢innost , jejiz zakladem je zpiisob provedeni deliktu. Timto dochézi
Kk vyraznému odliseni od majetkové a sexualni kriminality , ktera stavi na motivaci
pachatele. *° Z jiného tthlu pohledu Ize nasilnou kriminalitu rozdélit na dvé mozna
pojeti.

Dominujicim pojmem nésilné kriminality je nasili jako pojem kriminélni
védy , zatimco b&Zné uzivanym pojmem véd o chovani je agrese. ™°° Agresivitou a

nasilim se rozumi manifestni, pozorovatelné chovani, vedené umyslem poskodit

145 VALKOVA,Helena In. VALKOVA, H., KUCHTA, J. a kol. Zdklady kriminologie a trestni
politiky. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 2012 , s.454, ISBN 978-80-7400-429-2

148 FIRSTOVA, J. In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, I. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, S. 224
, ISBN 978-80-7478-614-3

147 FIRSTOVA, J. In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 223, ISBN 978-80-7478-614-3

148 VALKOVA,Helena In. VALKOVA, H., KUCHTA, J. a kol. Zdklady kriminologie a trestni
politiky. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 2012 , s.455, ISBN 978-80-7400-429-2

149 VALKOVA,Helena In. VALKOVA, H., KUCHTA, J. a kol. Zdklady kriminologie a trestni
politiky. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 2012 , s.455, ISBN 978-80-7400-429-2

15 FIRSTOVA, J. In GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie. 4.
vydani. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 223, ISBN 978-80-7478-614-3
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Jjiny organismus (zvire ¢i clovéka) nebo predmét nezivotny. *°* Ne kazdé agresivni
jednani dosahuje intenzity krimindlniho chovani. Z pohledu socidlni patologie

rozliSujeme agresivitu zlostnou , spontanni a instrumentalni.

Zlostnad agresivita je jednani vyjadiujici nevoli bez pfimého zaméfeni na
konkrétni cil. Jedna se vétSinou o impulzivni vyraz afektu, ktery se Casto projevuje

V odplaté. Doprovodnym jevem této formy agrese jsou projevy zasti a nenavisti.

Instrumentalni  agresivita predstavuje prostiedek k dosazeni cile.
Kriminalni pfesah lze nalézt ve chvili kdy jde o agresivni jednani zamétené na
uspokojeni potieb.

Spontanni agresivita Z pohledu patologického chovani se projevuje tehdy,

kdyz plisobeni bolesti pfinasi emocionalni uspokojeni a uspokojeni potieb. 1°2

Z bliz§iho kriminologického hlediska lze kriminalni agresi blize
specifikovat a klasifikovat na agresi chladnou (instrumentalni) a afektivni

(expresivni).

Chladnou agresi lze charakterizovat pfimou programovosti, cilevédomosti
vyznacujici se neutralnim postojem k obéti, spontaneitou, chybé&jicim afektivnim
doprovodem a nepfatelskym postojem k obéti. Projev instrumentalni agrese se

vétsSinou soustiedi do kratkého ¢asového tseku.

Afektivni agresi charakterizuje naopak jeji neprogramovanost, emociondlni
doprovod ¢i jiné vzruSeni. Castd je predchozi konfliktni interakce s obéti,

nepratelsky postoj k obéti, vysoka intenzita a brutalizace jednani. 15

Trestni pravo pojem nasili nijak blize nedefinuje. Dle § 119 tr. zakoniku je
trestni ¢in spachan nasilim i tehdy, je-li spachan na osob¢, kterou pachatel uvedl do
stavu bezbrannosti Isti nebo jinym podobnym zplsobem. Pii vykladu tak bere
v uvahu souvislosti , v niZ je nasili pouzito. V teorii se rozliSuje nasili ve formé vis

absoluta a vis compulsiva.

151 FISCHER,S.,SKODA, J ., SOCIALNI PATOLOGIE, Zdvazné socidlné patologické jevy,
pFiciny,prevence a moznosti reseni, 2.rozsifené a aktualizované vydani, s. 47, ISBN 978-80-247-
5046-0

152 FISCHER,S.,SKODA, J ., SOCIALNI PATOLOGIE, Zdvazné socidlné patologické jevy,
PpFiciny,prevence a moznosti FeSent, 2.rozsifené a aktualizované vydani, s. 49, ISBN 978-80-247-
5046-0

153 VALKOVA,Helena In. VALKOVA, H., KUCHTA, I. a kol. Zdklady kriminologie a trestni
politiky. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 2012 , 5.456-458, ISBN 978-80-7400-429-2
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Nasili ve form¢ vis absoluta je nasili, které zcela vylucuje slozku viille obéti a

naopak predpoklada a pozaduje pouze chovani programované pachatelem.

Nasili ve formé vis compulsiva ma za cil pfinutit obét’ aby se podrobila natlaku.
Tento natlak vSak neni neodporovatelny a tak je v této formé nasili prostor pro

aktivni ¢innost obéti.

V obou pfiipadech je vSak nasili prezentovano pouzitim fyzické sily
k pfekonani nebo zamezeni kladeného nebo ocekavaného odporu. Dle uvedeného
ustanoveni trestniho zakoniku se za nasili povazuje 1 uvedeni jiného Isti do stavu
bezbrannosti. Lest 1ze definovat jako vyvolani omylu u jiné osoby nebo vyuziti
omylu této osoby s umyslem dosdhnuti n¢jakého cile. Bezbrannosti se rozumi
takovy stav osoby kdy tato neni schopna u¢inné obrany. VétSinou se bude jednat
o umyslné podani 1€ki, alkoholu, narkotik apod. V praxi se za stav bezbrannosti
povazuji 1 hluboky spanek. Do stavu bezbrannosti lze z pohledu trestniho préva
uvést bud’to Isti nebo jinym podobnym zplsobem. Zakonodarce tak rozSitfuje
mozné situace kdy pachatel vyuzije bezbrannosti obéti aniz by jednani pachatele

spo¢ivalo pfimo ve vyvolani omylu nebo vyuziti omylu u poskozeného. >

8.1. Fenomenologie nasilné kriminality véznénych osob

Na zékladé analyzy statistickych udajii Vézeiiské sluzby CR zachycujici
dynamiku vyvoje nésilné kriminality od roku 2015 mizeme pozorovat relativné
konstantni vyvoj a strukturované sloZeni nasilné kriminality véznénych osob.
Vézenska sluzba eviduje tfi kvantitativné vyznamné trestné ¢iny, projevujici se
Vv registrovanych statistikdch kriminality véznénych osob. Jedné se o trestny €in
vydirani dle § 175 tr. zakoniku, ubliZeni na zdravi dle § 146 tr. zakoniku a nasili
proti ufedni osob¢ dle § 325 tr. zdkoniku. Z kriminologického hlediska je zajimavé,
7e ve statistikach Vézefiské sluzby CR neni registrovana jind forma nasilné
kriminality, ale ve sledovaném obdobi od roku 2015 se jedna jen o vySe uvedené
trestné Ciny. A to 1 pfesto, Ze je v dané véci dan predpoklad existence naptiklad

trestnych ¢int proti lidské dustojnosti v sexualni oblasti nebo trestnych ¢inti proti

14 SAMAL, P., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139.Komentdr. 1.vyddni. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1161-1163, ISBN 978-80-7400-109-3
63



svobodé¢. Uvedenou statistickou nerozmanitost 1ze pficist vysoké mife latence
veskeré trestné Cinnosti véznénych osob. V roce 2015 bylo dle ustanoveni § 158
odst. 3 tr. fadu zahdjeno 411 proveétovani pro podezieni ze spachani trestného ¢inu
spachaného ve véznicich, a to proti 458 véznénym osobam. Z uvedeného poctu se
podafilo ustanovit 359 konkrétnich osob. U takto zjisténych osob byly ukony
trestniho fizeni zahdjeny ve 45 ptipadech pro podezieni ze spachani trestného ¢inu
ublizeni na zdravi dle § 146 tr. zdkoniku a ve 29 ptipadech vydirani dle § 175 tr.
zékoniku. V roce 2015 byla nasilna kriminalita statisticky druhd nejvyznamnéjsi
kriminalita véznénych osob. 1> Podet trestnych ¢inti ubliZeni na zdravi byl o 14
vice nez trestného ¢inu nedovolené vyroby a jiné naklddani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zakoniku. V roce 2016 bylo dle
ustanoveni § 158 odst. 3 tr. f4du zahdjeno 623 provéfovani pro podezieni
ze spachani trestného ¢inu spachaného ve véznicich, a to proti 756 véznénym
osobam. V 623 pripadech byly tkony trestniho fizeni zahdjeny pro podezieni ze
spachani 822 trestnych ¢intt kdy v 61 ptipadech pro trestny ¢in ubliZzena na zdravi
dle § 146 tr. zdkoniku a ve 43 pfipadech trestného ¢inu vydirani dle § 175 tr.
zakoniku. * V roce 2017 bylo dle ustanoveni § 158 odst. 3 tr. fadu zahajeno 902
provéfovani pro podezieni ze spachani trestného ¢inu spachaného ve véznicich, a
to proti 1098 véznénym osobam.’®” V roce 2018 bylo dle ustanoveni § 158 odst. 3
tr. fadu zahdjeno 956 provéfovani pro podezieni ze spachani trestného ¢inu
spachaného ve véznicich, a to proti 1146 véznénym osobam. V 965 provétovanich
byly ukony trestniho fizeni zahajeny pro podezieni ze spachani 1248 trestnych
¢int.1%8 Ze statisticky predlozenych dat lze jednoznaéné konstatovat , Ze nasilna

kriminalita pfedstavuje vyznamnou formu kriminality véznénych osob.

Konkrétni formy nasili v prostfedi vykonu vazby, trestu odnéti svobody a
zabezpecovaci detence maji ve vetSiné piipadll totoznou formu s projevy nasili
nevéznénych osob. Fundamentalné lze projevy nasili rozdé€lit na projevy mezi
véznénymi osobami a dale na kolektivni nasili, které je v prostiedi véznic CR méng
Casté. Kategorizaci sledovanych jednani nasilného charakteru lze jako konkrétni

formy nasili uvést:

155 Statisticka ro¢enka VS CR 2015, s. 146
156 Statisticka ro¢enka VS CR 2016, s. 152
157 Statisticka ro¢enka VS CR 2017, 5.176
158 Statisticka ro¢enka VS CR 2018, s. 188
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Verbalni utoky, které jsou béznou soucasti vézenské subkultury. Jedna se o verbalni
projevy, které jsou ve vézenském prostredi vétSinou tolerované, ale v mnoha
pfipadech se muze jednat o iniciator nasledného fyzického napadeni. Verbalni
utoky mohou snadno vytvaret stigmatizaci jednotlivych vézit, ktera piedstavuje
ve vézeniském prostiedi riziko pro takto oznaceného vézné. Jedna se zejména o tzv.
likvida¢ni znackovani, kterym je oznaceni osoby za pachatele sexualniho Gtoku na

dité nebo informatora.

Drobné kradeze prestavuji vyznamny rizikovy faktor k pachéani nésili. Pfestoze
véznéné osoby nesméji disponovat vétsim mnozstvim cennych véci, jedna se o véci
, které maji v daném prostiedi pro majitele subjektivni hodnotu. Odcizeni drobnych

véci tak miize vyvolat nésilnou reakei.

Vylouceni vézné predstavuje situace kdy véznéné osobé je ze strany spoluvézil
odepfeno. Motivem na stran€¢ pachatele mohou byt materidlni zisky i1 posileni
statusové pozice ve vézeniské hyierarchii. Vylou€eni se mlize projevovat verbalnim

vyhrozovéanim , ale i fyzickym napadenim.
Vyhriizky patii k velmi Casté formé nésili vyuast'ujici do fyzického nasili.

Za utok mezi vezni je povazovano spontanni, agresivni jednani v konfliktni situaci
mezi rovhocennymi protéjSky, ve vétSiné piipadi konflikt mezi silnéjSimi a
slab8imi spoluvézni. Cilem jednéni je vétSinou snaha o udrZeni nebo ziskéni statutu

a ochrana reputace a ziskani respektu ve skuping. >

8. 2. Etiologie nasilné kriminality véznénych osob

Mrve

Kriminologie se od poc¢atku své existence snazi vysvétlit pri¢iny nasilné
kriminality. V soucasné dob¢ se kriminologicka spole¢nost odchyluje od vysvétleni
agresivity jako vrozeného pudu a zamétuje se na pojeti agresivity jako vlastnost
ziskanou, nauc¢enou. Kriminogenni faktory vyvolavajici nasilnou kriminalitu jsou
mnohacetné a jejich pfesné vymezeni piesahuje cil a vyty¢ené mantinely této prace.
Nékteré kriminogenni faktory dostdvaji vyznamnych specifik charakteristickych

pro prostfedi vykonu vazby, trestu a zabezpeCovaci detence. S urcitou formou

159 BLATNIKOVA, $., Nebezpecnost a ndsili ve vézerniském prostiedi, Praha 2016, Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 5.67, ISBN 978-80-7338-158-5
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zjednoduSeni lze charakterizovat dva zdkladni etiologické Ccinitele, které se

s urcitymi specifiky promitaji do etiologie nasilné kriminality véznénych osob.

Vliv orienta¢ni rodiny je vyznamnym faktorem budouciho kriminalniho
chovani jedince. Zejména nasilné modely chovani dalsich ¢lenti rodiny, neimérné
tresty a dalsi formy a projevy agresivity jsou prostiednictvim néapodoby

prenositelné do budouciho jednani ditéte.

V zavislosti na postoji a toleranci spolecnosti k nékterym formém nasili se
rozviji hodnoty jednotlivce a jeho budouci postoj k projevu nésili. Mezi dalsi
Cinitele 1ze zafadit ekonomickou nerovnost, biologické a socialni faktory, abuzus

navykovych latek, Kulturni dezintegraci, postoje rasové nerovnosti a vliv masmédii.
160

Sohledem na specificnost vézeiiské subkultury ptedstavuji nékteré
definované kriminogenni faktory v tomto prostfedi znatelné¢ vyraznéjsi prvek,

naopak jiné jsou témét anulované.

Naésili jako forma projevu a feSeni sport je vyznamnym prvkem v prostiedi
vézenské subkultury. S ohledem na specifika a ,,vnitini“ zakonitosti vézenské

subkultury je vysoce pravdépodobny ptedpoklad, ze ptevazujici ¢ast nasilného

jednani neni povéfenymi organy evidovana a spada do latentni kriminality.

Vykon vazby nebo trestu odnéti svobody je spojen se znacnymi
psychosocialnimi problémy, kter¢ vyplyvaji ze ztraty svobody, majetku,
nezavislosti a osobni bezpecnosti. Jedinec se musi v novém prostredi orientovat a
adaptovat na né. To v praxi znamend, zvldasté pro prvovéznené bez jakychkoliv
zkuSenosti, obrovskou zatéz. Negativni zkusenosti je i pripadné Sikanovani ci jiné
projevy agrese ze strany spoluvéziti. ®! Obecné lze konstatovat, ze nasili
Vv prosttedi véznénych osob je patologickym jevem, ktery je pro dané prostiedi

charakteristicky.

160 ZAPLETAL, J., In. NOVOTNY, O., ZAPLETAL,J. a kol. Kriminologie. 3.vydani, Praha: Aspi
— Wolters Kluwer, 2008, s. 300-301, ISBN 978-80-7353-376-8
161 FI[SCHER,S.,SKODA, J ., SOCIALNI PATOLOGIE, Zdivazné socidlné patologické jevy,
pFiciny,prevence a moznosti reSeni, 2.rozsifené a aktualizované vydani, Grada Publishing s. 188,
ISBN 978-80-247-5046-0
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Motivacni faktory k projevu nasili jsou ve vézeniském prostiedi
mnohocetné a spektrum motivll nelze snadno definovat. Projevy ndasili ve
vezenskem prostredi mohou slouzit napr. jako ukazka sily ¢i k odstraseni ostatnich
veznu (demonstrace viastni sily), k vykoristovani a vyuzivani ostatnich napr-.
prostrednictvim kradezi, kudrzovani vlastniho image (statusu), jako zpiisob

ochrany proti urazkam nebo i jako napi. zpiisob sexudlniho uspokojovani.*%?

Analyzou se zaméfenim na miru adaptability obecné pfijimanych
kriminogennich faktori na prostfedi vykonu trestu a vazby, lze stanovit
nejvyrazngj$i motivace pachatele k nésilné¢ kriminalité:

- Snaha o ziskani a upevnéni statusu ve vézenské skupiné

- Napodobovani véziili s vys$§im socidlnim statusem

- Tolerance a rozsifenost nasili ve vézeni

- Navykov¢ latky, zejména omamné a psychotropni latky

- Vzijemny antagonismus

- PotéSeni z nasili pachatele

- Materiélni zisk

Kriminogenni faktory etiologie nasilné kriminality véznénych osob je tieba

posuzovat a definovat v souladu se specifiky vézenského prostiedi. Na predikci
chovani véznénych osob ma tak vyrazny vliv kriminalni minulost, antisocialni
postoje a prokriminalni chovani odsouzenych. Zejména minulost nésilného
chovani predstavuje riziko recidivy a pokracovani v nasilném chovani i po dobu
vykonu trestu. V oblasti situanich proménnych jsou za nejvyrazngjsi faktory
predikce nasilného chovani povazovany tzv. institucionalni proménné souvisejici
S napravnym zafizenim jako je uroven lékafské péce, reZim zafizeni, dostatek a
odbornost personalu. 163

V nasledujici ¢asti prace bude proveden teoreticko-pravni rozbor
nejcastéjSich trestnych ¢int, kterych se dopousti véznéné osoby. Zpracovana budou

teoreticka vychodiska trestného ¢inu nasili proti ufedni osobé

162 BLATNIKOVA, S., Nebezpecnost a ndsili ve vézeriském prostiedi, Praha 2016, Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 5.67, ISBN 978-80-7338-158-5
163 BLATNIKOVA, S., Nebezpecnost a ndsili ve vézeriském prostiedi, Praha 2016, Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 5.54-60, ISBN 978-80-7338-158-5
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8. 3. Nasili proti uredni osobé

Trestny ¢in nasili proti ifedni osobé je obsazen v prvnim dile Hlavé X .
zvlastni ¢asti trestniho zakoniku. Jedna se o trestné ciny chranici celou radu
spolecenskych zajmii a hodnot nezbytnych k radnému fungovani demokratického
pravniho statu a ochrané verejnosti. Jde o trestné ciny, které primo nebo neprimo
ohrozZuji Fadnou cinnost organii statu, uzemni samospravy, jinych organi verejné

moci nebo jinam ohrozuji porddek ve vécech verejnych. 1%

Trestné ¢iny proti vykonu pravomoci organu vefejné moci a ufedni osoby
jsou upraveny Vv prvnim dile uvedené hlavy zvlastni ¢asti trestniho zakoniku a
obsahuji § 323 az § 328. Uvedend ustanoveni chrani fadny vykon pravomoci organu
vefejné moci a to zejména pied utoky jinych osob. 1% Objektem trestného ¢inu
nasili proti ufedni osobé je zejména ziajem na ochrané neruSeného vykonu
pravomoci Ufedni osoby a to tehdy, pokud plni tkoly statu nebo spolecnosti.
Predmétem ochrany se tak stava jednotlivec jako nositel této pravomoci ufedni

osoby. 166

Utedni osoba je explicitng specifikovana ve vykladovém ustanoveni § 127

tr. zakoniku.

Utedni osobou dle § 127 tr. zakoniku je:

a) soudce,

b) statni zastupce,

¢) prezident Ceské republiky, poslanec nebo sendtor Parlamentu Ceské republiky,
c¢len viady Ceské republiky nebo jind osoba zastdavajici funkci v jiném orgdnu
verejné moci,

d) clen zastupitelstva nebo odpovédny urednik vizemni samospravy, orgdnu statni
spravy nebo jiného organu verejné moci,

e) prislusnik ozbrojenych sil nebo bezpecnostniho sboru nebo straznik obecni

policie,

184RfHA, J. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnd cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 821, ISBN 978-80-7502-236-3
165 RfHA, J. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 821, ISBN 978-80-7502-236-3
166 RIZMAN, S., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2854, ISBN 978-80-7400-178-9
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) soudni exekutor pri vwkonu exekucni cinnosti a pri cinnostech vykondavanych z
poverent soudu nebo statniho zastupce,

Q) notar pri provadeni ukonii v Fizeni o dédictvi jako soudni komisar,

h) financni arbitr a jeho zastupce,

1) fyzicka osoba, ktera byla ustanovena lesni strdzi, strazi prirody, mysliveckou
strazi nebo rybadrskou strazi,

pokud plni ukoly stdatu nebo spolecnosti a pouziva pri tom svérené pravomoci pro
plnéni téchto ukolu.

(2) K trestni odpovédnosti a ochrané uiredni osoby se podle jednotlivych ustanoveni
trestniho zakona vyzaduje, aby trestny cin byl spachan v souvislosti s jeji pravomoct
a odpovédnosti.

(3) Uredni osoba ciziho stitu nebo mezindrodni organizace se za podminek
uvedenych v odstavcich 1 a 2 povazuje za uredni osobu podle trestniho zdkona,
pokud tak stanovi mezindrodni smlouva nebo pokud se souhlasem organii Ceské
republiky pusobi na jejim vizemi; tento souhlas se nevyzaduje, jde-li o uredni osobu
mezinarodniho trestniho soudu, mezindarodniho trestniho tribunalu, popripadé
obdobného mezinarodniho soudniho organu, které splnuji alespon jednu z
podminek uvedenych v § 145 odst. 1 pism. a) zdkona o mezinarodni justicni

spoluprdci ve vécech trestnich.*®’

O uredni osobu se jedna tehdy, pokud jsou splnény zakladni defini¢ni znaky.
Musi se jednat o osobu vyjmenovanou v pismenu a) az 1) uvedeného ustanoveni
pricemz tato osoba plni Ukoly statu nebo spolecnosti a pouziva pii tom svéfené
pravomoci pro plnéni téchto tkold. Za plnéni ukol§ stitu nebo spolecnosti se
povazuji takové ¢innosti, které jsou celospolecenského vyznamu. Vétsinou ptlijde
o samotnou realizaci rozhodovaci €innosti a vykon piijatych rozhodnuti v rdmci
vymezené pusobnosti, ale také o odpovédnou pfipravu k rozhodovaci ¢innosti.*®8
Pojem uredni osoby neni podle naseho trestniho zakoniku spojen trvale s konkrétni
osobou ¢i kategorii 0sob, ale pouze s vykonem urcité verejné ¢innosti. 1 Opravnéni

organu vykonavat vefejnou moc tak spociva ve vykonu pravomoci. Vefejnou moci

167 CESKO: zakon &. 40/2009 Sb.,trestni zakonik, § 127 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
168 SAMAL, P., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139.Komentdr. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1207, ISBN 978-80-7400-109-3
189RfHA, J. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnda cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 827, ISBN 978-80-7502-236-3
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je tieba chapat jako moc, kterd autoritativné rozhoduje o pravech a povinnostech
jinych subjekt. Proto Gfedni osobou miize byt jen osoba, kterd disponuje touto
formou moci. K trestni odpovédnosti je tak nutné, aby trestny ¢in byl spachan
v souvislosti s pravomoci a odpovédnosti ufedni osoby. Zakon zde vychazi ze
zéasady, ze chranéné z4jmy nemohou byt ohrozeny nebo poskozeny ¢inem osoby,
ktery je nafizeny nebo povoleny. Z téchto diivodii nelze pfipustit pfipustnost nutné
obrany proti témto jednanim. 10 Pravomoc tirednich osob je vymezena piislusnymi
zdkony a pravnimi normami na zaklade zdakona vydanymi a miize byt vykondavana

Jen na zdkladé zdkona a v jeho mezich.*™

Téma predlozené prace se bude z ptevazujici ¢asti tykat pouze tifedni osoby
uvedené v pismenu e) tedy pfisluSnika bezpecnostniho sboru. V nékterych
ptipadech si lze predstavit situace kdy by mohlo dojit k napadeni osoby soudce
nebo statniho zastupce, popiipade jinych osob, které by se pro vykon své pravomoci
dostali do kontaktu s véznénou osobou. S ohledem na samotnou faktickou realnost
této situace a bezpe€nostné provoznich opatieni v ramci vykonu trestu, vazby nebo
zabezpecovaci detence, je dand situace spiSe v teoretické rovin€. Z dostupnych
analyzovanych statistik Vézenské sluzby CR je zfejmé, e itok véznéné osoby byl
dosud vzdy veden proti piisluinikovi Vézeniské sluzby CR nebo civilnimu

zaméstnanci vézenské sluzby CR.

Dle § 127 odst.1 pism. e) tr. zdkoniku je tufedni osobou pfiislusnik
ozbrojenych sil, pfisluSnik bezpecnostniho sboru anebo straznik obecni policie.
Piislusnikem ozbrojenych sil je jen vojak v ¢inné sluzbé, neni jim vojadk mimo
sluzbu ani civilni zamé&stnanec Armady Ceské republiky. Utedni osobou je také
strdznik obecni nebo méstské policie pi1 zabezpeCovani vefejného poradku a
dalsich ukolt vyplyvajicich ze zakona ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii nebo
zvlastniho zakonal’? S ohledem na volbu tématu prace bude dale vétsi Gast této

kapitoly vénovéna piislusniklim bezpecnostnich sbori.

170 SAMAL, P., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139.Komentdi. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1213-1217, ISBN 978-80-7400-109-3

171 RIZMAN, S., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2855, ISBN 978-80-7400-178-9

172 SAMAL, P., In SAMAL, P. a kol. Trestni zikonik I. § 1-139.Komentdr. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1212-1213, ISBN 978-80-7400-109-3
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Dle zakona ¢. 361/2003 Sb, O sluzebnim poméru piisluSniki bezpecnostnich
sbort je ptislusnikem bezpe¢nostniho sboru fyzickd osoba , kterd vykonava sluzbu
V bezpecnostnim sboru. Dle tohoto zdkona se bezpecnostnimi sbory rozumi:

- Policie Ceské republiky

- Hasiésky zachranny sbor Ceské republiky

- Celni sprava Ceské republiky

- Vézeiiska sluzba Ceské republiky

- Bezpecnostni informacni sluzba

- Utad pro zahraniéni styky a informace

V piipadé civilnich zaméstnancii Vézenské sluzby CR je nutné zohlednit, zda
pracovni naplit uvedené osoby obsahuje vyse definovanou pravomoc. Nejvyssi
soud ve svém rozhodnuti pod sp.zn. 1 T 8/2002, ze hlavnim ukolem Vézenské
sluzby CR ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zékona o Vézeiiské sluzbé a
Justiéni strazi Ceské republiky, je prostfednictvim programii zachzeni soustavng
pusobit na osoby ve vykonu trestu odnéti svobody a obdobné i na nékteré skupiny
osob ve vykonu vazby. V ramci vykonu Vézenské sluzby spada uvedend ¢innost
pod sprévni sluzbu, jejiz vykon zajist'uji obCansti zaméstnanci. Pokud tito obcansti
zaméstnanci vykonavaji vykon spravni sluzby, ktera souvisi s vykonem pravomoci

Vézeiniské sluzby, Ize tuto povaZovat za ufedni osobu.

Trestného ¢inu nasili proti Gfedni osob¢ dle § 325 tr. zdkoniku se dopusti ten:

Kdo uzije ndsili

a) v umyslu piisobit na vykon pravomoci uredni osoby, nebo

b) pro vwkon pravomoci uredni osoby,

bude potrestan odnétim svobody az na ctyri léta.

(2) Odnétim svobody na Sest mésicii az Sest let bude pachatel potrestan,
a) spdchda-li ¢in uvedeny v odstavci 1 se zbrani,

b) ublizi-li takovym cinem jinému na zdravi, nebo

C) zpusobi-li takovym cinem vetsi skodu.

(3) Odnétim svobody na tri léta az dvandct let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1

a) tezkou ujmu na zdravi, nebo

b) skodu velkého rozsahu.
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(4) Odnétim svobody na osm az Sestndct let bude pachatel potrestdn, zptisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Priprava je trestna.t™

Nasili bylo obecné jiz blize definovano v piedchazejici kapitole. Pro
potteby rozboru trestného ¢inu nasili proti Gfedni osobé jim rozumime pouziti
fyzické sily scilem piekonat kladeny odpor nebo mu zamezit. Nasili muze
sméiovat jak proti ufedni osob¢€, tak proti jiné osobé nebo véci, pokud je
prostiedkem piisobeni na vykon pravomoci tiedni osoby. K naplnéni znaku nasili
je nutné zohlednit a posoudit v§echny okolnosti p¥ipadu. 17
Utok provedeny v souvislosti s vykonem pravomoci organu vefejné moci &i osoby.
Z tohoto divodu se uvedena souvislost vyskytuje v piislu§ném ustanoveni ve dvou
variantach.

Prvni variantou je Gtok sméfovany na vykon pravomoci, ktery spociva v umyslu
pachatele ovlivnit ¢innost Gfedni osoby.'” Z ¢asového hlediska musi nasili
pfedchézet vykonu pravomoci ufedni osoby nebo k nému dojit pifi vykonu

pravomoci. Toto jednani je uvedeno pod pism. a) odst. 1 § 325 tr. zakoniku. 17®

Druhou variantou je spachani utoku pro vykon pravomoci. Pachatel v tomto
pfipadé ma v imyslu postihnout Ufedni osobu proto, Ze svoji pravomoc jiz
vykonala. 1" Toto jednani je uvedeno v § 325 odst. 1 pism. b) tr. zdkoniku. Jednd
se o situace kdy pachatel napadne osobu, ktera je nebo v minulosti byla Gfedni

osobou a to proto, Zze v minulosti vykonala pravomoc tfedni osoby.

Pachatelem trestného ¢inu mlZe byt kdokoli. S ohledem na zvolené téma
prace bude pozornost vénovana pouze Uzkému okruhu pachatelli a to véznénych
osob, tedy osob ve vykonu vazby, vykonu trestu odnéti svobody a vykonu

zabezpecovaci detence.

173 CESKO: zakon ¢&. 40/2009 Sb. trestni zakonik, § 325 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
174 RIZMAN, S., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr. 1.vyddni. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2854, ISBN 978-80-7400-178-9
175 RIHA, J. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 827-828, ISBN 978-80-7502-236-3
176 RIZMAN, S., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2855, ISBN 978-80-7400-178-9
1 RfHA, J. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni ¢ast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 827-828, ISBN 978-80-7502-236-3
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Z hlediska subjektivni stranky se vyzaduje imysl piimy (dolus directus)
kdy pachatel véd¢l, ze porusi nebo ohrozi zdjem chranény trestnim zakonikem.
Tedy pachatel jedna s cilem pisobit na vykon pravomoci tiedni osoby tak, aby
napadend ufedni osoba svou pravomoc nevykonala nebo jeji vykon neprovedla tak

jak pivodné zamyslela.l™®

Ptitézujici okolnosti je spachani uvedeného trestného ¢inu se zbrani. Dle §
325 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku bude pachatel potrestan odnétim svobody na Sest
mesict az Sest let, pokud spacha ¢in uvedeny v odstavci 1 se zbrani. Dle
vykladového ustanoveni § 118 tr. zdkoniku je trestny ¢in spachdn se zbrani, jestlize
je pachatel nebo s jeho védomim néktery ze spolupachatell uzije zbrané k Gtoku,
k pfekonani nebo zamezeni odporu anebo jestlize ji k tomu G¢elu ma u sebe, zbrani

se rozumi cokoli, ¢im je mozno ucinit Gtok proti t€lu diirazné;si.

Zbrani se tak rozumi jakykoli pfedmét zptsobily pfivodit zranéni. Nemusi
se tedy jednat o zbran v obecné pojimaném smyslu zbrané stfelné, bodné nebo
secné, ale mize se jednat o jakykoli predmét. Trestny €in je spachan se zbrani nejen
je-li k ptekonani nebo zamezeni odporu zbrané pouzito, ale i tehdy jestlize
pfitomnost zbrané piisobi na psychiku poSkozeného. Trestny €in je spachan se
zbrani 1 tehdy, jestliZze pachatel zbrané pfimo nepouzil, ale pro tento pfipad ji ma
u sebe. Bude se jednat naptiklad o ptipad, kdy pachatel zbran nepouzije, ale pro

tento piipad ji ma u sebe a je pfipraven ji pouzit k utoku ¢i k piekonani odporu.t’

Pravni kvalifikace dle § 325 odst.2 pism. b) tr. zakoniku vyZaduje ublizeni
jinému na zdravi. Ublizenim na zdravi je dle § 122 tr. zdkoniku takovy stav
nalezejici v poruse zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery poruSenim normalnich
télesnych nebo dusevnich funkci znesnadiiuje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly
zpusob zivota poskozeného a ktery vyzaduje 1ékaiské oSetfeni. Stav ublizeni na

zdravi charakterizuji v zakoné¢ tfi prvky :

178 RIZMAN, S., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr. 1.vyddni. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2854, ISBN 978-80-7400-178-9

179 SAMAL, P., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139.Komentdi. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1158-1159, ISBN 978-80-7400-109-3
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Stav zalezejici v poruse zdravi nebo jiném onemocnéni je takovy stav
poskozeného, ktery nastal v disledku jedndni pachatele a projevuje se
podstatnym zhorSenim predchazejiciho stavu. ZhorSeni se tak muze
projevovat jak v oblasti fyziologickych tak psychickych funkei organizmu.
Ke kvalifikaci ublizeni na zdravi nestaci jen kratkodobé zhorsSeni stavu ve
form¢ odérek, kratkodobych bolesti , hematomy a podobné. Na druhou
stranu je nutné posuzovat vznikla posSkozeni s ohledem na moznost

kvalifikace jednani zptlisobilé naplnit jiz tézkou ujmu na zdravi.

Ktery porusenim normalnich télesnych nebo dusevnich funkci po nikoli jen
kratkou dobu znesnadnuje obvykly zptisob Zivota poskozeného. Musi jit o
takovou poruchu zdravi nebo jiné onemocnéni, které postihuje obvykli
zpiisob Zivota poSkozeného. Obvyklym zplisobem Zivota jsou minény také
obvyklé ¢innosti poskozeného. Dulezité je Casové hledisko kdy k dosazeni
intenzity jednani jako ublizeni na zdravi se musi jednat o dobu ne kratkou
¢i zcela prechodnou. Nejbéznéjsi omezeni zplsobu zivota lze spatfovat
napiiklad v omezeni pohybu, upoutani na liazko nebo déletrvajici klidovy
rezim, pracovni neschopnost, uzivani 1€kii apod. Stanoveni minimalni délky
trvajici poruchy zdravi, aby bylo jednani mozné kvalifikovat jako ublizeni
na zdravi , neni pfesné¢ stanovena a soudy musi vzdy pfistupovat
individualné ke kazdému zkoumanému piipadu. Soudni praxe vSak ve
vétSing pripadld vychéazi z toho, ze znesnadnéni obvyklého zpilisobu Zivota
postizeného musi trvat nejméné sedm dni. Castym hodnoticim prvkem pfi
kvalifikaci ublizeni na zdravi je existence a délka pracovni neschopnosti.
Pracovni neschopnost vtomto piipadé je nutné posuzovat v SirSich
souvislostech konkrétniho pfipadu. Zakon vyZaduje znesnadnéni obvyklého
zpusobu Zivota, jehoZ je pracovni ¢innost soucasti , nikoli vSak okolnosti
rozhodujici.

Ktery vyzaduje lékarské osetieni. Zde je nutné vychazet z toho, ze neni
dilezita skutecnost provedeni samotného lékaiského oSetfeni ale jeho
potteba, tedy zda u zranéni, kterd poskozeny utrpél, obvykle pravidelné

k takovému oSetfeni dochazi. Neni tedy rozhodné, zda si pos§kozeny zranéni
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oSetfil sam a lékarskou péci nevyhledal, ale samotnd objektivni skute¢nost

potieby lékaiského vysetieni. 18

Dle § 325 odst. 2 pism. ¢) bude pachatel potrestan odnétim svobody na Sest
mésich aZ Sest let pokud takovym ¢inem zptisobi vétsi skodu. Skoda je chapana
jako Gjma vznikld poskozenému a je objektivné vyjadfitelna penézi. Hranici vySe
Skody pro majetkové i jiné trestné Ciny stanovi trestni zdkonik v § 138 kde
v odstavci 1 pism. ¢) se vétsi Skodou rozumi $koda dosahujici ¢astky nejméné

100000 K¢.

Dle § 325 odst. 3 pism. a) tr. zakoniku bude pachatel potrestan odnétim
svobody na tfi 1éta az dvanéct let, zplisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou
Ujmu na zdravi. Zékladni rozdil mezi ubliZenim na zdravi a téZkou ijmou na zdravi
spociva zejména v t€Zkosti a zavaznosti poruchy zdravi a vaznosti onemocnéni.
Déle je tieba pro jasné urCeni stanovit dobu trvani poruchy zdravi nebo

onemocnéni.

Trestni zakonik vymezuje v § 122 odst.2 dvé podminky, jejichz splnéni vyzaduje

zaroven.

- Musi jit o vaznou poruchu zdravi nebo vdzné onemocnéni
- Ujma na zdravi musi odpovidat minimaln¢ jednomu z typt taxativné

uvedenych Vv trestnim zakoniku V pismenu a) az 1) 2. odstavce § 122.

Zmrzaceni je trvale chorobny stav charakterizovany zna¢nou zménou téla nebo
jeho ¢asti nebo ztratou nékteré z koncetin nebo jejich podstatnych ¢asti. Pod

rowr

zmrzaceni lze také zaradit t€zké celkové nervové ochrnuti nebo ochrnuti ¢asti téla.

Ztrata nebo podstatné snizeni pracovni zpiisobilosti je trvaly chorobny stav
nebo ztrata Casti téla, kterd je spojend s podstatnym snizenim pracovni schopnosti
nebo s jeho tplnou ztratou. Uplna ztrata pracovni zptsobilosti piedstavuje situace

kdy je poSkozeny odkazan na pomoc druhych a je nezplisobili k vétSin€ pracovnich

180 SAMAL, P., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139.Komentdr. 1.vyddni. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1169-1173, ISBN 978-80-7400-109-3
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ukont. Podstatné snizeni pracovni zpusobilosti vyzaduje trvalé a zdvazné a

podstatné snizeni pracovni zptsobilosti.

Ochromeni udu je trvald nezplsobilost nebo znacné snizena schopnost

pohybu horni nebo dolni koncetiny nebo jeji znacné ¢asti.

Ztrata nebo podstatné oslabeni funkce smyslového ustroji je v praxi
vétSinou reprezentovano uplnou ztratou sluchu nebo zraku. Za ztratu funkce
smyslového uGstroji se povazuje uplna hluchota a slepota. V piipadé zraku se za
uplnou ztratu povazuje téz ztrata schopnosti poskozeného rozezndvat obrysy a
pfedméty na malou i velkou vzdalenost. Za podstatné snizeni funkce smyslového
ustroji se povazuje jeho sniZeni o vice nez 50 % piedchoziho stavu. Ztrdta nebo
poskozeni dalsich smyslovych ustroji jako hmatu, chuté a Cichu neni nikdy tak
dalezité jako vySe uvedené a samotnd ztradta chuté nebo hmatu neznamena

u poskozeného skutecné tézké poskozeni zdravi.

Poskozeni diilezitého organu je poruSeni takového organu jehoZ poruSenim
vznikd nebezpe¢i pro zivot poSkozeného nebo jiny trvaly nebo déletrvajici
nasledek.

Zohyzdéni je zména na téle poSkozeného, ktera je viditelnd a vzbuzuje
odpor a osklivost na Ujmu poranéného. Zohyzdéni nemusi a vétSinou nebyva
prekazkou pracovniho vykonu, ale je spiSe ptekazkou kosmetickou s negativnim
spolecenskym presahem.

Vyvolani potratu nebo usmrceni plodu je kazdé jednani, které ma za
nasledek pteruseni téhotenstvi dfive nez dojde k porodu nebo jedndni, jehoz
nasledkem je smrt plodu.

Mucivé utrapy jsou prodluzované, vystupnované vyrazné bolesti, které
mohou byt jak fyzické tak psychické. Délka ttrap musi odpovidat jejich intenzité.
Vysoké nesnesitelné bolesti mohou trvat jen velmi kratkou dobu. Naopak bolesti
snesitelné trvajici po dlouho dobu lze téZ charakterizovat jako mucivé utrapy,

pokud citeln¢ zasahuji celou osobnost postizeného.
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Delsi dobu trvajici porucha zdravi je povazovana z praxe soudli doba
trvajici minimalné Sest mésicii po kterou vazna porucha nebo vazné onemocnéni

omezovaly zpiisob Zivota poskozeného. 181

Trestného Cinu nasili proti ufedni osobé dle § 325 odst. 3 pism. b ) se
dopusti ten kdo zpisobi ¢inem uvedenym v odstavci 1 Skodu velkého rozsahu.
Skoda je chapana jako tjma vznikla poskozenému a je objektivné vyjadfitelna
penézi. Hranici vySe Skody pro majetkové 1 jiné trestné ¢iny stanovi trestni zakonik
v § 138 kde v odstavci 1 pism. e) se vétsi Skodou rozumi Skoda dosahujici Castky

nejméne 10000000 K¢. Jde o nejvyssi hranici Skody dle trestniho zékoniku.

Dle § 325 odst. 4 tr. zakoniku bude odnétim svobody na osm az Sestnact let
potrestan pachatel, zptsobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt. Podle tohoto
ustanoveni mize byt ¢in posuzovan jen tehdy, byla -1i smrt zptisobena z nedbalosti
ve smyslu ustanoveni § 17 pism. a) tr. zakoniku. V pfipadé, Zze by smrt byla
zpusobena pachatelem Umyslné, bylo by dané jednani nutné kvalifikovat jako

trestny ¢in vrazdy podle § 140 odst. 3 pism. d) tr. zdkoniku .

8. 4. Nasili proti uredni osobé ve vézenském prostiedi

Vroce 2020 Vézeiska sluzba CR evidovala celkem 50 napadeni pfislusnika

Vézenské sluzby CR a 3 piipady napadeni civilniho zaméstnance.

Tabulka &. 11 — Napadeni piisluinikii a zaméstnanctit VS CR v roce 2020 182

NAPADENI OBVINENY | ODSOUZENY | MLADISTVY
PRISLUSNIK VS CR 14 35 1

CIVILNI 1 2 6
ZAMESTNANEC VS

CR

181 SAMAL, P., In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1-139.Komentdr. 1.vyddni. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1172-1179, ISBN 978-80-7400-109-3
182 Statisticka ro¢enka VS CR 2020
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Z celkového poctu napadeni bylo v 38 piipadech zahdjeny tkony trestniho
fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu pro podezieni z trestného ¢inu nasili proti
utfedni osobé dle § 325 tr. zakoniku. Z uvedeného poctu byly tkony trestniho fizeni
pro tento trestny ¢in zahajeny proti 6 véznénym Zenam. Pfestoze vyro¢ni zprava
VS CR za rok 2020 uvadi celkem 50 napadeni piisluinika VS CR, celkovy pocet
zahajenych provétovani je niz§i. Ve 12 ptipadech tak jednani véznéné osoby

nedosahovalo intenzity trestné¢ho ¢inu.

Ve vsech evidovanych piipadech se jednalo o utok véznéné osoby na
prislusnika Vézenské sluzby CR. Opakovanymi dotazy na povéfeny organ VS CR
ve véznici Pfibram bylo zjiSténo praxeologické hledisko, Ze vétSinou dochazi
k atoku na piislusnika pokud po véznéné osoby vyzaduje néjakou cinnost.
Naptiklad prohlidku véci, nastoupeni k pravidelnému pocitani apod. Velmi casty
ptipad napadeni piislusnika VS CR je v souvislosti se sluzebnim zakrokem, kdy se
prislusnici snazi zabranit odsouzenému v imyslném poskozovani majetku, zdravi ,
naruseni poradku nebo bezpecnost v prostorach Vézenské sluzby. Dana situace je
velmi Castym piipadem kdy se agrese véznéného ptenese z cilového objektu na

piislusnika VS CR.

Pokud je to nezbytné k zajisténi poradku a bezpecnosti je ptisluinik VS CR
dle § 17 odst. 1 zakona &. 555/1992 Sb., o Vézetiské strazi a Justi¢ni strazi Ceské
republiky opravnén pouzit donucovaci prostfedky proti osobam, které ohrozuji
Zivot nebo zdravi, imyslné poSkozuji majetek nebo nasilim se snazi matit ucel
vykonu zabezpecovaci detence, vykonu vazby nebo vykonu trestu odnéti svobody,
anebo narusuji pofadek nebo bezpecnost v prostorach Vézenské sluzby, ve véznici
pro mistni vykon trestu, v budovach soudd, jakoz i jinych mistech ¢innosti soudd,
budovach statnich zastupitelstvi nebo ministerstva, v zafizenich mimovézenskych
poskytovatelli zdravotnich sluZzeb a v blizkosti stfeZenych objektli. Donucovaci
prostiedky taxativné vyjmenovava uvedeny § 17 ve 2 odstavci kde stanovi Ze
donucovacimi prosttedky jsou:

a) hmaty, chvaty, udery a kopy sebeobrany,
b) predvadeci retizky,

C) pouta,

d) poutaci popruhy,

€) pouta s poutacim opaskem,
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) slzotvorny, elektricky nebo jiny obdobné docasné zneschopnujici prostredek,
Q) obusek nebo jiny uderny prostredek,
h) sluzebni pes,

ch) vodni strikac,

1) zdsahova vybuska,

J) expanzni zbrané,

K) uder strelnou zbrani,

|) hrozba stielnou zbrani,

m) varovny vystrel,

Nn) vytlacovani Stitem,

0) wytlacovani vozidlem,

p) prostiedek k zamezeni prostorové orientace.'8

K 31.12.2020 Vézenskd sluzba CR evidovala 274 piipadt pouziti
donucovacich prostiedktl kdy bylo pouZito 596 donucovacich prostiedki. Cetnost

pouzitych donucovacich prosttedki je prfedlozen v tabulce ¢.11

Tabulka &. 12 — Cetnost pouziti jednotlivych donucovacich prostiedk®

DONUCOVACI PROSTREDEK POCET POUZITI DP
Hmaty,chvaty,udery a kopy 357

Ptredvadéci tetizky 7

Pouta 175

Poutaci popruhy 19

Slzotvorny, elektricky nebo jiny zneschopiujici | 27

prostiedek

Obusek nebo jiny tderovy prostiedek 6

VytlaCovani Stitem 4

Prostfedek k zamezeni prostorové orientace 1

183 CESKO: zékon ¢&. 555/1992 Sh., o Vézeiiské strazi a Justi¢ni strazi Ceské republiky , § 17
(online). (cit.2021-08-16). Dostupné z : https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
184 Zdroj: Statistick4 rocenka Vézetiské sluzby CR 2020
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Donucovaci prostiedky za rok 2020 byly pouzity celkem proti 274 osobam
Z nichz tvorilil®:

- Obvinéni muzi — 45

- Obvinéné Zeny — 3

- Odsouzeni muzi — 186

- Odsouzené zeny — 21

- Mladistvi muzi — 2

- Mladistvé zeny — 1

- Chovanci -6

- Civilni osoby 10

Pomérné¢ velkym problémem v souvislosti s etiologii tohoto kriminalniho
jednani je pritomnost psychotropnich latek, zejména akutni intoxikace véznéné
osoby. Takto intoxikované osoby maji vétsi miru nekoordinované agrese, ktera se
mize promitnout do vztahu K Gfedni osobé. Problematika drog a negativnich

dopadt uzivani v subkultufe véznénych osob bude zpracovana v dalsi casti prace.

8. 5. Trestny ¢in ubliZeni na zdravi

Trestny ¢in ubliZeni na zdravi dle § 146 tr. zdkoniku je uveden v dilu 2 hlavy
I. Trestniho zakoniku. Objektem trestného c¢inu je lidské zdravi. Svétova
zdravotnickd organizace definuje zdravi jako stav kompletni fyzické, dusevni a
socialni pohody. Obecnéji jako absence nemoci nebo normalni té€lesné a dusevni
funkce organismu. 8 Lidské zdravi je chranéno u kazdého ¢lovéka, bez ohledu
zda je , dle vySe uvedenych definic, zdrav nebo je zranén ¢i trpi néjakou nemoci.
Trestni zakonik rozliSuje dva druhy ubliZeni na zdravi a to téZkou Gjmu na zdravi
a ublizeni na zdravi. O kvalifikaci jednani rozhoduje soud na zaklad¢ znaleckych
87

posudkil a stanoveni vychoziho stavu, tedy stavu pred zpisobenim poskozeni. !

Pachatelem trestného ¢inu ubliZeni na zdravi mize byt kdokoli kdo zplisobi jiné

185 Statisticka rodenka Vézetiské sluzby CR 2020, s.180-184
18 Frequently asked questions. World Health Organization [online]. [cit. 2018-02-17]. Dostupné
online Zdravi — Wikipedie (wikipedia.org)
187 JELINEK, J., a kol.: Trestni prdavo hmotné, Obecnd cast. Zvlastni éast. 6. vydani. Praha: Leges,
2017, s. 539, ISBN 978-80-7502-236-3
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individualné urcené osob¢ nebo osobam ublizeni na zdravi. K naplnéni subjektivni
stranky trestného ¢inu ubliZeni na zdravi podle § 146 odst. 1 tr. zakoniku musi byt
prokazano , ze umysl pachatele smétoval ke zptisobeni nasledku ublizeni na zdravi,
tedy nestaci pouhé zjisténi, ze pachatel jednal imysIng. Pfi pravnim posuzovani
jednani pachatele tak bude vzdy rozhodné posoudit vSechny zjistitelné skute¢nosti
provedeni utoku, pouziti zbran€ nebo predmétu a za jakych okolnosti k titoku doslo
a jaké nebezpeCi pro napadeného z utoku hrozilo. Z téchto a vSech dalsich
individualnich okolnosti je pak tieba dovodit k jakému néasledku smétovalo jednani
pachatele. 1% Samotny pojem ubliZeni na zdravi trestni zakonik vyklada ve svém
ustanoveni § 122 odst. 1 a blize byla tato problematika zpracovana v predchazejici
Gasti prace. 8 Protoze dle statistik VS CR je evidovana pouze trestna ¢innost
spo€ivajici v intenzit¢ odpovidajici ublizeni na zdravi, bude vétSinova pozornost
vénovana v nasledujici €asti prace pouze trestnému c¢inu ublizeni na zdravi dle

§ 146 tr. zakoniku. .

Trestného Cinu ubliZzeni na zdravi dle § 146 tr. zakoniku se dopusti ten:

(1) Kdo jinému vumysiné ublizi na zdravi, bude potrestan odnétim svobody na Sest
mésicu az tri léta.

(2) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, spachd-li ¢in
uvedeny v odstavci 1

a) na téhotné zene,

b) na ditéti mladsim patnacti let,

C) na svedkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti,
d) na zdravotnickém pracovnikovi pri vykonu zdravotnického zaméstnani nebo
povolani smérujiciho k zachrané Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném, ktery
plnil svoji obdobnou povinnost pri ochrané Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici
z jeho zaméstnani, povoldni, postaveni nebo funkce nebo uloZenou mu podle
zakona, nebo

€) na jiném pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické skupiné,
narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle

bez vyznani.

188 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421 Komentdr. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1374-1376, ISBN 978-80-7400-178-9
189 Kapitola ¢ 6.4. Nasili proti ufedni osobg
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(3) Odnétim svobody na dveé léta az osm let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na zdravi.
(4) Odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci 1 smrt.*

Dle § 146 odst. 2 pism a) tr. zakoniku bude pachatel potrestan odnétim
svobody na jeden rok az pét let, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na t€éhotné Zené.
T¢hotenstvi 1ze definovat jako proces, kterym zena odnosi zivé potomky od
koncepce do doby, kdy je potomstvo schopno zivota. T¢hotnou je tak Zena
V obdobi od nidace do zacatku porodu nebo interrupce. Jedna se o zv1ast’ pritézujici

okolnost u které postac¢i ve smyslu ustanoveni § 17 pism. b) tr. zakoniku nedbalost.

Dle § 146 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku bude pachatel potrestan odnétim
svobody na jeden rok az pét let, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladsim
patnacti let. Za dité mladsi patnacti let je tfeba, v souladu s interpreta¢ni pravidlem
dle § 139 tr. zdkoniku, chéapat jako osobu do dne ptedchézejici patnactym
narozenindm. [ v tomto pfipadé postaci ve smyslu ustanoveni § 17 pism. b )
nedbalost . Neni tiecba aby pachatel znal pfesny veék ditéte, ale vychazi se
z ptedpokladu, Ze vzhledem k fyzické a mentéalni vyspélosti, chovani, vyjadfovani
a dal$im charakteristickym prvkiim v zavislosti na okolnostech ptipadu védét mél

a mohl. 1°1

Zvysenou ochranu svédka, znalce nebo tlumoc¢nika poskytuje § 146 odst. 2
pism. c¢) tr. zdkoniku. Pachatel pfi naplnéni této okolnosti spacha trestny ¢in
ublizeni na zdravi na svédkovi, znalcovi nebo tlumo¢nikovi v souvislosti
s vykonem jejich povinnosti. Povinnosti svédka, znalce a tlumoc¢nika je chapana
jejich povinnost pfed soudem, pted statnim zastupcem, pied policejnim organem a

dalsimi organy. 1%2

190 CESKO: zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 325 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
191 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1308, ISBN 978-80-7400-178-9
192 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1364, ISBN 978-80-7400-178-9
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Zvysenou ochranu poskytuje trestni zdkonik v pismenu d) druhého odstavce
uveden¢ho ustanoveni zdravotnickému pracovnikovi pii vykonu zdravotnického
zamé&stnani nebo povolani sméfujicitho k zachrané Zivota nebo ochrané zdravi.
Zdravotnim personalem je vétSinou Iékaf, zubni I€kaf, farmaceut a jiny
zdravotnicky pracovnik. Zdravotnickym pracovnikem je v obecné SirSim pojeti
mysSlena fyzickd osoba , kterd vykonava zdravotnickou praxi v V nékterém ze

zdravotnickych oborii a ktera k tomuto ziskala potiebnou kvalifikaci. 1%

Zv14st piitézujici okolnost uvadi § 146 odst. 2 pism. e) tr. zakoniku , pokud
je ublizeni na zdravi zplisobeno na jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu ,
prislusnost k etnické skuping, narodnost, politické piesvédceni, vyznani nebo proto,

ze je skutecné nebo domnéle bez vyzvani.

Pojem tézké tijmy byl blize zpracovan v pfedchdzejici kapitole. V ptipadé
§ 146 odst. 3 trestniho zakoniku musi byt nasledek zptisoben ve smyslu ustanoveni
§ 17 pism. a) tr. zakoniku pouze z nedbalosti. V jiném ptipadé by se dané jednani
muselo posuzovat jako té¢zké ublizeni na zdravi dle § 145 tr. zdkoniku. Podobné je

tomu i v piipadé zpiisobeni smrti. 19

8. 6. UbliZeni na zdravi ve vézeniském prostiedi

Dle sdéleni vézeiiské sluzby CR v roce 2020 bylo zahijeno celkem 59
provétovani dle § 158 odst. 3 tr. fadu pro trestny €in ublizeni na zdravi dle § 146 tr.
fadu. Zastoupeni tohoto trestného €inu ve struktute kriminality véznénych osob je
pomérné neménné. Napiiklad v roce 2016 bylo provéfovani pro uvedeny trestny
¢in zahajeno ve 43 piipadech. Trestny ¢in ubliZeni na zdravi je tak vyznamnych

zastupcem Vv nasilné kriminalité véznénych osob.

S ohledem na skutkovou podstatu trestného ¢inu ublizeni na zdravi dle
§ 146 tr. zdkoniku se zfetelem ke vSem reZimovym a stavebné technickym

omezenim samotného vykonu vazby, trestu odnéti svobody a zabezpecovaci

193 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1310, ISBN 978-80-7400-178-9
194 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1376-1379, ISBN 978-80-7400-178-9
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detence, se prirozené uzeji vymezuje okruh potencialnich obéti tohoto kriminalniho
jednani. Samotna pfilezitost ke kriminalnimu jednéni, tedy spachéni trestného ¢inu
ublizeni na zdravi na n¢které osob¢ uvedené ve druhém odstavci je ze samé podstaty
omezujiciho opatfeni snizena popiipadé Uplné znemoznéna. Spachani trestného
¢inu ublizeni na zdravi véznénou osobou na téhotné Zen¢ lze v ptipadé vykonu
trestu odnéti svobody Ize snad predpokladat jedin€ zejména pii pfijeti navstévy
blizkych osob v souladu s ustanovenim § 19 ZVTOS kdy odsouzeného mize
navstivit o osoba blizka ve stupni t€hotenstvi. Stejné okolnosti ptipadu 1ze oekavat
I v ptipade kvalifikace jednani dle § 146 odst.2 pism. b) tr. zakoniku, tedy trestného
¢inu spachaného na ditéti mladSimu patnécti let. V dostupnych statistikach nebyla
dohledéna trestna ¢innost véznénych osob kvalifikovana dle § 146 odst. 2 pism. a)
pism. b) tr. zdkoniku. Stejn¢ tak jednani spocivajici v ubliZeni na zdravi znalci nebo
tlumo¢nikovi v souvislosti s vykonem jejich pravomoci nebyla ve statistikach

Vézeniské sluzby CR dohledana.

Ptestoze trestni fad nedefinuje osobu svédka, vykladem ustanoveni § 97 tr.
fadu lze dovodit, ze svédkem je osoba, kterd byla vyzvana orgdnem cinnym
V trestnim fizeni, aby v pozici svédka vypovidala o skute¢nostech, které vnimala
svymi smysly. 1% Mozné ublizeni na zdravi osobé svédka ve smyslu ustanoveni §
146 odst. 2 pism. c) tr. zdkoniku vé&znénou osobou je ve vétSin€ piipadli malo
pravdépodobné s ohledem na skuteCnost, Ze v&znéna osoba pii dodrZeni
omezujicich opatfeni nepfijde se svédkem téméf do blizkého kontaktu. Z tohoto
konstatovani lze vyloucit ptipady konani soudnich fizeni nebo jednotlivych ukont
trestniho fizeni za pfitomnosti véznéné osoby a osoby svédka. V souvislosti
S proveéfovanim trestné ¢innosti osob se organy ¢inné v trestnim fizeni budou
potykat se skute¢nosti, Ze vyznamnym dikaznim prosttedkem bude vypovéd
dalSich véznénych osob. V daném ptipadé¢ je riziko spachani trestného ¢inu redlné
a organy &inné v trestnim fizeni by spoleéné s Vézetiskou sluzbou CR mély

pfijmout vhodna takticko-bezpecnostni opatfeni k eliminaci této trestné ¢innosti.

Odsouzeny ma pravo na zdravotni péci vrozsahu a za podminek
stanovenych zvlaStnim pravnim pfedpisem a to s pfihlédnutim k omezenim

vyplyvajicim z ucelu trestu. Dle § 16 odst. 6 ZOVTOS odsouzeny s tézkym

195 JELINEK, J. In JELINEK, J., a kolektiv: Trestni pravo procesni, 3. vydani. Praha: Leges, 2013,
s. 411, ISBN 978-80-87576-44-1
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zdravotnim postizenim mé pravo na zajisténi ptimérenych podminek umoznujicich
distojny vykon trestu. Véznice zfizuji pfi véznici ambulanci se zajisténim Iékate a
zdravotnického personalu, zaroven zajistuji zubni zdravotni péci. V pripadg, ze neni
mozné poskytnout zdravotni péci v nékterém zafizeni ambulantniho typu, je
provadéna eskorta véznénych osob do nejblizSich nemocni¢nich zafizeni. Pro
ptipad t&Zkého zdravotniho postizeni Vézetiska sluzba CR provozuje nemocnici
s lizkovym typem péce ve Véznici Brno a véznici Praha — Pankrdc. Navstéva a
vykon trestu v téchto specializovanych zafizenich piedstavuje riziko pachani
trestné Cinnosti nasilného charakteru ve vztahu ke zdravotnickému personalu.
Véznéné osoby jsou vsak i v téchto zafizenich v rezimovém omezeni plynouci ze
samé podstaty vykonu trestu a tak ublizeni na zdravi dle § 146 odst.2 pism. d) tr.

zakoniku kdy pachatelem je véznénd osoba je vedeno dosud v teoretické roving.

Kumulace osob ruznych etnickych skupin, nabozenskych vyznani a
narodnosti pfedstavuje rizikovy faktor ve slozeni vézenské subkultury.
K ptedchézeni problémi plynoucich z uvedeného sloZeni véznénych osob ptispiva
penitercidlni sociologie, jejimz Ukolem je rozpoznat a minimalizovat ptipadna

rizika plynouci z etnické, narodnostni a nabozenské nejednoty véznénych osob.

8. 7. Trestny ¢in vydirani

Trestny €in vydirani je obsazen ve druhé hlavé zvlastni ¢asti trestniho
zakoniku, ktera soustfedi trestné ¢iny proti svobod¢ a praviim na ochranu osobnosti,
soukromi a listovniho tajemstvi. Jiz z Cetnosti nazvu je zfejmé, Ze zdkonodarce pro
prehledné ¢lenéni tuto hlavu systematicky déli na dva dily. V prvnim dile jsou
upraveny trestné ¢iny proti svobod¢ a ve druhém trestné Ciny proti praviim na
8chranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi. Prioritnim objektem trestnych
¢inll je svoboda, nedotknutelnost osoby a soukromy a politickd prava. Svoboda
Clovéka patfi mezi zadkladni lidskd prava zékladn€é zakotvena ve VSeobecné
deklaraci lidskych prav, Evropskou imluvou o ochrané lidskych prév a zdkladnich
svobod a Mezinarodniho paktu o ob¢anskych a politickych pravech. Objektivni
stranka trestnych Cind obsahuje ve vétsin€ ptipadl stejné zpisoby natlaku na vili

poskozeného. NejcastéjSi formy natlaku jsou nasili, pohrizka nasili, pohrtizka
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bezprostifedniho nasili, pohrtizka jiné t¢zké uymy a zneuziti zavislosti. Nasili mtze
byt v podob¢ vis compulsiva nebo vis absoluta, pti¢emz v pfipad¢ trestného ¢inu
vydirani nemusi mit nésili za nasledek ublizeni na zdravi. Nasili zde je prostfedkem
donuceni sméfujici na vali poskozeného. Za nasili Ize dle § 119 tr. zakoniku
povazovat i uvedeni poSkozeného pachatelem do stavu bezbrannosti Isti nebo jinym
podobnym zplsobem. Pro pfesné vymezeni jedndni pachatele ve vztahu
k poskozenému je nutné uvést zakladni dleni pfipadnych jednani.

Poucziti nasili je chapano jako pouziti fyzické sily pachatelem k prekonani nebo
zamezeni kladeného ¢i o¢ekavaného odporu poskozeného.

Pohrizka nasili ma povahu nasili vis compulsiva spocivajici v psychickém
pusobeni na vuli jiného.

Pohrizkou bezprostiedniho nasili je pohrizka nésilim, které mé byt vykonéno
Vv blizké dobé nebo ihned.

Zavislosti je stav, v némz ¢lovek neni schopen svobodné volné rozhodovat, protoze
je odkazan na pachatele.

Tisen je ptechodny stav, vyvolany nepiiznivymi okolnostmi, vedoucimi k omezeni

volnosti rozhodovani. %

Trestného cinu vydirani dle § 175 tr. zakoniku se dopusti ten, kdo:

(1) Kdo jiného nasilim, pohriizkou nasili nebo pohriizkou jiné tezké ujmy nuti, aby
néco konal, opominul nebo trpél, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii
az ctyri léta nebo penéZitym trestem.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny,

b) spdchd-li takovy ¢in nejméné se dvéma osobami,

C) spacha-li takovy cin se zbrani,

d) zpiisobi-li takovym cinem znacnou Skodu,

e) spacha-li takovy cin na téhotné zené,

) spacha-li takovy cin na svédkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti s
vykonem jejich povinnosti, nebo

Q) spdacha-li takovy cin na jiném pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu,
prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické presvédcent, vyznani nebo proto,

Ze je skutecné nebo domnéle bez vyznani.

19 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnd cast. Zvlastni éast. 6. vydani. Praha: Leges,
2017, 5.569-573, ISBN 978-80-7502-236-3
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(3) Odneétim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan,

a) zpusobi-li takovym cinem tézkou vjmu na zdravi,

b) spdcha-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani teroristického
trestného cinu, trestného cinu financovani terorismu (§ 312d) nebo vyhroZovani
teroristickym trestnym cinem (§ 312f), nebo

C) zpusobi-li takovym cinem Skodu velkého rozsahu.

(4) Odnétim svobody na osm az Sestndct let bude pachatel potrestin, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Priprava je trestna.*®’

Vydirani ve smyslu ustanoveni § 175 tr. zdkoniku musi sméfovat ke konani,
opominuti nebo trpéni. Z hlediska subjektivni stranky se vyzaduje umyslné

zavinéni. Pachatelem muze byt kdokoli.

Ptitézujici okolnosti ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 2 pism. a-g) tr.
zakoniku jsou:
Vydirani ¢lenem organizované skupiny kdy organizovanou skupinou se rozumi
sdruzeni vice osob, v némz je provedena urcita délba ukolu mezi jednotlivé cleny
sdruzeni a jehoz cinnost se v diusledku toho vyznacuje planovitosti a
koordinovanosti, coz zvysuje pravdépodobnost uispésného provedeni trestného
Ginu, ¢imz jsou umocnény jeho skodlivé dopady na spolecnost. 1%

K naplnéni znaku spdchani nejméné se dvéema osobami dle § 175 odst. 2
pism. b) tr. zakoniku dochazi tehdy, jestlize je trestny €in spachan za aktivniho
podilu nejméné dvou fyzickych osob. Podil aktivity jednotlivych osob muize byt

rizny.

Dle § 175 odst. 2 pism. c) tr. zdkoniku je trestny ¢in vydirani spachan se
zbrani jestlize pachatel uzije zbran, poptipad¢ zbran uzije se svolenim pachatele
néktery ze spolupachatelli k Gtoku, k pfekondni nebo zamezeni odporu anebo
jestlize ji k tomuto ucelu ma u sebe. Dle ustanoveni § 118 tr. zakoniku se zbrani

rozumi, pokud z jednotlivého ustanoveni trestniho zakona nevyplyva néco jiného,

197 CESKO: zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 175 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
198 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentd#. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1433, ISBN 978-80-7400-178-9
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cokoli, ¢im je mozno ucinit utok proti télu diiraznéjsi. Trestny ¢in vydirani se zbrani
je spachéan i tehdy, pokud pachatel uzije zbran k pohrtizce nasili nebo zastraSovani

pohrtizkou pouziti zbran¢.

Znacnou skodou podle ustanoveni § 175 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku je
dle vykladového ustanoveni § 138 tr. zékoniku Skoda dosahujici castky nejméné

1000000,-K¢.

Trestného Cinu vydirani dle § 175 odst.2 pism.e) tr. zdkoniku se pachatel

dopusti, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na t¢hotné zen¢.

Trestného ¢inu vydirani dle § 175 odst. 2 pism. f) tr. zakoniku se dopusti
ten, kdo spacha takovy ¢in na svédkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti
s vykonem jejich povinnosti jako zakladni pohnutku jednani pachatele. Pojem
souvislost vymezuje jakoukoli, byt’ vzdalenou souvislost. Z hlediska zavinéni musi
pachatel o téchto souvislostech védet a to v SirSim rozsahu. Nepostaci, Ze pachatel
vedél, Ze trestny €in pacha na svédkovi, znalci nebo tlumocnikovi, ale je nutné aby

si byl védom, ze se tak d&je v souvislosti s vykonem jejich povinnosti.

Ptitézujici okolnosti ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 2 pism. Q) tr.
zakoniku je spachani trestného ¢inu vydirani na jiném pro jeho skute¢nou nebo
domnélou rasu, piislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické piesvédeni,

vyznani nebo proto, Ze je skute¢né nebo domnéle bez vyzvani. 1%

Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan , zpusobi-li
trestnym ¢inem tézkou tjmu na zdravi ve smyslu ustanoveni § 175 odst 3. pism.a)

tr. zakoniku. 20

Okolnosti pouziti vyssi trestni sazby ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 3 pism. b)
tr. zédkoniku je spachdni vydirani v Umyslu umoZnit nebo usnadnit spachani
teroristického trestného Cinu, trestného ¢inu financovani terorismu nebo

vyhroZovéani teroristickym trestnym ¢inem. K naplnéni této okolnosti neni

19 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 11573-1576, ISBN 978-80-7400-178-9
200 Tgzka ujma viz. kapitola ¢€.6.2
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rozhodné, zda byl takovy zvlast zavazny zlocin spachan, ale postaci ze zlstalo jen

u umyslu a uvedené trestné ¢iny nedosahly ani stadia ptipravy.

Skodou velkého rozsahu podle ustanoveni § 175 odst. 3 pism. c) tr.
zéakoniku je dle vykladového ustanoveni § 138 tr. zakoniku Skoda dosahujici ¢astky

nejméne 10000000,-K¢.

Zvlast zavazny zloCin vydirani dle § 175 odst. 4 tr. zakoniku mize byt
posuzovan podle tohoto ustanoveni jen tehdy , pokud byla smrt zptsobena
z nedbalosti. Zpusobil-li pachatel smrt tmysIng, je nutné dané jednani posuzovat

jako trestny ¢in vrazdy v soub&hu s trestnym ¢inem vydirani.

Trestni zédkonik musi ve zvlaStni Casti stanovit trestnost ptipravy u
ptislusného trestného ¢inu kdy ptiprava neni obecnou formou trestné ¢innosti. Dle
§ 20 odst.2 tr. zakoniku je pfiprava trestna podle trestni sazby stanovené na zv1ast
zavazny zlo¢in, k némuz smétovala. Ptiprava u trestného ¢inu vydirani je trestna
pokud sméfuje k nékteré zvlast’ ptit€zujici okolnosti uvedené v odstavci 3 nebo 4.
Ptiprava je tak trestna podle stejné trestni sazby jako u zvlast’ zavazného zlocCinu,

ke kterému sméfovala. 2%

8. 8. Vydirani ve vézeniské prostiedi

Vroce 2020 k31.12.2020 evidovala Vézenska sluzba CR celkem
59 provétovani pro trestny ¢in vydirani dle § 175 tr. Zadkoniku. Z uvedeného poctu
se této trestné ¢innosti dopustilo 5 véznénych zen. 2°2 Trestny &in vydirani je
z dlouhodobého sledovani soucasti struktury kriminality véznénych osob.
Naptiklad v roce 2016 bylo z celkového poctu 623 provéfovani zahajeno trestni
fizeni dle § 158 odst. 3 tr. fadu ve 23 piipadech pro trestny &in vydirani. 2° Trestny
¢in vydirani je tak Castym trestnym Cinem ndsilné kriminality véznénych osob.

Pachatelé¢ této trestné Cinnosti jsou motivovany ziskdvanim materialnich,

201 SAMAL,P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1576-1577, ISBN 978-80-7400-178-9
202 Sd&leni VS CR ve véci zadosti o poskytnuti informace ve smyslu ustanoveni § 2 zakona ¢.
106/1999 Sb.,0 svobodném piistupu k informacim ze dne 14.12.2021, CJ: VS-214961-4/CJ-2021-
800040-INFZ
203 Statisticka ro¢enka VS CR 2016, s. 152
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spolecenskych a jinych vyhod. Forma vydirani v prostiedi véznénych osob miize
byt jak ve formé fyzického vydirani, tak i ve formé psychického natlaku. Dalsi
¢lenéni je nutné zohlednit ve vztahu k obétem trestného ¢inu vydirani. Jestlize
trestny ¢in ubliZzeni na zdravi je pachan mezi véznénymi osobami kdy ve vétSiné
piipadl je pachatel i obét’ véznénd osoba, v pfipad¢ trestného ¢inu vydirani mize

byt obét’ mimo vézenskou subkulturu.

Piestoze povéienym organem VS CR a PCR byly tkony trestniho ¥izeni
zahajeny pro trestny ¢in vydirani dle § 175 odst. 1 tr. zdkoniku, je nutné zohlednit
mozny presah jednani mimo prostory véznice. Jednani napliujici znaky skutkové
podstaty trestného ¢inu vydirani dle odstavce 2 a 3 mize byt véznénou osobou
Spachdno na obéti ,kterd neni ve vykonu trestu odnéti svobody, vazbé nebo
zabezpecCovaci detenci. Prostfednictvim povolenych telefonnich hovora
korespondenci, pti povolenych navstévach nebo pieposlanim vzkazl po jiné osobé
1ze pod pohrtizkou nésili nebo pohrizkou jiné t€zké ujmy nutit jiného aby néco
konal, opominul nebo trpél. Argumentace, Ze pachatel neni vzhledem ke svému
umisténi v n€které z véznic schopen splnit pohrizku nasili nebo jiné tézké Gjmy
nelze povazovat za spravny. Pachatelé casové naplnéni vyhrizky sméfuji na
obdobi po propusténi z vazby, vykonu trestu nebo zabezpecovaci detence,
popiipad¢ vyhrozuji, Ze nasili provede jind osoba, ktera je pachateli zavdzana a

Vv soucasné dob¢ je na svobodé.

S ohledem na uvedené je tak ziejmé, ze trestny Cin vydirani muze byt
spachan véznénou osobou téz na t€hotné zené, svédkovi, znalci nebo tlumocnikovi.
ProtoZe obéti této trestné Cinnosti véznéného pachatele mize byt i osoba mimo
prostory véznice, mize takovym jednanim zptisobit i zna¢nou $kodu nebo Skodu
velkého rozsahu. ReZimova opatieni a omezeni spojend se samotnym vykonem
trestu tak nevylucuji moznost jedndni napliujici znaky kvalifikované skutkové

podstaty trestného ¢inu vydirani.

8. 9. Prevence nasilné kriminality véznénych osob

Pfedchazeni nasili jako socialné patologického jevu patii dlouhodobé

k zakladnim tkolim vézenské sluzby, ktery je deklarovan v ustanoveni § 2 zakona
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¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozd¢jSich predpistiatézv § 2 ZVTOS.
Zde je stanoveno, ze obvinény nesmi byt podrobovan fyzickému ani psychickému
natlaku . U odsouzeného muiize byt trest odnéti svobody vykondvan jen takovym
zpusobem, ktery respektuje jeho osobnost, distojnost, a aby bylo zachovano jeho
zdravi. Problematika je déle upravena ve vyhlaice Ministerstva spravedlnosti CR
&. 109/1994 Sb., kterou se vydava fad vykonu vazby (dale jen RVV), zejména
Vv ustanoveni § 35 a § 61 této vyhlaSky a dale ve vyhlasce Ministerstva spravedlnosti
CR &. 345/1999 Sb., kterou s vydava ¥ad vykonu trestu odnéti svobody. Dal§im
zakonnym predpisem, ktery upravuje problematiku piedchazeni nasili ve véznicich
je zakon & 555/1992 Sb., o Vézeiiské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky.
V ustanoveni § 6 odst. 1 tohoto zdkona je stanoveno, ze piislusnik je povinen
zabranovat krutému nebo ponizujicimu zachazeni s véznénymi osobami i mezi nimi

navzajem.

Vézeiiska sluzba CR v souladu suvedenou legislativou vydala natizeni
generalniho feditele vézeniské sluzby ¢. 12/2012, o piedchazeni, zabranéni a
v€asném odhalovani nasili mezi obvinénymi, odsouzenymi a chovanci. (déle jen
NGR ¢&. 12/2012). Ugelem tohoto nafizeni je vytvofit ve vazebnich véznicich,
veéznicich a ustavech pro vykon zabezpecCovaci detence systémoveé postupy
K ptedchazeni nasili mezi véznénymi osobami. Cilem je téz stanovit postup pfi
shromazd'ovani a vyhodnocovani Udaji o nasilném jednani véznénych osob

vyuzitelnych k dalsi a i¢inngjsi eliminaci nasili.

K pfedchazeni nésili vyrazn€ napomaha diferenciace odsouzenych, tedy
ruzné strukturované zachazeni s riznymi skupinami osob. §7 ZOVTOS ptedstavuje
vnitini diferenciaci odsouzenych, jejimz cilem je eliminovat mozné neZadouci
ovliviiovani nekterych kategorii odsouzenych a pripadné problémy ci krizové
situace vyplyvajici ze spolecného souziti urcitych skupin osob.?®* Uvedené
ustanoveni tak stanovi, Zze oddélené se umistuji muzi od odsouzenych zen a dale
zpravidla odsouzeni mladistvi od dospélych, recidivist¢é od prvotrestanych,
odsouzeni za Umysln€ spachané trestné Ciny od odsouzenych za trestné Ciny
z nedbalosti, trvale pracovné nazataditelni, s poruchami chovani a dusevnimi

poruchami, s ulozenym ochrannym lé¢enim a zabezpecovaci detenci.

204 K ALVODOVA, V.Zakon &. 169/1999 Sb.,o vykonu trestu odnéti svobody. Komentdr. Praha:
Wolters Kluwe CR, a.s., 2012, s. 21, ISBN 978-80-7357-706-3
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Vézetiska sluzba CR si je védoma bezpeénostnich rizik plynouci z kumulace
rizikovych osob a jejich zaclenéni do specifické spolecnosti. Za dulezité
preventivni opatifeni v uvedené oblasti lze oznalit vytipovani a zafazovani
véznénych osob do jmenného seznamu dle Nafizeni generalniho feditele Vézenskeé
sluzby ¢. 12/2012. Do jednotlivych kategorii vytypovanych véznénych osob jsou
zafazeny osoby, které by mohly byt né¢jakym zptisobem znevyhodnény ¢i ohrozeny
nebo naopak plisobit jako mozni pachatelé nasilné trestné ¢innosti.

Tyto kategorie jsou:

STH — véznéné osoba s vyrazng¢ snizenou télesnou hmotnosti
MU — vé&znéna osoba se zjevné nizkou mentélni urovni
MON — véznéna osoba — mozny objekt nasili

MPN — mozny pachatel nasili

DVO — dalsi vytypovana osoba

DVO-P- dalsi vytypovana osoba charakteristickd vykonem profese.

Jako mozny pachatel je oznacena osoba pokud ma sklony k agresivnimu jednani
nebo chovéni. O zarazeni takové osoby na seznam zajmovych osob rozhoduje

vedouci vykonu trestu nebo vazby na zakladé navrhu zaméstnanct véznice. 2%

Z pohledu mozné viktimizace jsou nejrizikovéjsi skupinou téz osoby, které
Z objektivnich diivodi mohou byt zvlast zranitelnou obéti. Osoby, které mohou byt
z diivodu svého postizeni nebo vysokého véku takto vymezeny, jsou specifikovany
v § 69 ZOVTOS jako osoby trvale pracovné nazafaditelné. Odsouzenym trvale
pracovné nezafaditelnym je odsouzeny, ktery :

a) je starsi 65 let

b) byl uznan invalidnim

c) jehoz zdravotni stav neumoznuje trvalé pracovni zafazeni.
Tito odsouzeni vykonavaji v souladu sustanovenim § 92 RVTOS ve
specializovanym oddélenich ¢imz dochazi k minimalizaci moZnych rizik pfipadné

viktimizace ze strany spoluvéziit.

205 BLATNIKOVA, S., Nebezpecnost a ndsili ve vézeriském prostredi, Praha 2016, Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 5.67, ISBN 978-80-7338-158-5
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Vyznamnym preventivnim prvkem kriminality véznénych osob a prevence
kriminality obecné, je vcasné odhaleni ndsili a zamezeni jeho pokracovani.

§ 12- § 18 NGR 12/2012 upravuje fadu opatieni mezi néZ patii zejména:

zrakové prohlidky za Ucelem zjisténi, zda véznéna osoba nenese zjevné
stopy po fyzickém nasili

- mimotadné l1é¢katské prohlidky

- zvySené kontroly na cele

- opatfeni a ukony provadéné v souvislosti se zjisténim nasili mezi

véznénymi osobami.

Eliminaci ptipadnych rizik spojenych s vykonem trestu velmi nebezpecnych
pachateli upravuje nafizeni generalniho feditele vézenské sluzby ¢. 66/2013, které
stanovi, ze zvlast’ nebezpecni odsouzeni jsou umisténi do oddéleni se zesilenym
zabezpegenim. Timto je mimo jiné dle § 9 odst. 1 NGR ¢.66/2013 sledovano
zabranéni opakovanému pachani trestné ¢innosti odsouzeného, ochrana spoluvézit

a zameéstnancu véznice.

Je zfejmé, ze prevence ndsili ve véznicich mé své hranice jejichZz ptekonani je

limitovano reZimem vézenskych zatfizeni a technicko — persondlni vybavenosti.
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9. TRESTNY CIN MARENI VYKONU UREDNIHO

ROZHODNUTI

Trestny ¢in mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 tr.
zakoniku je dle vyse uvedeného strukturovaného popisu kriminality nejcastéj$im
trestnym c¢inem véznénych osob, a proto mu bude v nasledujici Casti prace
vénovano odpovidajici zpracovani s explicitnim zaméfenim na vybrané skutkové
podstaty. Uvedeny trestny ¢in spada mezi trestné Ciny proti pofadku ve vécech
vetejnych, které jsou obsazeny v desaté hlavé zvlastni Casti trestniho zakoniku.
Tyto trestné ¢iny obsazené v uvedené hlaveé X. zvlastni ¢asti tr. zdkoniku poskytuji
ochranu celé¢ tadé spolecenskych hodnot a zajmi nezbytnych k fungovani
demokratického pravniho statu. Jedna se o soubor trestnych ¢ind, které v rlizné mite
ohrozuji fadnou ¢innost organt vetejné moci nebo jinak ohrozuji poradek ve vécech

vetejnych.

Trestny ¢in mateni vykonu Ufedniho rozhodnuti dle § 337 tr. zadkoniku
poskytuje ochranu pfed rozmanitym jednanim, které se projevuje zejména zasahy
do ¢innosti organti vefejné moci, zté¢Zovani vykonu spravy statu nebo zasahovani
do nékterych prav obfand. Pachatelem trestnych ¢inGi obsazenych v hlavé X.
zvlastni Casti trestniho zédkoniku mtze byt obvykle kdokoli. V nékterych ptipadech
ovSem muze zakladni skutkovou podstatu naplnit pouze osoba se zvlastni

zptsobilosti, vlastnosti ¢i postavenim.?%

Objektem rozsahlého trestného ¢inu mateni vykonu Gfedniho rozhodnuti dle

§ 337 tr. zékoniku je zajem na fadném vykonu rozhodnuti soudu a dalSich organt

vefejné moci. Objektivni strdnka popisovaného trestného ¢inu tak ma nékolik
forem:

1) pachatel mafi nebo podstatné sté¢zuje vykon rozhodnuti soudu nebo jiného

organu veiejné moci. 2% Za takové jednani se povazuje , kdyz:

206 JELINEK, J. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna ¢ast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 569-573, ISBN 978-80-7502-236-3
207 Napiiklad spravni organ ukladajici v pestupkovém fizeni trest vyhosténi nebo zékazu &innosti
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2)

3)

a)

b)

d)

f)

9)

h)

)

pachatel vykonava cinnost, ktera mu byla takovym rozhodnutim
zakazéna nebo pro kterou mu bylo odnato pfislusné opravnéni podle
jiného pravniho ptedpisu,

zdrzuje se na uzemi republiky, ackoli mu byl uloZen trest vyhosténi,
popiipad¢ o spravnim vyhoSténi,

zdrzuje se bez povoleni v misté¢ , na které se vztahuje trest zakazu
pobytu, nebo nedodrzuje omezeni stanovena soudem v ramci vykonu
tohoto trestu,

porusuje zdkaz pobytu podle jiného pravniho ptredpisu,

navstivi sportovni, kulturni nebo spolecenskou akci na kterou se
vztahuje zakaz pobytu,

bez zdvazného dliivodu nenastoupi trest odnéti svobody, nebo se jinym
zpusobem brani neopravnéné nastupu tohoto testu,

dopusti se zavazného jednani, aby zmatril vykon nebo ucel trestu,
dopusti se zavazného jednani, aby zmatril vykon nebo ucel vazby,
dopusti se zdvazného jedndni, aby =zmafil vykon nebo ucel
zabezpecovaci detence,

dopusti se zavazného jednani, aby zmaril vykon nebo el ochranného

1é€eni nebo ochranné vychovy,

Pachatel se dopusti jednani, kterym mati vykazéani provedené podle jiného

pravniho piedpisu nebo rozhodnuti o pfedbézném vykazani.

Pachatel zmaii nebo podstatné ztizi vykon rozhodnuti soudu nebo jiného

spravniho orgénu tim, Ze poskodi, zni¢i nebo ucini neupotiebitelnou , zcizi,

zataji nebo odstrani véc, které se dané rozhodnuti tyka, dale pokud uprchne

straZi, z vazby, vykonu trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci detence.

Po subjektivni strance se vyzaduje timys

Subjektem trestného ¢inu mize byt kazdy, proti némuz smétuje konkrétni trest,

ochranné opatfeni ¢i vykon rozhodnuti.

1 208

Trestného ¢inu matreni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykéazéani dle § 337 tr.

zakoniku se dopusti ten, kdo

208 JELINEK, J. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnd cdst. Zvldstni édst. 6.
vyddni. Praha: Leges, 2017, s. 843-845, ISBN 978-80-7502-236-3
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(1) Kdo mari nebo podstatné ztézuje vykon rozhodnuti soudu nebo jiného orgdanu
verejné moci tim, ze

a) vykondava c¢innost, ktera mu byla takovym rozhodnutim zakdazdana nebo pro kterou
mu bylo odnato prislusné opravneni podle jiného pravniho predpisu nebo pro
kterou takové opravneni pozbyl,

b) zdrzuje se na tizemi Ceské republiky, ackoli mu byl uloZen trest vyhosténi nebo
bylo rozhodnuzo o jeho spravnim vyhosteni,

C) bez povoleni a bez vazného ditvodu se zdrzuje v misté nebo obvode, na které se
vztahuje trest zdakazu pobytu, nebo nedodrzuje omezeni, ktera mu byla soudem
ulozena v souvislosti s vykonem tohoto trestu,

d) porusuje zakaz pobytu ulozeny podle jiného pravniho predpisu,

€) navstivi akci, na kterou se vztahuje trest zakazu vstupu na sportovni, kulturni a
jiné spolecenské akce, nebo se dopusti jiného zavazného jednani, aby zmaril ucel
tohoto trestu,
) drzi nebo chova zvire, na které se vztahuje trest zakazu drzeni a chovu zvirat,
nebo se dopusti jiného zavazného jednani, aby zmaril ucel tohoto trestu,
Q) bez zdvazného ditvodu nenastoupi na vyzvu soudu trest odnéti svobody nebo se
Jjinym zpiisobem neoprdavnéné brani nastupu vykonu tohoto trestu,

h) dopusti se zdavazného jednani, aby zmaril vykon nebo ucel trestu,

1) dopusti se zavazného jedndni, aby zmaril vykon nebo ucel vazby,
J) dopusti se zavazného jednani, aby zmaril vvkon nebo ucel zabezpecovaci detence,
nebo

K) dopusti se zavazného jednani, aby zmaril vykon nebo iicel ochranného léceni
nebo ochranné vychovy, které byly ulozeny soudem, nebo jinak, zejména utckem z
ustavu, pomoci pri uteku, vvkon takovych rozhodnuti podstatne ztezuje, anebo mari
dohled ulozeny pri ukonceni ochranného léceni,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta.
(2) Stejne bude potrestan, kdo se dopusti zavazného nebo opakovaného jednani,
aby zmaril vykazani provedené podle jiného pravniho predpisu nebo rozhodnuti
o predbézném opatieni soudu, kterym se uklada povinnost docasné opustit spolecné
obydli a jeho bezprostredni okoli a zdrzZet se vstupu do néj nebo povinnost zdrzet se
styku s navrhovatelem a navazovani kontaktii s nim.
(3) Kdo zmari nebo podstatné ztizi vwkon rozhodnuti soudu nebo jiného organu

verejné moci tim, Ze
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a) znici, poSkodi, ucini neupotrebitelnou, zataji, zcizi nebo odstrani vec, které se
takové rozhodnuti tykad, nebo

b) uprchne strazi, z vazby, z vykonu trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci
detence,

bude potrestan odnétim svobody az na pét let nebo penéezitym trestem.

(4) Kdo poté, co proti nemu byla bezvysledné pouzita opatieni v obcanském
soudnim Fizeni smeérujici k vykonu rozhodnuti soudu nebo soudem schvalené
dohody o vychové nezletilych deti, véetné upravy styku s ditétem, mari vykon
takového rozhodnuti nebo dohody, nebo

kdo se dopusti zdavazného jednani, aby zmaril vykon rozhodnuti jiného organu
verejné moci tykajiciho se vychovy nezletilych deti,

bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok.?%

9. 1. Mareni vykonu uredniho rozhodnuti véznénych osob

V roce 2020 zahajily policejni organy tkony trestniho fizeni v celkem 1206
piipadech pro poruseni 1589 konkrétnich ustanoveni tr. zdkoniku.? Z uvedeného
poctu poruseni bylo provéfovano 678 podezieni z trestného ¢inu mateni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykézéani dle § 337 tr. zdkoniku coz ptredstavuje 42,66 %
vSech provéfovanych trestnych cinti. Uvedeny trestny c¢in tak pfedstavuje
nejcastéjsi trestny Cin pro néjz je zahajovano provéfovani véznénych osob.
Naptiklad v roce 2016 byly tkony trestniho fizeni zahajeny v 623 ptipadech pro
podezieni ze spachani 822 trestnych ¢inl. Z toho poctu bylo provétovani pro trestny
¢in mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani zahjeno ve 443 ptipadech, coz

piedstavuje 53,89 % vsech trestnych ¢ind. 21

V této souvislosti je nutné podotknout,
ze samotné spachani napiiklad drogového trestného Cinu jiz zdroven napliuje

skutkovou podstatu trestného ¢inu mareni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani.

209 CESKO: zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 337 (online). (cit.2021-08-16). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
210 Statisticka rocenka VS CR 2020
211 Statisticka ro¢enka VS CR 2016
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V souladu se zvolenym tématem prace bude dale podrobnéji zpracovano
jednani véznénych osoba naplnujici skutkovou podstatu trestného ¢inu mareni
vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. g h,i,j) a odst. 3

pism. b) tr. zakoniku.

Ptestoze v pfipadé nenastoupeni do vykonu trestu odnéti svobody nelze
povazovat za trestny ¢in spachany véznénou osobou, bude v nasledujici Casti
proveden vhled do dané problematiky.

Trestného ¢inu mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1
pism. g) tr. zdkoniku se dopusti ten kdo bez zavazného diivodu nenastoupi na vyzvu
soudu trest odnéti svobody nebo se jinym zpuisobem neopravnené brani ndstupu
vykonu tohoto trestu.

Dle § 321 odst. 1 tr. fadu se rozhodnuti, podle n¢hoz se ma vykonat nepodminény
trest odnéti svobody, stalo vykonatelnym, piedseda senatu prislusné véznici zasle
nafizeni vykonu trestu a vyzve odsouzeného, je-li na svobod¢, aby trest ve
stanovené lhaté nastoupil. Nenastoupi-li odsouzeny trest ve lhiite, kterd mu byla
poskytnuta, pfedseda senatu v souladu s ustanovenim § 321 odst. 3 tr. fadu nafidi
aby byl do vykonu trestu dodan. V ndvaznosti na pravni Gpravu obsazenou v § 55
odst. 3 tr. zdkoniku stanovi zakon o vykonu trest odnéti svobody v § 5 odst. 1, ze
trest se vykonava ve véznici nebo ve zvlastnim oddéleni vazebni véznice.

Zavaznym divodem nenastoupeni vykonu trestu je zejména zména
zdravotniho stavu, kterd svym vyznamem redlné brani odsouzenému trest odnéti
svobody nastoupit nebo prechodna tézka rodinnd situace spocivajici napiiklad
V péci o bezvladného ¢lena rodiny. Znak jinym zplsobem se neopravnéné brani
nastupu vykonu trestu je naplnén, pokud pachatel nepiebira vyzvu k nastupu trestu

nebo i odmitéa pfevzit, poptipadé vytvaii jiné obstrukce. 212

Dle statisticky dostupnych informaci vézefiské sluzby CR nenastoupilo za

rok 2020 k 31.12. trest odnéti svobody celkem 2842 osob.

Trestného ¢inu mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337
odst. 1 pism. h) tr. zakoniku se dopusti ten kdo Se dopusti zavazného jednani, aby

zmaril vykon nebo ucel trestu. Ugel trestu byl jiz blize specifikovan v kapitole ¢. 4.

22 RIZMAN, S. In gAMAL, P. a kol. Trestni zakonik II. § 140-421.Komentadr. 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1576-1577, ISBN 978-80-7400-178-9
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piestoze neni ucel trestu v trestnim zdkoniku explicitné vyjadien, Ize obecné
stanovit, Ze je jim ochrana spolec¢nosti a nutnost zamezit pachateli v pachani dalsi
trestné Cinnosti. K dosazeni Ucelu vykonu trestu odnéti svobody je program
zachazeni. Tento predstavuje stezejni prostredek pozitivniho pisobeni na
odsouzené v duchu hlavnich zasad vykonu trestu odnéti svobody. Jeho cilem je
takové zachazeni s odsouzenymi, které bude pozitivné ovliviiovat chovani a jednani
odsouzeného, minimalizovat negativni ucinky uvézneni a soucasne napomdahat
odsouzenému k navratu do spolecnosti a k vedeni sobéstacného Zivota v souladu

se zdkonem. 13

Vykon trestu dle § 1 odst. 2 ZVTOS sleduje dosazeni ucelu trestu odnéti
svobody ve smyslu trestniho zdkona prostfedky stanovenymi v zdkoné o vykonu
trestu odnéti svobody. Dle § 1 odst. 3 ZVTOS se vykonem trestu rozumi téZ vykon
trestniho opatfeni odnéti svobody ulozené¢ho mladistvému. Zmarit vykon trestu
znamend dosahnout stav, kdy trest neni vykonavan. Trestem se zde mini jakykoli
druh trestu. K samotnému zmareni vykonu trestu nebo ucelu trestu nemusi dojit,

staci, Ze pachatel jedna s cilem vykon trestu nebo ticel trestu zmarit. ***

Za jednéni napliujici skutkovou podstatu mateni vykonu ufedniho
rozhodnuti dle uvedeného ustanoveni § 337 odst. 1 pism. h) tr. zakoniku nelze
povazovat jednéani spocivajici v tom, ze pachatel nenastoupil k vykonu trestu odnéti
svobody a skryval se az do svého zadrzeni policii. Takovéto jednani nelze
povazovat za zavazné jednani smeétujici ke zmareni ucelu trestu. Uvedeného
trestného ¢inu by s € vV daném ptipadé mohl dopustit pachatel pouze tehdy, pokud
by jiz trest odnéti svobody nastoupil.?*> Charakteristika samotného jednani, které
sméfuje ke zmareni ticelu trestu je pomérné slozitd, odvisla na intenzité samotné¢ho
jednani v souvislosti s ¢asovym hlediskem. Dle rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp.zn.
7 Tdo 615/2018 je podstatnym ztézZovanim vykonu rozhodnuti soudu o ulozeném
trestu odnéti svobody nejen jednani, které brani vykonani rozhodnuti, ale i takové,

VvV jehoz dusledku sice dojde k vykonu rozhodnuti, ale za podstatné ztizenych

23 KALVODOVA, V. Zakon ¢&. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. Komentdr. Praha:
Wolters Kluwe CR, a.s., 2012, s. 132, ISBN 978-80-7357-706-3
214 RIZMAN, S. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2913, ISBN 978-80-7400-178-9
215 RIZMAN, S. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2913, ISBN 978-80-7400-178-9
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podminek. Nejvyssi soud dale konstatoval, Ze zdvazné jednani musi byt v rozporu
stucelem trestu. Timto se vedle ochrany spolecnosti rozumi také zabranéni
odsouzenému v pachani dalsi trestné Cinnosti. V uvedeném rozhodnuti Nejvyssi
soud taktéz vyzdvihl ucel a potiebu pievychovnych programti a dalSich
uplatnovanych metod, vedoucich k tomu, aby odsouzeny v budoucnu vedl fadny
zivot. K samotnému zmateni vykonu nebo ucelu trestu nemusi dojit, staci kdyz
pachatel jednd s timto cilem. Zavaznym jednanim je, dle uvedeného rozhodnuti,
predevsim porusSovani zékladnich povinnosti odsouzeného ve vykonu trestu odnéti

svobody , taxativné uvedenych v § 28 ZVTOS.

Zakladni povinnosti odsouzenych stanovi zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu
trestu odnéti svobody v § 28. Ustanoveni § 28 odst. 1 ZVTOS predstavuje obecny
vycet zdkladnich povinnosti odsouzeného, ktery je nasledné ve druhém odstavci
konkretizovan. Tteti odstavec uvedené¢ho ustanoveni déle stanovi vycet ¢innosti,

ktery je odsouzenému zakazan.

Ustanoveni § 28 ZVTOS uvadi, Ze:
(1) Odsouzeny je ve vykonu trestu povinen dodrzovat stanoveny poradek a kdzen,
plnit pokyny a prikazy zaméstnancii Vézenské sluzby, pracovat, pokud je mu
prideélena prdace a neni uznan docasné prace neschopnym nebo neni po dobu vykonu
trestu uznan zdravotné nezpusobilym k vykonu prdce, plnit ukoly vyplyvajici z
programu zachdzeni, Setrné zachdazet se svérenymi vécmi, neposkozovat cizi
majetek, dodrzovat zdasady slusného jednani s osobami, s nimiz prichazi do styku, a
i jinak zachovavat ustanoveni vnitiniho rdadu véznice. Dadle je povinen dodrzovat
opatieni a pokyny podle zvidstnich pravnich predpisii’®) k zajistovani bezpecnosti
a ochrany zdravi pri praci a pozarni ochrany.
(2) Odsouzeny je dale povinen
a) podrobit se osobni a dalsi prohlidce v zajmu zajistovani vnitrniho porddku ve
veznici a vylouceni toho, aby u sebe mél vec, kterou by narusoval uicel vykonu trestu,
b) umoznit zaméstnanciim Vezenské sluzby kontrolu svych osobnich veci; pokud své
osobni véci uzamyka v uzamykatelné skrince k uloZeni osobnich véci, je povinen
predat nahradni klic od této skrinky reditelem veznice povérenému zaméstnanci
Vezenské sluzby,
C) podrobit se preventivni vstupni, periodické, mimorddné a vystupni lékarské
prohlidce v rozsahu urceném lékarem nebo zvlastnim prdavnim predpisem, véetne
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nezbytnych diagnostickych a laboratornich vysetieni a ockovani, a opatienim
stanovenym organy hygienické sluzby,

d) strpét uikony, které souviseji s jeho identifikaci, a podrobit se vikoniim nezbytnym
pro zpracovani komplexni zpravy (§ 41 odst. 2),

€) pokud onemocni, stane se mu uraz nebo je zranén, tyto skutecnosti neprodlené
ohlasit zaméstnanci Vezenské sluzby,

) ozndmit neprodlené zaméstnanci Vezenské sluzby okolnosti, které mohou
zpusobit vazné ohroZeni bezpecnosti jemu samotnému, spoluodsouzenym,
zameéstnancum Vezenské sluzby nebo veéznici, pokud se o nich dozvi nebo je zjistil,
9) podrobit se opatienim, ktera jsou nezbytnd k potlaceni vyroby, drzeni nebo
zneuzivani navykovych latek a jedii ve véznici,

h) dodrzovat zdasady hygieny,

1) ozndmit neprodlené veéznici skutecnost, zZe je pozivatelem diichodu, vysluhového
prispevku nebo ma prijem podléhajici dani z prijmu a z uvedenych financnich
prostredkii zajistit zasilani castky na ucet vedeny véznici na uhradu ndakladii vykonu
trestu ve vysi stanovené zvldstnim pravnim predpisem,

J) odevzdat do uschovy veéznice véci, jejichz drieni s ohledem na jejich cenu,
mnozstvi nebo zpiisob pouzivani je zakdazano nebo je v rozporu s ucelem vykonu
trestu,

K) uhradit naklady na zdravotni sluzby poskytnuté v zdjmu zachovani nebo zlepseni
jeho zdravotniho stavu nad ramec zdravotnich sluzeb hrazenych z verejného
zdravotniho pojisténi nebo ze statniho rozpoctu nad ramec mezinarodnich dohod,
kterymi je Ceskd republika vizdna, a to véetné regulacnich poplatkii,

1) ozndmit veznici jméno a prijmeni obhdjce nebo advokdta, ktery jej bude
zastupovat v jiné veci nebo mu poskytovat pravni sluzbu,

M) oznamit véznici zménu zdravotni pojistovny a zménu osobnich ¢i rodinnych
udajii, které nahlasil pri prijeti do vykonu trestu,

N) podrobit se vySetreni ke zjisténi, zda uzil navykovou latku, a v pripadeé, zZe se
prokaze pritomnost navykove latky, uhradit naklady na toto vySetreni,

0) dodrzovat zdkaz koureni v mistech, kde je to vzhledem k mozZnému ohrozeni
zdravi nekurakii nebo z protipozarnich duvodu reditelem véznice zakazano,

p) behem osmihodinové doby urcené ke spanku dodrzovat nocni Klid.

(3) Odsouzenym je zakazdno

a) navazovat styky s jinymi osobami v rozporu s timto zdkonem nebo s pokynem

vydanym na zakladé tohoto zakona,
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b) vyrdbét, prechovivat a konzumovat alkoholické napoje a jiné navykové latky,
vyrabét a prechovavat predmeéty, které by mohly byt pouzity k ohrozeni bezpecnosti
osob a majetku nebo k uteku, nebo které by svym mnozstvim nebo povahou mohly
narusovat poradek anebo poskodit zdravi,

C) prechovadvat a rozsirovat tiskoviny nebo materidly propagujici ndrodnostni,
etnickou, rasovou, nabozenskou nebo socidlni nesndsenlivost, fasismus a podobna
hnuti smérujici k potlaceni prav a svobod ¢lovéka, nasili a hrubost, tiskoviny nebo
materialy obsahujici popis vyroby a pouZiti jedii, vybusnin, zbrani a streliva, jakoz
i tiskoviny nebo materidly obsahujici popis vyroby navykovych latek,

d) hrat hry o penize, véci, sluzby nebo o jiné ukony, ucastnit se hazardnich her,

e) tetovat sebe nebo jinou osobu, nechat se tetovat nebo mit ve veznici v drzeni
pomiicky k provddeni tetovani; to plati obdobné také pro jiné zpiisoby porusovani
integrity lidské kiiZze a drzeni pomiicek k provadeni takové cinnosti,

f) predstirat poruchu zdravi nebo se umysiné poskozovat na zdravi,

Q) bez souhlasu Vezenské sluzby prodavat, sménovat a darovat véci, které ma v
drzeni ve véznici.

(4) Vici odsouzenému, ktery neopravnéné odmita plnit své povinnosti a k naprave
nestaci vyzva nebo napomenuti, uzije Vezenskda sluzba v nezbytném rozsahu

prostiedky povolené zdkonem.?*®

Nejvyssi soud v rozhodnuti 7 Tdo 615/2018 deklaroval, Ze i porusovani
vyse uvedenych povinnosti je zavaznym jednanim, které podstatné ztézuje vykon a
ucel trestu. Podstatné ztéZovat vykon rozhodnuti lze 1 nedodrzovanim omezeni

ulozenych v souvislosti s trestem.

Trestného ¢inu mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337
odst. 1 pism. i) tr. zakoniku se dopusti ten, kdo dopusti se zavazného jednani, aby
zmaril vykon nebo ucel vazby. Vykon vazby je upraven v zdkoné ¢. 293/1993 Sb.,
o vykonu vazby. Dle ustanoveni § 1 tohoto zakona je jeho ucelem upravit
podminky vykonu vazby v trestnim fizeni, zejména stanovit prava a povinnosti

osob ve vazbé, postaveni pfislusnikii a zaméstnanct Vézeniské sluzby Ceské

216 CESKO: zakon &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, § 28 (online). (cit.2022-01-
01). Dostupné z : https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
102


https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228

republiky a dalSich osob pfi zajistovani vykonu vazby a upravit dozor nad timto
vykonem.?’

Utelem vazby je zajistit osobu obvinéného a to pro uéely trestu nebo pro
Ggely trestniho fizeni. Ucel vazby pienesené stanovy diivody vazby uvedené
V ustanoveni § 67 tr. fadu dle néhoz 0bvinény smi byt vzat do vazby jen tehdy,
Jjestlize z jeho jednani nebo dalsich konkrétnich skutecnosti vyplyva ditvodna obava,
a) Ze uprchne nebo se bude skryvat, aby se tak trestnimu stihani nebo trestu vyhnul,
zejména nelze-li jeho totoznost hned zjistit, nemd-li stalé bydlisté anebo hrozi-li mu
vysoky trest,
b) Ze bude piisobit na dosud nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak
marit objasnovani skutecnosti zavaznych pro trestni stihani, nebo
C) Ze bude opakovat trestnou cinnost, pro niz je stihan, dokond trestny cin, o ktery
se pokusil, nebo vykond trestny cin, ktery pripravoval nebo kterym hrozil,
a dosud zjisténé skutecnosti nasvedcuji tomu, zZe skutek, pro ktery bylo zahdjeno
trestni stihani, byl spachan, ma vSechny znaky trestného cinu, jsou ziejmé ditvody
k podezieni, Ze tento trestny cin spdchal obvinény, a s ohledem na 0Sobu
obvinéného, povahu a zdvaznost trestného cinu, pro ktery je stihdn, nelze v dobé
rozhodovani ucelu vazby dosahnout jinym opatienim, zejména uloZenim nékterého

z predbéznych opatieni.?'®

Zmafit vykon vazby se rozumi dosazeni takového stavu, kdy vazba neni
vykonavéana. Od zmateni vykonu vazby je tfeba odlisit Utk z vazby, ktery je
postihovan samostatn¢ podle odstavce 3 tohoto zakonného ustanoveni. Aby doSlo
K naplnéni skutkové podstaty uvedeného trestného ¢inu postaci pouze jednani
pachatele s cilem tento ucel zmafit, nevyzaduje se dokonané zmaieni vykonu
vazby. Mafeni vykonu vazby se tak dopousti osoba, ktera svym jednanim narusuje

podstatné rezim vazby stanoveny zdkonem ¢&. 293/1993 Sb., o vykonu vazby.?%°

Trestného ¢inu mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337

odst. 1 pism. j) tr. zdkoniku se dopusti ten, kdo se dopusti zavazného jednani , aby

217 CESKO: zékon & 293/1993 Sb., o vykonu vazby, § 1 (online). (cit.2022-01-01). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
218 CESKO: zakon &. 149/1961 Sb, trestni ¥ad § 67 (online). (cit.2022-01-01). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
219 RIZMAN, S. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2914, ISBN 978-80-7400-178-9
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zmaril vykon nebo ucel zabezpecovaci detence. Vykon zabezpecCovaci detence
upravuje zakon ¢. 129/2008 Sb., o vykonu zabezpecCovaci detence, ktery upravuje
vykon zabezpecovaci detence v ustavech pro vykon zabezpecovaci detence, které

spravuje Vézenska sluzba CR.

Ucelem zabezpecovaci detence je ochrana spolecnosti a terapeutické a
vychovné pulisobeni na osoby ve vykonu zabezpeCovaci detence prostiedky

O a ve zvla$tnim pravnim predpise.??’ Zabezpedovaci

stanovenymi v zdkon&??
detence je dle § 1 odst. 3 zakona ¢. 129/2008 Sb., o vykonu zabezpeCovaci detence
specializovany ustav se zvlastni ochranou a jejim obsahem jsou IéCebné,

pedagogické, psychologické, vzdelavaci, psychologické a rehabilita¢ni ¢innosti.

Povinnosti chovancii ve vykonu zabezpeCovaci detence jsou stanoveny v §
17 uvedeného zdkona o vykonu zabezpecovaci detence a dle kterého zékladni
povinnosti a omezeni jsou:
a) zachovdavat ustanoveni vnitiniho radu ustavu,
b) plnit pokyny a prikazy zaméstnancii Veézenské sluzby a odbornych zaméstnancii,
C) ucastnit se programii, do nichz byl zarazen a plnit ukoly z nich vyplvajici,
zejména podrobovat se lécebnému detoxikacnimu programu, pokud byl do nej
zarazen,
d) Setrné zachdzet se svérenymi vécmi a neposkozovat cizi majetek,
e) dodrzovat zasady slusného jednani s osobami, s nimiz prichdzi do styku,
) dodrzovat pokyny a predpisy k ochrané bezpecnosti a zdravi, jakoz i opatreni a
pokyny v oblasti poZarni ochrany, se kterymi byl radné seznamen.
(2) Chovanec je dale povinen
a) podrobit se osobni prohlidce v zdjmu zajistovani vnitrniho poradku v ustavu a
vylouceni toho, aby u sebe mél véc, kterou by narusoval ucel vykonu zabezpecovaci
detence,; osobni prohlidku vykonava vidy osoba stejného pohlavi,
b) umoznit zaméstnanciim Vézenské sluzby kontrolu svych osobnich véci,
C) podrobit se preventivni periodické, mimoradné a vystupni lékarské prohlidce v
rozsahu urceném lékarem, véetné nezbytnych odbornych a laboratornich vysetreni

a ockovani, a opatrenim stanovenym organy ochrany verejného zdravi,

220 74kon €. 293/2008 Sb., o vykonu zabezpe€ovaci detence, ve znéni pozd&jsich predpist
221 zakona €. 555/1992 Sb., o Vézetiské sluzbé a justiéni strazi Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist.
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d) strpét iikony, které souviseji s jeho identifikaci, a podrobit se vikoniim nezbytnym
pro zpracovani komplexni zpravy,

e) ozndmit neprodlené zaméstnanci Vézenské sluzby své onemocnéni nebo zranéni,
f) ozndmit neprodlené zaméstnanci Vezenské sluzby okolnosti, které mohou
zpusobit vazné ohroZeni jeho bezpecnosti, bezpecnosti jineho chovance, jiné osoby
nebo ustavu,

9) podrobit se opatrenim, ktera jsou nezbytnd k zabranéni zneuzivani navykovych
latek v ustavu,

h) dodrzovat zasady hygieny,

1) oznamit neprodlené ustavu skutecnost, ze je pozivatelem diichodu, vysluhového
prispevku, prispévku za sluzbu nebo ma prijem podléhajici dani z prijmu,

J) odevzdat do uschovy ustavu véci, jejichz drzeni je v rozporu s ucelem vykonu
zabezpecovaci detence,

K) uhradit ndklady zdravotnich sluzeb poskytnutych na jeho Zddost v zdjmu
zachovani nebo zlepSeni jeho zdravotniho stavu nad ramec zdravotnich sluzeb
hrazenych z verejného zdravotniho pojisténi nebo ze stdatniho rozpoctu nad ramec
mezindrodnich dohod, kterymi je Ceskd republika vizana.

(3) Chovanec nesmi

a) vyrabet, prechovadvat a konzumovat alkoholické napoje a jiné navykové latky,
vyrabét a prechovavat predmety, které by mohly byt pouZity k ohrozeni bezpecnosti
osob a majetku nebo k uteku, nebo které by svym mnozstvim nebo povahou mohly
narusovat poradek anebo poskodit zdravi,

b) uzivat léciva bez indikace nebo souhlasu lékare ustavu,

C) pfechovavat a rozsirovat tiskoviny nebo materialy propagujici narodnostni,
etnickou, rasovou, nabozenskou nebo socidalni nesnasenlivost, hnuti smérujici k
potlaceni prav a svobod cloveka, nasili a hrubost, jakoz i tiskoviny nebo materidaly
obsahujici popis vyroby a pouziti navykovych latek, jedu, vybusnin, zbrani a
streliva, nebo jinych nebezpecnych latek nebo predmetii,

d) hrat hry o penize, véci, sluzby nebo o jiné vikony,

e) tetovat sebe nebo jinou osobu anebo nechat se tetovat,

) umysiné se poskozovat na zdravi,

Q) bez souhlasu reditele ustavu prodavat, sménovat a darovat véci, které ma v
drzeni v ustavu,

h) kourit mimo vymezené prostory.
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(4) Vici chovanci, ktery neopravnéné odmita plnit své povinnosti a k jeho ndpravé
nestaci vyzva nebo napomenuti, miize Vezenska sluzba v nezbytném rozsahu uzit
prostredky povolené timto zdakonem nebo zvlastnim pravnim predpisem, a to

primérené s prihlédnutim k osobé chovance a jeho rozumovym schopnostem.???

Zavazné jednéni, kterého se pachatel dopousti, aby zmafil ucel
zabezpecovaci detence tak bude predstavovat hrubé poruseni vyse specifikovanych
povinnosti. Samotné jednani tak musi sméfovat vici samotné podstaté tohoto

ochranného opatieni. 223

Zavazné jednani vyzadované k naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu
maieni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pismena h,i a j) tr.
zakoniku konkrétnéji definoval Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti 6 Tdo 1266/2007
jako jednani, které vykazuje vyrazngj$i intenzitu a je zpravidla soustavnéjsi a jehoz
disledkem bude mateni nebo podstatné ztizeni vykonu rozhodnuti ve smyslu
znemoznéni, poptipad¢é znesnadnéni dosazeni ucelu trestu ¢i vazby. Nejvyssi soud
v uvedeném rozhodnuti dale konstatoval, ze za zavazné jednani v tomto smyslu
nelze povazovat ojedinély méné intenzivni akt, ktery neni zpUsobily zmafit ¢i

podstatné ztizit vykon trestu odnéti svobody.

K posuzovani zasady ne bis in idem Nejvyssi soud v rozhodnuti 5 Tdo
587/2014 uvedl, ze zakonnym znakem skutkové podstaty trestného ¢inu mateni
vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. g ) tr. zdkoniku??*
neni recidiva pachatele. Pokud pachatel v prib&hu vykonu trestu odnéti svobody
se jiz dopustil kazenského prestupku, za ktery byl postizen, neni toto provinéni
vyznamné. V piipadé dalsiho poruseni pravidel vykonu trestu nebo jeho ucelu jde

0 ,,zavazné jednani‘, které predpoklada tato skutkova podstata.

Trestného ¢inu mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazéani dle § 337

odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku se dopusti ten, kdo uprchne strazi, z vazby, z vvkonu

222 CESKO: zakon ¢&. 129/2008 Sb, zékon o vykonu zabezpetovaci detence § 17 (online). (cit.2022-
01-01). Dostupné z : https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
223 RIZMAN, S. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2914, ISBN 978-80-7400-178-9
224 g provedené novelizaci trestniho zakoniku jde o trestny ¢in mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti
a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. h) tr. zakoniku
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trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci detence. Strazi jsou Vv tomto piipadé
mysleni zejména piislusnici vézenské straze a policie. Ve zvlastnich ptipadech se
vSak muze jednat i o pfislusniky jiného ozbrojeného sboru. Pachatelem miize byt
jen osoba, kterd podléha rezimu stfezeni vykonavaného strazi. V tomto ptipad¢ se
muze jednat o osobu zadrzenou, zat¢enou nebo zajisténou a dale o osobu stiezenou

ve vazbé, vykonu trestu odnéti svobody nebo vykonu zabezpedovaci detence.??

Véznéna osoba muze uprchnout strazi dvéma zpuasoby. V prvnim piipadé
piekona bezpecnostni, technické a stavebni zabezpeceni stiezeného prostoru. Ve
druhém ptipad¢ uprchne strazi pti provadéné eskorté, tedy v misté mimo stiezené
prostory. Vézeiiska sluzba CR provadi po cely rok velké mnozstvi eskort kdy kazda
eskorta predstavuje urcity stupen rizika mozného tutku stfezené osoby.

Za rok 2020 bylo provedeno celkem 92 434 eskort, z toho nejcastéji:

- 28977 zdravotnich eskort

- 26410 eskort k organiim ¢innym v trestnim fizeni

- 36529 eskort k piemisténi a umisténi vézin

- 268 predani do 1é¢eni??®

O uték se v roce 2020 pokusilo jen nékolik véznénych osob. Utk nebo jeho formy

jsou vedeny jako vyznamna sledovana udalost.

Tabulka ¢&. 13 — Utéky véznénych osob za rok 2020227

Obvinéni Odsouzeni Chovanci
Utk 0 1 0
Pokus o uték 1 0 0
Piiprava atéku | O 2 0

V souvislosti s utéky vézit Vézefiska sluzba CR eviduje 25 odchodt
vézi. Uvedeny odchod neni , klasickym* utékem. Jedna se o situace kdy véznéna
osoba je odvezena na pracovist€¢ mimo stieZzené prostory vykonu trestu odnéti

svobody. V nékterych piipadech nejsou na misté piislusnici vézenské straze, kteii

225 RIZMAN, S. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2918, ISBN 978-80-7400-178-9
226 Statisticka ro¢enka VS CR 2020, s. 180
221 7droj: Statisticka ro¢enka VS CR 2020
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by provad¢li stiezeni osoby. V piipadé€ , ze z tohoto pracovisté odejde, jedna se ,

dle evidenci Vézeniské sluzby CR o jednani, které je evidovano jako odchod.

9. 2. Nejcastéjsi poruseni vykonu vazby, trestu odnéti svobody a

zabezpecovaci detence

V ramci souboru provedenych rozhovort s pfislusniky Vézeniské sluzby
CR %% vyplyvajici z potfeby aktualizace praxeologického vhledu nahrazujici
chybgjici statistické udaje. Zavéry zde prezentované byly taktéz zjistény ze studia
jednotlivych spisovych materialt trestné Ginnosti vedenych na Policii Ceské
republiky, Uzemni odbor Piibram, Sluzba kriminélni policie a vySetiovani tykajici
se trestné ¢innosti véznénych osob.

Lze predlozit , praxeologicky a statisticky, podlozeny zavér, ze jednim
Z nejcastéjSich poruseni opatieni a stanovenych zakazl je nepovolené pouzivani
telefonickych zafizeni a uzivani navykovych, omamnych a psychotropnich latek.

Uzivani zakazanych latek bude vénovana nésledujici ¢ast prace.

Ve véznici Piibram i dal$ich vézenskych zatizeni CR bylo ve spolupraci
s povéfenym organem Vézeniské sluzby CR provadéno rozsahlé provéfovani trestné
¢innosti  véznénych osob, spolivajici zejména v trestné cCinnosti drogoveého
charakteru. Nosnou linii provétované trestné ¢innosti byl ve vSech pfipadech
tranzit omamnych a psychotropnich latek do stfezenych prostor véznice a jejich
naslednd platna distribuce mezi koncové uZivatele z fad osob vykonavajicich trest
odnéti svobody. Policejni orgdn se pii provéfovani predmétné trestné ¢innosti musel
potykat se specifiky vézeiiského prostiedi, jez vyrazné vymezuji mantinely
opera¢niho prostoru operativné patracich prostiedkd a eliminuji uziti ,,béznych*
postupil proveéfovani. Za fundamentalni spojnici provéfovanych trestnych véci I1ze
oznacit komunikaci mezi jednotlivymi subjekty podilejicich se v rozdilné intenzité
na sledované trestné Cinnosti. Obecny ptedpoklad, ze odsouzeni maji vyrazné

omezenou a kontrolovanou komunikaci s venkovnim prostfedim se v prubéhu

228 Rozhovory v dobé od 14.10.2021 do 18.1.2022 provedené s plk. Mgr.Petrem Cervenym LL.M,
feditel véznice Pfibram, Mgr.Petrem TylSem, LL.M., zastupce feditele Vé&znice Ptibram,
Mgr.Jaroslav Janda, povéfeny organ Vézenskeé sluzby CR
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provéfovani ukazal jako klamny a policejni orgédn se tak pii provadéném
provéfovani musel potykat se Sirokou Skdlou komunikacnich kanélti rozdilné

konspira¢ni hodnoty.

Mobilni telefon ( dale jen ,,MT* ) je stale nejbéznéjsi komunikacni
prosttedek, jez je v prostiedi vykonu trestu odnéti svobody vyuzivan k pachani
trestné Cinnosti. Dals$i komunikacni formy ( predavani zprav pii povolenych
navstévach, korespondence, vzkazy prostiednictvim dalSich osob) jsou stéle
vyuzivany, ale nejsou schopny poskytnout dostate¢nou konspirac¢ni a zejména
rychlostni konformitu nutnou k zajisténi distribu¢niho kandlu omamnych a
psychotropnich latek do sttezenych prostor véznice. Rezim vézenského prostredi
samoziejm¢é neumoznuje vlastnictvi a vyuzivani MT ze strany odsouzenych. Pro
odstranéni ptipadnych rizik nesmi uvniti stfeZeného prostoru véznice mit u sebe
MT ani vét$ina pfislusniki a civilnich zaméstnancii Vézetiské sluzby CR. V ramci
provadéného provérovani byla vSak opakované potvrzena skuteCnost, ze ve
sttezenych prostorach véznic se mobilni telefonni zatizeni nachéazeji a jsou
vyuzivany nejen ke komunikaci s ,,venkovnim* prostfedim, ale byly zaznamenany
i hovory uskute¢néné mezi odsouzenymi zjinych véznic.  Nepovoleny
komunikac¢ni prostfedek se tak stava rozhodujicim faktorem v celkové organizaci
trestné Cinnosti jejiz specifika modeluje reZim vykonu trestu odnéti svobody.
Zpisob pronesu mobilniho zafizeni do prostfedi veéznice zalezi na umisténi
cilového subjektu a intenzit¢ konkrétniho zabezpeceni stieZen¢ho prostoru.
Obecné, na zéklad¢ praxeologickych zkuSenosti autora, 1ze konstatovat, ze formou
balikovych zésilek dochazi k zaslani MT zcela ojedinéle. Divodem jsou podrobné
kontroly zaslanych balikii a poStovnich zasilek a nerozlozitelné technické soucasti
MT znesnadiujici efektivni ukryti. Nejcastéjsi tranzitni cestou do stfezenych
prostor se tak stava proneseni mobilniho zafizeni nebo jeho jednotlivych ¢asti
odsouzenym. Dle vyroéni zpravy VS CR za rok 2020 bylo v tomto roce pracovné
zatazeno primérné 7561 odsouzenych. Tito byli zafazovani na pracovisté ve
vnitinim provozu, vlastni vyrobé, provozovnach Stiediska hospodaiské €innosti
Vézenské sluzby a u cizich subjektll (uvnitf i mimo véznice). Zejména tzv.
venkovni pracovis§té¢ umoznuji dostatek pfilezitosti obstarat mobilni telefon, ktery
si odsouzeny ponechava ukryty na pracovisti. Pokud je potfeba mobilni telefon
zajistit pro dal§iho odsouzeného, ktery neni pracovné zatazen, je tento, vétSinou po

Castech, prondSen do stiezenych prostor véznice. Z divodu béznych 1
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nadstandardnich kontrol ze strany VS CR je nejéast&jsi forma pienosu telefonu
zabaleného v igelitovém obalu v télnich dutindch. Po obdrzeni MT je tento
odsouzenym zprovoznén a sofistikované ukryt. Piestoze kazdy odsouzeny ma dle
zékona €. 169/1999 Sb. O vykonu trestu odnéti svobody zajisténu pro své potieby
uzamykatelnou skfinku, je ukryt vétSinou volen mimo osobni véci a prostory

229 \/ piipadé nalezeni piislusniky VS CR tak dochazi

loznice majitele.
Kk minimalizaci rizika, Zze nalezeny telefon bude pfifazen ke konkrétnimu
odsouzenému. VétSinou tak dochazi kukryti telefonu ve spoleCenskych
mistnostech, spolenych toaletach nebo umyvarnach. Ukryty pro mobilni zatizeni
jsou rozmanité, Casto velmi dimyslné, zasahujicich do stavebné technickych
prostor budovy véznice. MT je vétSinou ukryvan bez SIM karty, tu si pro svou
velikost ponechava majitel karty ukrytou u sebe. Jednak tak opét minimalizuje

riziko, ze v ptipad¢ zajisténi telefonu bude mozné dohledat konkrétniho majitele a

dale znemozni zneuziti telefonu jinym odsouzenym.

V piipad€ zajisténi odposlechi a zdznamu telekomunika¢niho provozu
v souladu sustanovenim § 88 tr. fadu se policejni organ musi vyporadat se
skutecnosti, ze do jednoho MT je vkladano nékolik SIM karet rGznych uzivatelt.
Velikost SIM karty umoziiuje jeji snadnéjSi proneseni a uschovani neZ v piipadé
mobilniho aparatu. Na jednom oddile véznice se tak mulize nachazet vétsi mnozstvi
SIM karet riznych uzivateli, které jsou vkladany do jednoho mobilniho zafizeni.
Mimo hovori zajmovych osob je tak policejni organ nucen analyzovat a selektovat
velké mnozstvi telekomunikacniho provozu od dalSich osob umisténych na daném
oddile, nesouvisejicich s provétovanou trestnou ¢innosti nebo naopak zakladajici
informace o jiné trestné ¢innosti dalSich osob. K uvedenému je tfeba zohlednit
skute€nost, Ze aktivni mobilni zafizeni je ve vézenském prostredi casto uzivano

jako efektivni prostfedek pro sménu za tabak, cigarety nebo protisluzby.

Reakci Generalniho feditelstvi Vézeniské sluzby CR na zvyseny zachyt
mobilnich telefonli ve stfezenych prostorach véznic bylo v roce 2017 zavedeni
voln¢ ptistupnych telefonnich automatii na jednotlivych oddilech véznic. Cilem

tohoto opatfeni mélo byt, mimo jiné, sniZeni mnoZstvi nelegalnich mobilnich

229 Dle § 17 odst. 1 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., kterou se vydava fad
vykonu trestu odnéti svobody, je odsouzeny povinen kdykoliv umoznit zaméstnanci Vézenské
sluzby provést kontrolu svych osobnich véci
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telefond ve véznicich a zaroven v souladu s penitercialnimi pozadavky umozZnit
odsouzenym ¢ast¢jsi kontakt s osobou blizkou. Dle § 18 ZVTOS ma odsouzeny
pravo na pouziti telefonu ke kontaktu s osobou blizkou v dobé vymezené vnitinim
fadem véznice. Zaroven ma pravo pouzit telefonu ke kontaktu se svym obhajcem
nebo advokatem, ktery odsouzeného zastupuje v jiné véci. V zdjmu napravy
odsouzeného nebo z jiného zavazného divodu lze odsouzenému povolit pouziti
telefonu ke kontaktu i s jinou nez blizkou osobou, obhajcem a advokatem. Od roku
2017 tak mohou odsouzeni vyuzivat k telefonovani telefonni pfistroje umisténé a
voln¢ piistupné ve spolecnych ubytovacich prostorech oddili a ubytoven.
Telefonovani je mozné uskutecnit kazdy den a to v dobé od 06:00 do 22:00 hodin,
piicemz délka telefonniho hovoru ¢i hovort s osobou je zpravidla 20 minut

denng.230

Vézenska sluzba je opravnéna se seznamovat s obsahem telefonatu formou
odposlechu a pofizovat jejich zdznamy. Kontrola se netykd telefonati mezi
odsouzenym a advokiatem zmocnénym odsouzené¢ho zastupovat, obhdjcem a

dal$imi subjekty.?3!

Uziti nepovoleného mobilniho telefonu z vykonu vazby, trestu odnéti
svobody nebo zabezpefovaci detence miiZze naplnit skutkovou podstatu trestného
¢inu mareni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. h,i,j)
tr. zakoniku. Nejvys$s$i soud v rozhodnuti 4 Tdo 760/2015 konstatoval, Ze
navazovani telefonického spojeni nekontrolovatelnym zplsobem nepovolenym
technickym zatfizenim z véznice navenek je nutno povazZovat za zavazné poruseni
povinnosti odsouzené¢ho. Naplnéni skutkové podstaty uvedeného trestného ¢inu
nevyzaduje wuziti nepovoleného mobilniho zatizeni k pachani trestné Cinnosti.
Nejvyssi soud v rozhodnuti 3 Tdo 977/2011-28 konstatoval, ze pokud pachatel
telefonoval svym rodinnym piislusnikim nevylucuje jeho trestnost za uvedeny
trestny ¢in. Nejvyssi soud v daném rozhodnuti déle uvedl, ze Gcelem trestu ve
smyslu uvedeného ustanoveni neni zabranéni kontaktu s rodinou , ale urcita ijma
na jinak chranénych obcCanskych pravech a svobodach pachatele trestného ¢inu.
Vykon trestu odnéti svobody omezuje pachatelovu moznost styku s jeho rodinou,

nicmén¢ ho této moznosti zcela nezbavuje

230 CL.11 odst. 2 Vnitiniho adu pro odsouzené véznice P¥ibram
231 Nejde-li o telefonaty s osobou uvedenou v § 17 odst. 3 nebo § 61 odst. 9 zékona &. 169/1999 Sb.,
o vykonu trestu odnéti svobody
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10. TRESTNE CINY SOUVISEJICI S VYKONEM

TRESTU ODNETI SVOBODY

Hlava X. zvlastni Casti trestniho zakoniku v dile 4 obsahuje dalsi dva trestné
¢iny pfimo souvisejici s véznénou osobou.
Jedna se o trestny ¢in osvobozeni vézné dle § 338 tr. zakoniku . Tohoto trestného

¢inu se dopusti ten,

1) Kdo osvobodi vézné nebo chovance ve vykonu zabezpecovaci detence, jeho utek
organizuje, navadi ho k utéku nebo jeho uték pripravuje, bude potrestan odnétim
svobody az na tri léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.

(2) Odnetim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1
a) se zbrani, nebo

b) jako viredni osoba.?*

Tuto skutkovou podstatu zavedl trestni zdkonik z divodu, ze ne vSechna
jedna jsou postihnutelné jako spolupachatelstvi nebo castenstvi na trestném ¢inu
mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 3 pism. b) tr.
zakoniku. Uvedeny trestny ¢in postihuje jednani dalSich osob za situace, ze véznéna
osoba nevyviji v tomto sméru zddnou aktivitu nebo o ptipravé a planovani utéku
ani sama nevi. Pachatel je v tomto pfipadé osoba odlisna od véznéné osoby nebo
chovance. Zvlast ptitézujici okolnosti je , pokud je trestny ¢i spachan se zbrani
nebo v tom, ze pachatel je Gfedni osobou. Samotny vézen , ktery uprchne strazi
nebo z vykonu vazby, trestu odnéti svobody nebo zabezpeCovaci detence se
dopousti trestného ¢inu mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337
odst. 3 pism. b) tr. zakoniku.?®® Statistiky PCR ani statistiky Vézetiské sluzby CR

za rok 2020 a 2021 neeviduji Zadny trestny ¢in osvobozeni vézné.

232 CESKO: zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 338 (online). (cit.2022-01-15). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
233 HERCZEG,J. . In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2924-2926, ISBN 978-80-7400-178-9
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Dalsi trestny cin, ktery pfimo souvisi s vykonem tresu, vazby a
zabezpecovaci detence je trestny €in vzpoura vézii dle § 344 tr. zakoniku.
Tohoto trestného ¢inu se dopusti ten, kdo:

(1) Kdo se zucastni vzepreni nebo odporu skupiny véziui nebo chovancii ve vykonu
zabezpecovaci detence dozoréimu orgdnu, jeho rozkazu, vézenskému rdadu nebo
radu vykonu zabezpecovaci detence, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok
az pet let.

(2) Odnétim svobody na tri léta az deset let bude pachatel potrestdn, jestlize

a) cin uvedeny v odstavci 1 zorganizuje,

b) spdcha takovy cin se zbrani,

C) spacha takovy cin v umyslu zakryt nebo usnadnit jiny trestny cin,

d) zpiisobi takovym cinem tezkou ujmu na zdravi,

e) zpusobi takovym cinem znacnou Skodu, nebo

) spacha takovy cin za stavu ohrozeni statu nebo za vilecného stavu.

(3) Odnétim svobody na osm az Sestndct let bude pachatel potrestdn, zpiisobi-li
cinem uvedenym v odstavci 1

a) smrt,

b) tezkou tjmu na zdravi nejméné dvou osob, nebo

¢) skodu velkého rozsahu.*®*

Vzeptenim je vzpoura véznénych osob proti ptikazu, pokynu, zdvaznym
pravidlim nebo rozkazu konkrétniho charakteru. Vzepteni vyZaduje aktivni jednéni
spocivajici v nasilném nebo vyhrizném jednani vic¢i osobam nebo vécem. Odpor
predstavuje mirnéjs$i formu vzepfeni. Odpor piedstavuje nejcastéji vyjadieni
konkrétni neochoty ke splnéni ptikazu, pokynu, zavaznym pravidliim nebo rozkazu.
Odpor nemusi mit pouze aktivni formu, ale Casto je pfedstavovan pasivni formou
spocivajici v neCinnosti a odmitnuti plnéni povinnosti.

Ucast na vzepfeni mize byt jak aktivni tak pasivni formou a ve svém
zakladu se jedna o jednani spocivajici v ptipojeni se k projevu odporu. Skupinou

veéznl nebo chovancii jsou minimalné tfi osoby. Pachatelem tohoto trestného ¢inu

234 CESKO: zakon €. 40/2009 Sb. trestni zakonik, § 344 (online). (cit.2022-01-15). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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muze byt kdokoli, ale jiz ze samotné podstaty motivace jednani se bude vétSinou

jednat o véznéné osoby nebo chovance. 2%

25 RIZMAN, S. In SAMAL, P. a kol. Trestni zikonik II. § 140-421. Komentdr- 1.vydani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2949-2950, ISBN 978-80-7400-178-9
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11. DROGOVA TRESTNA CINNOST

Boj proti zneuzivani drog ma jiz dlouho dobu univerzalni charakter.
Drogovych problemii neni jiz uSetien zadny stat na svété a zadny stat na svete jiz
neni typicky tranzitnim statem. >3

Pojem droga, pochazejici z arabského vyrazu ,,durana“ znamenajici 1éky,
neni v ¢eském pravnim fadu definovan. V SirSim kontextu se drogou rozumi jak

latky legalni, tak i latky nelegalni. Pro bliz§i vymezeni Ize pojem drogy explicitné

vymezit jako latku, ktera:

- Pusobi na psychiku ¢lovéka, ovliviiuje jeho vnimani a prozivani vnéjsiho 1
vnitiniho svéta

- Ma schopnost vyvolat zavislost 2%/

Trestni zédkonik definuje navykovou latku v § 130. Navykovou latkou se rozumi
alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky zpiisobilé nepriznivé
ovlivnit psychiku ¢loveka nebo jeho ovladaci nebo rozpozndvaci schopnosti nebo
socialni chovani. 8 Uz§i vymezeni pojmu navykové latky piredstavuje zakon
¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych zakond, kde v § 1 odst.
1 pism. a) je uvedeno, Ze ndvykovymi latkami omamné latky a psychotropni latky
ptirodniho nebo syntetického piivodu, které maji psychoaktivni €inky a soucasné
jsou uvedeny v nékteré z ptiloh ¢. 1 aZ 7 natizeni vlady o seznamu navykovych
latek, s vyjimkou latky konopi extrakt a tinktura, ktera obsahuje nejvyse 1 % latek
ze skupiny tetrahydrokanabinolll a spliiuje podminku bezpe€nosti podle zdkona
0 obecné bezpecnosti vyrobkii. Sirsi vymezeni navykovych latek prezentuje zikon
¢. 379/2005 Sb., o opatienich k ochrané pred $kodami zpiisobenymi tabakovymi
vyrobky, alkoholem a jinymi ndvykovymi latkami a o zméné souvisejicich zadkon,

ktery se vztahuje na omamné a psychotropni latky , alkohol i tabdk.

23 CHMELIK, J. In CHMELIK. J. a kol. Drogovd kriminalita, Praha: Ministerstvo vnitra CR, 1999,
s.6

27 ZEMAN, P.In. GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie, 4.vyd.
Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 312, ISBN 978-80-7478-614-3

238 CESKO: zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 130 (online). (cit.2022-01-18). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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Vyznamnym pojmem je téz ,, prekursor , jimz se oznacuji latky uzivané
K vyrobé omamnych a psychotropnich latek. Problematiku prekursorti upravuje
zakon ¢. 272/2013 Sb., o prekursorech drog, ktery odkazuje na Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 273/2004 ze dne 11. tnora 2004
o prekursorech drog, Natizeni Rady (ES) ¢. 111/2005 ze dne 22. prosince 2004,
kterym se stanovi pravidla pro sledovani obchodu s prekursory drog mezi
Spolecenstvim a tfetimi zemémi a Natizeni Komise (ES) ¢. 1277/2005 ze dne 27.
Cervence 2005, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 273/2004 o prekursorech drog a k nafizeni Rady (ES)
¢. 111/2005, kterym se stanovi pravidla pro sledovani obchodu s prekursory drog

mezi Spolecenstvim a tfetimi zemémi.

11.1. Rozdéleni navykovych latek

Navykové latky 1ze rozd€lit podle riznych kritérii odrazejici znacny pocet. Déleni
1ze predlozit podle riznych hledisek na:
Legalni drogy — dostupné, nebo dostupné za urcitych podminek
Nelegalni drogy — jsou definovany zakonem
Meékké drogy — jsou obecné povazovany za méné nebezpecné, poSkozeni zdravi a
zavislost jsou schopny vyvolat az po delsi dobé uzivani.
Tvrdé drogy — jejich uzivani byva spojovéano s velkym rizikem poSkozeni zdravi a
vzniku zavislosti

Trestni zdkonik ani jiny pravni predpis obecné nerozdéluje drogy na mekkeé a tvrdé,
ale sohledem na stanoveni vySe trestnich sazeb ve zvlastni ¢asti toto déleni
nepiimo pfipousti.
Drogy s mirnym rizikem vzniku zavislosti

Drogy s vysokym rizikem vzniku zavislosti

- Dle ptisobeni na psychiku ¢loveka na umici, halucinogenni a stimulativni

latky 29

239 Substitucni lécha: Rozdéleni drog [online]. MeDitorial, 2022 [cit. 2022-01-18]. Dostupné z:
https://www.substitucni-lecba.cz/rozdeleni-drog
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11. 2. Trestna ¢innost souvisejici s navykovymi latkami

Evropské monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové zavislosti stanovila

klasifikaci trestnych ¢inti souvisejicich s nelegalnimi drogami.

Psychofarmakologicky podminéné trestné ciny, které jsou podminéné
v disledku zmén, které v organismu pachatele vyvolalo uziti ndvykové latky.
Uzitim navykové latky a jejiho vlivu na dalsi jednani pachatele mtiize byt akutni
intoxikace nebo dlouhodobé a intenzivni uzivani. Do této skupiny trestnych Cinil
I1ze tadit napiiklad jizdu pod vlivem alkoholu nebo pachéni trestné Cinnosti na
uzivatelich navykovych latek.

Ekonomicky motivované trestné ciny jsou trestné ¢iny spachané za ucelem
obstarani prostfedki na navykovou latku ¢i latky samotné. Do této kriminalni
aktivity patii jakékoli jednani pachatele, jezZ ma zvysit pfijem pachatele. Jedna se
o tzv. opatfovaci kriminalitu. Rizikovost dané¢ho jednani je pfimo Umérna
nakladim nutnych k zajisténi pozadované latky. Do rizikovosti uvedeného jednani
se tak promita samotna cena cilové latky.

Systéemové trestné ciny jsou trestné ¢iny spachané v ramci fungovani
drogovych trhii. Jedna se o doprovodné, ¢asté jevy obchodu s drogami.

Primarni drogové trestné ciny spocivaji v poruSeni pravni regulace
nakladani s ndvykovymi latkami. Podstata  této trestné cinnosti spociva

v samotném charakteru drog jako latek zakazanych, nelegalnich.?%

11. 3. Trestnépravni uprava drogové kriminality

Trestné Ciny jejichz podstatou je neéktera z forem nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami, tz. drogové trestné ciny jsou trestné ciny obecné
nebezpecné. Tyto jsou upraveny v sedmé hlaveé zvlastni Casti trestniho zédkoniku
Vv ustanoveni § 283-287 tr. zdkoniku. Rozdélené do dvou dild. Spolecnym objektem

obecné nebezpecnych trestnych ¢inl je zajem na ochrané bezpecnosti zivota, zdravi

240 7ZEMAN, P.,In. GRIVNA, T.,SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. A kol. Kriminologie, 4.vyd.
Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2014, s. 326, ISBN 978-80-7478-614-3
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lidi a majetku. Objektem drogovych deliktu je zajem na ochrané spolecnosti a lidi
pred moznym ohrozenim vyplyvajicim z neodborného a nekontrolovaného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy, prekursory pouzivanymi
pro nezdakonnou vyrobu omamnych nebo psychotropnich latek a jedy, nebo
vwplyvajicim z jejich zneuziti. ?** Vyraznym charakteristickym prvkem trestnych
¢inti uvedenych v hlavé sedmé zvlastni Casti trestniho zdkoniku je blanketni
charakter dlouhé tady skutkovych podstat. Tento zalezi v tom, Ze prtislusné
trestnépravni normy odkazuji na mimotrestni Gipravu.?*? Pachatel se tak dopusti

trestného ¢inu poruSenim mimotrestniho predpisu.

Trestné Ciny uvedené v sedmé hlaveé zvlastni ¢asti trestniho zékoniku jsou
zasadné trestné ¢iny ohrozovaci. K jejich dokonani tak postaci ohroZeni chranéného
zdjmu spocivajici ve vyvolani redlného nebezpeci. K samotnému dokonéni neni
tieba aby doslo k poruseni chranéného objektu. Pokud dojde i k poruseni, je jednani
posuzovano jednim ze tfi moznych zptsobu.

1) Jedna se o okolnost podmifiujici pouziti vyssi trestni sazby

2) Jedna se o jednoc¢inny soub&h ohrozovaciho trestného ¢inu s poruchovym

3) Poruchy jsou konzumovany jiz v samotném ustanoveni zakona
Ohrozovaci tmysl je dalSim charakteristickym znakem trestnych ¢inti v hlavé
sedmé zvlastni ¢asti trestniho zédkoniku spocivajici v tom, Ze se vztahuje jen na

moznost poruchy, nikoli poruchu samu. 243

Pachatelem muze byt vétsinou kazda trestné odpoveédna osoba. V nékterych
ptipadech se vyzaduje, aby jim byl specidlni subjekt, tedy pachatel, ktery porusil
dilezitou povinnost vyplyvajici z jeho zaméstnani, postaveni, funkce, povolani
nebo uloZenou podle zdkona. Trestni odpovédnost pravnickych osob, ve vztahu
k drogové kriminalité, 1ze dovodit u trestného ¢inu nedovolené vyroby a jiné
nakladdni s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zakoniku,
pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu dle § 284 tr. zédkoniku a

nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni latku dle §

21 PELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnd cdst. Zvlastni cast. 6. vydant.
Praha: Leges, 2017, s. 754, ISBN 978-80-7502-236-3
242 Naptiklad: Zékon o stfelnych zbrani a stfelivu, veterinarni zdkon, atomovy zdkon, zékon o
navykovych latkach
23 PELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 729-731, ISBN 978-80-7502-236-3
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285 tr. zékoniku. Z hlediska subjektivni stranky se jedna o trestné Ciny imysiné.
Z nedbalosti Ize spachat pouze trestny ¢in obecného ohrozeni podle § 273 tr.
zakoniku. Umysl je vtomto piipadé nazyvan ohrozovacim umyslem, ktery

primarné nesméfuje ke vniku poruchy , ale k samotné poruse.?**

Trestny ¢in nedovolend vyroba a jiné naklddani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zdkoniku patii k nejrozsifenéjSim
drogovym trestnym ¢iniim. Uvedeného trestného ¢inu se dopusti ten, kdo
(1) Kdo neoprdavnéené vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, zprostredkuje,
proda nebo jinak jinému opatii nebo pro jiného prechovava omamnou nebo
psychotropni latku, pripravek obsahujici omamnou nebo psychotropni latku,
prekursor nebo jed, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo
penézitym trestem.

(2) Odnétim svobody na dve léta az deset let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1

a) jako clen organizované skupiny,

b) ac byl za takovy cin v poslednich tirech letech odsouzen nebo potrestain,

C) ve znacném rozsahu, nebo

d) ve vétsim rozsahu vici ditéti nebo v mnozstvi vétsim nez malém vuci diteti
mladsimu patnacti let.

(3) Odnétim svobody na osm az dvandct let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan,

a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na zdravi,

b) spdachd-li takovy ¢in v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch,
C) spdcha-li takovy cin ve velkém rozsahu, nebo

d) spdcha-li takovy cin ve veétsim rozsahu vici ditéti mladsimu patndcti let.

(4) Odnétim svobody na deset az osmndct let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan,

a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na zdravi nejméné dvou
osob nebo smrt,

b) spdchd-li takovy cin v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého

rozsahu, nebo

244 PELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni cast. 6.
vydani. Praha: Leges, 2017, s. 732-733, ISBN 978-80-7502-236-3
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C) spacha-li takovy cin ve spojeni s organizovanou skupinou piisobici ve vice
statech.

(5) Priprava je trestnd.**

Objektivni  strdnka spociva v jednani pachatele, které spociva
V neopravnéné vyrob€, dovozu, vyvozu, provezu, nabidnuti, zprostfedkovani,
prodeji nebo jinému opatieni nebo piechovavani omamné nebo psychotropni latky,

prekursoru nebo jedu.

Neopravnénou vyrobou se rozumi jakékoli zhotoveni nebo vytvoreni
omamné nebo psychotropni latky, ptipravku obsahujici tuto latku, prekursoru nebo
jedu. Trestnost vyroby neni podminéna vyrobou pro jiného, ale trestnd je téZ vyroba
takové latky 1 pro vlastni potiebu. Samotnou vyrobu definuje Jednotnd imluva
o omamnych latkach z roku 19612% v ¢lanku 1 pism. n) jako viechny procesy,
kromé produkce, jez umoziuji ziskani omamnych latek a zahrnuje rovnéz ¢isténi a
pfeménu téchto latek v jiné drogy. Samotné péstovani rostlin konopi neni
povazovano za vyrobu ve smyslu ustanoveni § 283 tr. zédkoniku. K naplnéni
skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu by doslo tehdy, pokud by rostlina byla
sklizena a nasledné doSlo k jejimu neopravnénému zpracovavani do procesu, kde

by byla zakladnim komponentem zplsobilym k samotné spotiebé.

Dovozem, vyvozem a provozem omamnych a psychotropnich latek a jedt
se dle ¢lanku 1 pism. m) Jednotné tmluvy o omamnych latkach rozumi faktickou
dopravu omamnych latek z jednoho statu do druhého, nebo z jedné oblasti do jiné
oblasti daného stitu. K moznosti vyvozu, dovozu a priivozu omamnych a
psychotropnich latek je dle zdkona ¢. 167/1998 Sb., o ndvykovych latkach ve znéni
§ 20 odst. 1 zdkona ¢. 228/2005 Sb., zdkona o kontrole obchodu s vyrobky, jejichz

drzeni se v Ceské republice omezuje z bezpecCnostnich divodi, a o zméné

245 (CESKO: zékon & 40/2009 Sb. trestni zdkonik, § 283 (online). (cit.2022-01-20). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228

248 Dne 31. biezna 1961 byla v New Yorku sjednana Jednotna umluva o omamnych latkach. Umluva
byla podepsana jménem Ceskoslovenské socialistické republiky dne 31. &ervence 1961 s vyhradami
k ¢lanku 12, odstavctim 2 a 3, ¢lanku 13, odstavci 2, ¢lanku 14, odstaveim 1 a 2 ¢lanku 31, odstavci
1 (b).Vlada Ceskoslovenské socialistické republiky vyslovila s Umluvou souhlas dne 13. zaii 1961
a president republiky ji ratifikoval dne 23. listopadu 1963 s vyhradami u¢inénymi pfi podpisu
Umluvy. Umluva na zékladé svého &lanku 41, odstavee 2 vstoupila v platnost dne 13. prosince 1964
a timto dnem vstoupila rovnéz v platnost i pro Ceskoslovenskou socialistickou republiku.
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nekterych zékoni, je ke kazdému jednotlivému vyvozu navykovych latek a
ptipravkl tfeba povoleni Ministerstva zdravotnictvi (déle jen "vyvozni povoleni").
Dle § 21 zakona €. zdkona ¢. 228/2005 Sb., zdkona o kontrole obchodu s vyrobky,
jejichz drzeni se v Ceské republice omezuje z bezpeénostnich divodi, a o zménd
nekterych zakoni je ke kazdému dovozu taktéz potieba tzv. dovozni povoleni,
udélené Ministerstvem zdravotnictvi. Podminky a nalezitosti povoleni jsou
upraveny v u stanoveni § 2 - 13 zakona ¢. 228/2005 Sb.

Bez splnéni zdkonem stanovenych podminek pro udéleni povoleni a vydani
povoleni pro vyvoz, dovoz a priivoz omamné, psychotropni latky, pripravku
obsahujici omamnou nebo psychotropni latku, prekursoru nebo jedu, jsou vyvoz,

dovoz a privoz uvedenych latek neopravnéné. 24

Neopravnénym nabidnutim, zprostfedkovanim a prodejem je nabidka,
kterou pachatel projevi snahu poskytnout jiné osobé omamnou, psychotropni latku,
pripravek obsahujici omamnou nebo psychotropni latku nebo prekursor. Jedna se

o jakykoli, konkludentné ¢i vyslovné ucinény, navrh smeétujici viici jiné osob¢. Ve
vétSiné piipadl se bude nabidka tykat prodeje uvedené latky. V nékterych
piipadech se nabidka nemusi tykat jen prodeje, ale i puj¢eni, obdarovani ¢i nabidku

za vyzadovanou protisluzbu.?4

Zprostfedkovanim se rozumi zajisténi jakékoli zajiSténi rlznych forem
kontaktu mezi jednotlivymi osobami, zabyvajicimi se nakladanim s omamnou a
psychotropni latkou. Zprostfedkovatel je osoba odlisnd od prodejce, jedna se
0 osobu, kterd pouze zprostfedkuje v rizné form¢ kontakt mezi prodejcem a
zakaznikem. Zprostiedkovani se nemusi tykat jen prodeje omamné a psychotropni

latky, prekursoru nebo jedu, ale i o zajisténi kontaktu apod. 24°

241 SAMAL, P, SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2619, ISBN 978-80-7400-178-9
248 SAMAL, P, SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2620, ISBN 978-80-7400-178-9
249 SAMAL, P, SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2620, ISBN 978-80-7400-178-9
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Prodejem je situace kdy prodavajici jiz odevzda drogu kupujicimu, pricemz
se nemusi jednat o konecny prodej, ale také o prodej distributorovi, ktery ddle

drogu proddva.?°

Neopravnénym opatienim se rozumi obstarani omamné a psychotropni
latky, ptipravku obsahujiciho omamnou a psychotropni latku, prekursoru a jedu jiné
osob¢. Opatfenim je zajiSténi omamné a psychotropni latky jinym zplisobem nez je
uvedeno vyslovné v § 283 odst. 1 tr. zakoniku. Muze se tak dit i jednanim, které
zaklada naplnéni skutkové podstaty trestného &inu kradeZe, podvodu apod.?!
Neopravnéné opatieni tak postihuje Sirokou Skalu moznych jednanich spocivajici

Vv ziskavani nelegalnich omamnych a psychotropnich latek.

Prechovdavanim je jakykoli zplisob drzby. Zakon nevyzaduje aby pachatel
m¢él latku pfimo u sebe. Latka muze byt pachatelem ukryta nebo uloZena u jiné
osoby. Z hlediska naplnéni formalnich znakt trestného ¢inu neni rozhodna délka
pfechovavani, tato mize byt hodnoticim hlediskem zavaznosti trestného ¢inu. K
naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu dle § 283 odst. 1 tr. zdkoniku je nutné
aby pachatel ptfechovaval omamnou a psychotropni latku, ptipravek obsahujici
takovou latku, prekursor a jed pro jiného. V ptipadé, ze bude pachatel pfechovavat
uvedené latky pro vlastni potfebu, bude toto jednani nutno povazovat za

prechovavani pro sebe dle § 284 tr. zdkoniku. 2>

Trestného c¢inu nedovolené vyroby a jiné naklddani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se dopusti
ten , kdo spachd uvedeny ¢in jako ¢len organizované skupiny. Organizovanou
skupinou se rozumi skupina vice osob. Dulezitym charakteristickym prvkem
organizované skupiny je presné rozdéleni jednotlivych uloh konkrétnich ¢lentim

skupiny. Rozdélenim ukolli se tak zvySuje organizovanost, planovitost a

250 pELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnda cast. Zvlastni ¢ast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 757, ISBN 978-80-7502-236-3
251 SAMAL, P, SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2620, ISBN 978-80-7400-178-9
B2PELC, V. In. JELiNEK, J., akol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni ¢ast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 757, ISBN 978-80-7502-236-3
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koordinovanost skupiny. Dlouhodoba trvalost skupiny se nepozaduje a skupina

mize vzniknout a zaniknout jen pro spachani jednoho skutku. 2>

Trestného c¢inu nedovolené vyroby a jiné naklddani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku se dopusti
ten, kdo byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan. Jedna
se o urc¢itou formu recidivniho jednani zakladajici pritézujici okolnost podmiiiujici
pouziti vyssi trestni sazby. Odsouzenim za takovy ¢in se rozumi pravomocné
odsouzeni za trestny ¢in nedovolené vyroby a jiného naklddani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1 tr. zakoniku. Neni tfeba, aby doslo
k vykonu trestu odnéti svobody, byt’ i jen z&asti. Potrestanim se rozumi ptedchozi
trestni postih spocivajici v jak odsouzeni pachatele tak i vykonani alesponl ¢asti

ulozeného trestu. Pfedchozim trestem miize byt jakykoli trest. 24

Trestného c¢inu nedovolené vyroby a jiné nakladdni s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 2 pism. C) tr. zakoniku se dopusti
ten, kdo spacha ¢in ve znacném rozsahu. Vykladové pravidlo uvedené v ustanoveni
§ 138 lze pouzit pouze pii vyjadieni finan¢niho zisku nebo hodnoty latky. Uréitym
vychozim kritériem je tak judikatura soudl stanovici mnozstvi vétsi nez malé
u omamnych latek, ptipravkl obsahujici omamné a psychotropni latky a jedy. Od
uvedeného mnoZstvi 1ze odvozovat dal$i mnoZstvi podmiiiujici pouZiti vyssi trestni

255

sazby.

Trestného c¢inu nedovolené vyroby a jiné naklddani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku se dopusti
ten, kdo spacha tento ¢in ve vét§im rozsahu viici ditéti nebo v mnozstvi vétSim nez
malém vici ditéti mladSimu patnécti let. Touto okolnosti podminiujici pouZziti vyssi
trestni sazby zakonodarce reaguje na zvysené nebezpeci, které predstavuji omamné

a psychotropni latky pro tuto skupinu nedospélych. Trestny ¢in podle § 283 odst.

253 SAMAL, P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 2620, ISBN 978-80-7400-178-9
254 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2623, ISBN 978-80-7400-178-9
255 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2624, ISBN 978-80-7400-178-9
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1 tr. zakoniku je spachan ve vétSim rozsahu vuci ditéti, je-1i Skodlivost takového
¢inu vysoka, zejména tehdy, je-li mnozstvi latky zptsobilé k pouziti pro vice osob.
Vétsi rozsah je predstavovan kvalitativnim i kvantitativnim hlediskem v kontextu
vyroby, dovozu, ptechovavani, zprostfedkovani nabidnuti, opatieni a prodeje.
Vykladové stanovisko dle § 138 tr. zdkoniku zde miize mit opét pouze podplrny
vyznam. Nezbytnou okolnosti k naplnéni skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu
je, aby uvedené latky byly urCeny ditéti. Postaci aby dit€¢ bylo cilem vyroby,

dovozu, vyvozu, zprostfedkovani nabidnuti, opatieni a prodeje. 2%

Okolnosti pouziti vyssi trestni sazby dle § 283 odstavce 3 tr. zakoniku je
skuteCnost, ze pachatel zptsobil takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi, spachal
trestny ¢in V umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znaény prospéch, spachal
takovy €in ve velkém rozsahu nebo ve vEétSim rozsahu vici ditéti mladSimu patnécti
let.2%” Znagny prospéch a prospéch velkého rozsahu bude vzdy zaviset na posouzeni
konkrétnich okolnosti jednotlivého ptipadu. Tento znak je tieba vzdy posuzovat jak
z kvantitativniho, tak kvalitativniho hlediska. ?°® P¥i posuzovani a uréovani znaku
velkého rozsahu se tak bude usuzovat naptiklad podle poctu zjisténych odbératelt,
casového hledisku po jakou dobu k nelegédlni ¢innosti dochdzelo, kvalitou

prodavané latky nebo vzniklymi negativnimi G¢inky.

Nejptisné€jsi postih stanovi trestni zdkonik v § 283 odst. 4 tr. zdkoniku, kdy
odnétim svobody na deset az osmndct let bude potrestan pachatel, ktery zptisobil
takovym ¢inem tézkou Gymu na zdravi nejméné dvou osob nebo smrt jedné osoby.
Tézka ujma na zdravi miiZze byt zplsobena jak z nedbalosti tak GtmysIné. Dale
pokud spéchal takovy ¢in v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch
velkého rozsahu nebo spachal takovy ¢in ve spojeni s organizovanou skupinou
pusobici ve vice statech. 2° Organizovana skupina plisobici ve vice statech je
skupina ptisobici minimalné ve dvou statech, a to piipadné véetn& Ceské republiky.

Plisobeni této organizované skupiny na uzemi Ceské republiky neni podminkou ,

2% SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2624, ISBN 978-80-7400-178-9

257 PELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 757, ISBN 978-80-7502-236-3

28 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2625, ISBN 978-80-7400-178-9

29 PELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 757, ISBN 978-80-7502-236-3
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nebot’” postaci, kdyz je pachatel pouze ve spojeni s takovouto organizovanou
skupinou. Plisobnost ve vice statech ptredstavuje doplnéni pojmu organizované
skupiny, kterou tvofi minimaln¢ tii trestn¢ odpovédné osoby, jez realizuji

soucinnostni koordinovanou trestnou ¢innost.2%°

Trestny ¢in nedovolené vyroby a jiného nakldddni s omamnymi a
psychotropnimi latkami a sjedy dle § 283 odst. 2,3,4 tr. zdkoniku je zvlast
zavaznym zlo¢inem podle § 14 odst. 3 tr. zdkoniku. V ptipad¢ Ze jednani ve formée
piipravy sméfuje ktémto zvlast pfit€Zzujicim okolnostem uvedenych
kvalifikovanych skutkovych podstat je trestné dle ustanoveni § 283 odst. 5 tr.

zakoniku. 261

Trestného ¢inu prechovavani omamné a psychotropni latky dle § 284 tr.
zakoniku se dopusti ten, kdo:
(1) Kdo neopravnené pro vlastni potiebu prechovava v mnozstvi vétsim nez malém
omamnou latku konopi, pryskyrici z konopi nebo psychotropni ldatku obsahujici
Jjakykoli tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho stereochemickou variantu (THC),
bude potrestian odnétim svobody az na jeden rok, zdkazem Ccinnosti nebo
propadnutim veci.
(2) Kdo neoprdavnéne pro vlastni potiebu prechovava jinou omamnou nebo
psychotropni latku nez uvedenou v odstavci 1 nebo jed v mnozstvi vétsim nez malém,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim
Vvéci.
(3) Odnétim svobody na Sest mésicii az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve vétsim rozsahu.
(4) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in

uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve znacném rozsahu. %%

Objektivni stranka tohoto trestného ¢inu spociva vtom, Ze pachatel

prechovava v mnozstvi vét§im nez malém nékterou z latek uvedenych v odst. 1 a

260 SAMAL, P. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr. 1.vyddani. Praha :
C.H.Beck, 2010, s. 1491, ISBN 978-80-7400-178-9
261 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2627, ISBN 978-80-7400-178-9
262 CESKO: zakon &. 40/2009 Sb.,trestni zakonik, § 284 (online). (Cit.2022-01-22). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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odst.2 § 284 tr. zdkoniku. Uvedeny trestny ¢in se vztahuje na ptipady pirechovavani
drog pro vlastni potiebu a tim je vyloucen jedno¢inny soubéh s trestnym ¢inem dle
§ 283 tr. zakoniku. Pachatelem tohoto trestného ¢inu muize byt jakdkoli fyzicka
osoba, kterd je trestn¢ odpovédna. Vyloucena neni ani moznost spachani Cinu
pravnickou osobou.?8® Ustanoveni § 284 o trestném cinu prechoviavani omamné a
psychotropni latky a jedu respektuje faktické rozdeleni drog na ,,mekkeé! (§ 284
odst. 1) a tvrdé (§ 284 odst. 2), tj. rozlisuji se konopi a jiné drogy. *%* Problematika
stanoveni mnoZzstvi vétsi nez malého neni dosud zcela jednoznacné vyftesena.
Trestni zakonik neobsahuje piesné stanoveni minimalniho mnozstvi jednotlivych
latek pfedstavujici hranici mnoZstvi vét§iho nez malého. Ustavni soud dne
23.7.2013 v nalezu sp.zn. P1. US 13/12, publikovany pod &. 259/2013 Sh. zrusil do
té doby platné zmocnéni vlady k upravé téchto otazek. Stanoveni hranice mnoZstvi
vetsi nez malého tak byla prenechana aplikaéni praxi, kterd vychazi z nazoru, ze
vzdy musi jit o takové mnozstvi, které je schopné u dané osoby ohrozit jeji zdravi

nebo zivot.

Trestného ¢inu nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou
nebo psychotropni latku dle § 285 tr. zakoniku se dopusti ten,
(1) Kdo neopravnéné pro vlastni potrebu péstuje v mnozstvi vétsim nez malém
rostlinu konopi, bude potrestan odnétim svobody az na Sest mésicu, penézitym
trestem nebo propadnutim véci.
(2) Kdo neopravnéné pro vlastni potrebu péstuje v mnozstvi vétsim nez malém
houbu nebo jinou rostlinu nez uvedenou v odstavci 1 obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penéZitym
trestem nebo propadnutim véci.
(3) Odnétim svobody az na tii léta nebo penézitym trestem bude pachatel potrestan,
spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve vétsim rozsahu.
(4) Odnétim svobody na Sest mésicit az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li

¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve znacném rozsahu.?®®

263 pELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni cast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 757, ISBN 978-80-7502-236-3
B4 PELC, V. In. JELiNEK, J., akol.: Trestni pravo hmotné, Obecna cast. Zvlastni ¢ast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 758, ISBN 978-80-7502-236-3
265 CESKO: zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 285 (online). (cit.2022-01-22). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
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Jednim z diivodt zavedeni znéni § 285 do trestniho zakoniku byla snaha
zakonodarce postihnout tzv. samopéstitele rostlin konopi nebo rostlin obsahujici
omamnou nebo psychotropni latku. V ptipadé péstovani uvedenych rostlin pro
jiného dojde k naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu nedovolené vyroby a
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zdkoniku.
Neopravnénym péstovanim téchto rostlin je produkce rostliny v jeji pfirozené
fyziologické podstaté, tedy zasazeni, péde o rist a piipadna sklizen.?®
Jinou definici péstovani predklada Jednotna iimluva o omamnych latkach , ktera
v ¢lanku 1 odst. 1 pism. i) definuje vyrazem ,,péstovani oznaCuje péstovani
opiovaho maku, listii koka a rostlin konopi. Zakon ¢. 167/1998 Sb., o navykovych
latkach v § 24 odst 1 pism. a) zakazuje péstovat jiné druhy a odrudy rostliny konopi
(rod Cannabis), neZ jsou rostliny technického konopi s vyjimkou péstovani na
zaklad¢ licence udélené podle tohoto zdkona; zdkaz se nevztahuje na péstovani
odrtd rostliny konopi (rod Cannabis) pro vyzkumné ucely, pro $lechténi novych
odrid a pro zachovani genetické rozmanitosti védeckymi a vyzkumnymi pracovisti
zfizenymi zakonem nebo statem vymezené v povoleni k zachédzeni, s vyjimkou
peéstovani na zakladé licence udé€lené podle tohoto zakona. Neopravnénost
pestovani rostlin konopi se tak vztahuje jen na takové rostliny, které obsahujic vice
nez 1 % latek ze skupiny tetrahydrokanabinoli. V samotném péstovani rostlin
konopi nelze spatfovat trestny ¢in vyroby omamnych a psychotropnich latek.
O vyrobu by $lo v pfipad¢, Ze rostlina konopi byla sklizena a nasledné byl zah4jen

proces zpracovani s cilem vyprodukovat spotebni material ureny ke konzumaci.

Pojem houba je z riznych hledisek velmi §iroky. Ustanoveni § 284 odst. 2
tr. zékoniku v8ak vymezuje houby pouze na houby, které obsahuji omamnou nebo
psychotropni latku. 27 Druhy téchto hub a jejich seznam je uveden v piiloze ¢.1
vladniho natizeni ¢. 455/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zakoniku stanovi,
které rostliny nebo houby se povaZzuji za rostliny a houby obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku a jaké je jejich mnozstvi vEtsi nez malé ve smyslu trestniho
zékoniku. Za jiné rostliny , jejichz péstovani je zakédzano se povazuji ve smyslu

Jednotné umluvy o omamnych latkach opiovy mék a listy koka.

266 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2639-2640, ISBN 978-80-7400-178-9
267 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421. Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2641, ISBN 978-80-7400-178-9
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Pojem spachani ¢inu ve vét§im rozsahu napliujici skutkovou podstatu dle
§ 285 odst. 3 tr. zadkoniku a spachéni ¢inu ve znacném rozsahu napliujici skutkovou
podstatu dle § 285 odst. 4 tr. zdkoniku, byl blize specifikovan v pfedchazejici casti
prace. Ve vztahu k t¢émto okolnostem podminujici pouziti vysSsi trestni sazby

posta¢i ve smyslu ustanoveni § 17 pism. b) tr. zakoniku nedbalost. 28

Trestného Cinu vyroby a drZeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné
a psychotropni latky a jedu dle § 286 tr. zakoniku se dopusti ten, kdo
(1) Kdo vyrobi, sobé nebo jinému opatri anebo prechovava prekursor nebo jiny
predmeét urceny k nedovolené vyrobé omamné nebo psychotropni latky, pripravku,
ktery obsahuje omamnou nebo psychotropni latku, nebo jedu, bude potrestin
odnétim svobody az na pét let, penézitym trestem, zakazem cinnosti nebo
propadnutim veéci.
(2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel potrestan,
a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny,
b) spdcha-li takovy cin ve znacném rozsahu,
C) spacha-li takovy cin ve vetsim rozsahu vuci ditéti, nebo

d) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.?%®

Prekursor je, dle zdkona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, latka
uvedend v Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 273/2004 ze dne 11.
unora 2004 o prekursorech drog, v platném znéni. Pfedmé&ty urcené k vyrobé nejsou
jen piistroje, zafizeni a jejich soucasti, ale i suroviny, které jsou uréené k takové
vyrob¢. Trestny c¢in je dokondn pokud dojde k vyrobeni, opatieni nebo
prechovavani omamné nebo psychotropni latky, ptipravku obsahujiciho omamnou

nebo psychotropni latku nebo jed. 27°

268 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2642, ISBN 978-80-7400-178-9
269 CESKO: zakon &. 40/2009 Sb. trestni zakonik, § 286 (online). (cit.2022-01-22). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228
2770 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
1.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2646, ISBN 978-80-7400-178-9
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Trestného ¢inu SiFeni toxikomanie dle § 287 trestniho zakoniku se dopusti
ten:

1) Kdo svadi jiného ke zneuzivani jiné navykové latky nez alkoholu nebo ho v tom
podporuje anebo kdo zneuzivani takové latky jinak podnécuje nebo Siri, bude
potrestan odnétim svobody az na tri léta nebo zdkazem cinnosti.

(2) Odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1

a) jako c¢len organizované skupiny,

b) wiici diteti, nebo

c) tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo
Jjinym obdobné ucinnym zpiisobem.

(3) Odnetim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, spachd-li ¢in

uvedeny v odstavci 1 viici ditéti mladsimu patndcti let.>™

Objekt tohoto trestného ¢inu predstavuje zajem na ochrané spole¢nosti pred
moznym ohrozenim, které vyplyva ze zneuzivani navykovych latek jinych nez
alkoholu. Objektivni stranka spociva ve svadéni nebo podporovani a podnécovani
jiného v uzivani jiné navykové latky nez alkoholu a Sifeni téchto latek. 272

Zakon bliZe nespecifikuje pojem svadéni a podporovani. Formy svadéni tak
mohou piedstavovat Sirokou Skélu jednani. Podporovani mize byt realizovano ve
form¢ fyzické 1 psychické. Fyzickym podporovanim bude naptiklad opatieni
aplikatotu navykoveé latky, ptfivedeni osoby do komunity, opatfeni bytu ¢i
poskytnuti zazemi k aplikaci a uZivani omamnych latek a dalSi. Psychické
podporovani lze naopak spatfovat napiiklad v poskytnuti rady nebo v utvrzovani
v rozhodnuti aplikace latky. Podnécovanim je mySlena jakakoli forma projevu,
kterou pachatel zamysli vzbudit u jinych osob rozhodnuti nebo néaladu vedouci ke
zneuzivani navykovych latek. Za Siteni se povazuje jakékoli jednéni, které sméfuje

K rozsiteni navykovych latek jinych nez alkoholu. Podnécovani a Sifeni mtize byt

271 CESKO: zakon ¢. 40/2009 Sb. trestni zdkonik, § 287 (online). (cit.2022-01-22). Dostupné z :
https://www.zakonyprolidi.cz/cs.2012-89/zneni-20170228

2 pELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnd cdst. Zvldstni édst. 6. vydan.
Praha: Leges, 2017, s. 761, ISBN 978-80-7502-236-3
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provedeno jak Ustnim projevem , tak prostiednictvim riznych komunikacnich

technologii, tiskem nebo jinym sd&lovacim prostfedkem. 273

Okolnosti pouziti vyssi trestni sazby je, Ze pachatel spacha takovy ¢in jako
¢len organizované skupiny, vici ditéti nebo spacha-li takovy ¢in tiskem, rozhlasem,
vetejné pristupnou pocitacovou siti, filmem, televizi nebo jinym obdobné ucinnym
zptisobem. Nejpfisnéji, trestem odnéti svobody na dvé 1éta az osm let, bude
potrestan pachatel, ktery spacha sifeni toxikomanie vici ditéti mladSimu patnécti

let 274

11. 4. Drogova trestna ¢innost véznénych osob

Drogova kriminalita pfedstavuje vyznamnou kriminalitu véznénych osob.
V celkové populaci dochédzi k rozmachu navykovych latek, zvySuje se pocet
uzivateltl nelegalnich latek. Dle Vyroéni zprava o stavu ve vécech drog v Ceské
republice v roce 2019 uzilo nékterou nelegéalni drogu v zivoté celkem 40,4 %
dotazanych ve vékové kategorii 15-64 let?’>. Z uvedeného mmnozstvi tvofili
pfevaznou ¢ast muzi). NejrozSitenéjsi nelegalni drogou byly konopné latky, které
uzilo 39,1 % dospélych osob. Extazi uzilo 6,7 % dospélych osob, halucinogenni
houby 4,3 % dospélych osob, kokain 3,4 % dospé€lych osob, LSD 2,9 % dospélych
osob a pervitin nebo amfetaminy celkem 2,7 % dospélych osob. V&kové rozmezi

osob nejcastéji uzivajici omamné a psychotropni latky je 15-24 let.

Vzhledem kvzestupné tendenci pocétu uzivateli omamnych a
psychotropnich latek v bézné populaci, lze divodné predpoklédat, Zze procento
uzivateli bude stoupat také ve vézenské populaci. Napiiklad v roce 2014 bylo ve
vSech véznicich evidovano zdravotnimi stfedisky 11022 drogové zéavislych coz
predstavovalo 40.4 % vsech véznénych osob. V roce 2017 se jednalo jiz o 11 864
véznénych osob. Vézenska sluzba Ceské republiky sleduje piipady zneuziti

alkoholu nebo jiné navykové latky véznénymi osobami v objektu VS CR nebo na

273 SAMAL, P., SAMALOVA, M. In SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140-421.Komentdr-
L.vydani. Praha : C.H.Beck, 2010, s. 2651, ISBN 978-80-7400-178-9
274 PELC, V. In. JELINEK, J., a kol.: Trestni pravo hmotné, Obecnd éast. Zvldstni éast. 6. vydani.
Praha: Leges, 2017, s. 761, ISBN 978-80-7502-236-3
275 Dle vyro¢ni zpravy ve vé€cech drog z roku 2013 to bylo 25,7 % osob ve v&kové skupiné 15-64
let
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vnéj§im pracovisti odsouzenych, a v souladu s nafizenim generalniho feditele VS
CR & 43/2018 o mimofadnych udélostech je povazuje za tzv. mimotadné
udalosti.?’”® Vyvoj po¢tu mimotadnych udélosti ve vztahu k uZivani omamnych a

psychotropnich latek piedklada tabulka ¢. 13.

Tabulka €. 14 — Mimoradné udalosti — uZiti omamnych a psychotropnich latek?”’

ROK 2014 2015 2017 2020
OBVINENI 9 20 28 52

ODSOUZENJ | 447 548 1100 1027
CELKEM 456 568 1128 1079

Vézeniské prostfedi je vyrazné specifické a je nutné zohlednit fakt, Ze
Vv relativné malém uzavieném prostoru dochazi ke kumulaci osob uzivatelii a osob,
které vykonavaji trest odnéti svobody za néktery z drogovych trestnych ¢ind.
K 31.12. roku 2020 vykonavalo za drogové trestné Ciny trest odnéti svobody
celkem 2 437 osob. Z uvedeného poctu je ve vykonu trestu odnéti svobody za
drogové trestné Ciny celkem 177 véznénych zen. Nejcasteji ( 1949 muzi a 155 zen)
je vykonavan trest odnéti svobody za trestny ¢in nedovolena vyrob a jiné nakladani
S omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zdkoniku. Pravé
soustfedéni osob podilejicich se na distribuci, vyrobé a dalsi nelegalni ¢innosti
drogového charakteru a osob tyto latky uZivajici predstavuje zaklad pro pachani

drogové trestné ¢innosti.

Urcitou specificnosti vézeiiského prostiedi je skutecnost, Ze samotna
konzumace navykovych latek ve vykonu trestu odnéti svobody je dle § 28 odst. 3
ZVTOS vyslovné zakazana. Stejné tak je odsouzenym vyslovné zakdzano vyrabét,
prechovavat a konzumovat alkoholické népoje a jiné navykové latky. Jiz samotna
skutecnost, ze je odsouzeny pozitivné testovan na pritomnost navykové latky, je

porusenim zakona ze strany odsouzeného.

216 ZEMAN, P. Uzivatelé drog ve vézeni — hodnoceni ucinnosti terapeutickych programii. 1. Praha:

Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. ISBN SBN 978-80-7338-178-3.

217 7droj: Vézetiska sluzba Ceské republiky, Statisticka ro¢enka VS CR 2014,2015,2017 a 2020
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11. 4. 1. Prinik omamnych a psychotropnich latek do stifeZenych prostor

véznic

Samotny prinik drog do stfezenych prostor véznice byl do relativné
nedavné doby tabuizovan. Obecna predstava o nepropustnosti stfezenych objekti
véznice nezavdavala potfebu mapovat a systematicky zpracovdvat moznosti
prianiku omamnych a psychotropnich latek do vézenskych zafizeni. S narttem
trestné Cinnosti drogového charakteru V poslednich né¢kolika letech si vSak
Vézetiska sluzba CR zadala uvédomovat rizika spojena s uzivanim omamnych latek
veézenskou populaci a v ramci svych moznosti se problémem systematicky zabyvat.
Hlubsi teoretické zpracovani této problematiky vSak stile chybi. Nize budou
zohlednény praxeologické zkusenosti ziskané vysetfovani drogové trestné ¢innosti,
analyzou trestnich spis véznénych osob a dale zohlednény poznatky z fizenych

rozhovora.

Prinik omamnych a psychotropnich latek nelze zmapovat a popsat
komplexn¢. Distribu¢ni kandly se neustdle méni a pfizpisobuji provedenym
reakénim bezpecnostnim opatienim. Lze vSak uvést zdkladni distribu¢ni toky,
reprezentujici nejcastéjsi formy priniku nepovolenych latek z vnéjsiho prostiedi do

prostiedi vykonu trestu odnéti svobody, kterymi jsou:

1) ziskéani omamnych a psychotropnich latek na pracovisti a jejich nasledné
proneseni do stfezenych prostor,

2) piedani nepovolenych latek pii povolené navstéve,

3) zaslani nepovolenych latek v baliku,

4) ptehoz nepovolenych latek do stiezenych prostor,

5) zaslani nepovolenych latek v korespondenci od advokata.

Ziskani omamnych a psychotropnich ldtek na pracovisti a jejich nasledné
proneseni do stfezenych prostor je Vv soucasné dobé nejCastéjsi forma zajisténi
nepovolenych latek véznénou osobou. Soucasny trend penitercidlni péce sméiuje
ke stale vétSimu poctu zaméstnavani odsouzenych. Jisté smysluplny pozadavek
vychovného ucelu trestu Vsoucasné dob& nardZi na technické a personalni

zabezpeceni pracujicich odsouzenych. Vézenska sluzba CR neni schopna zajistit

veskeré pozadavky na zaméstnani odsouzenych ve stieZenych oblastech a tak velka
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¢ast véznénych osob je zaméstnana ptimo ve vyrobé jednotlivych podniki mimo
stfezené objekty. Casty piipad je prace odsouzenych v pekarnach, tiidirné odpadu
nebo technickych sluzbach. Ostraha téchto odsouzenych je zajiSténa spiSe jen
symbolicky a persondln¢ nedostatecné. Nizké zabezpeceni a volny pohyb osob vné
pracovisté, nutny k plnéni pracovnich povinnosti, poskytuje dostatecny prostor na
zajiSténi omamnych a psychotropnich latek. Pracujici odsouzeny je nasledné
prenasi z pracovisté do véznice. Odsouzeni jsou podrobeni pfi ndvratu kontrole,
proto ve vétSing piipadu je latka pronesena do stieZenych prostor v télnich dutinach
odsouzenych. Do soucasné doby Veézenska sluzba nedisponuje dostatecnym
technickym vybavenim, které by bylo schopno zjistit ptfitomnost téchto

prenasenych latek v téle odsouzeného.

Predant nepovolenych latek pri povolené navstéve je Casty zpisob predani latek
odsouzenému. Odsouzeny ma pravo piijimat v uréeném c¢ase navstévy blizkych
osob na dobu celkem 3 hodiny béhem jednoho kalendainiho mésice. Piestoze je
odsouzenym zakdzano se s navStévou blize dotykat, je toto nafizeni Ccasto
poruSovano v pfiméfené mife dozorci tolerovdno. Malé mnoZzstvi nepovolenych
latek je tak mozné blizkou osobou odsouzenému predat. Tento si pak piredanou
latku ukryva, pro piipad nésledné prohlidky, opét do télnich dutin nebo do specialné

upravenych skrysi v odévu.

Zaslani nepovolenych latek v baliku je staly distribucni kandl omamnych a
psychotropnich latek cilovym véznénym osobam. Odsouzeny ma pravo dvakrat
ro¢né piijmout balicek s potravinami a vécmi osobni potieby do hmotnosti 5 kg.
Balicky podléhaji kontrole zaméstnancti Vézenské sluzby a véci které nejsou
povoleny nebo odporuji tcelu vykonu trestu se odsouzenému nepiedaji. Osoby
zasilajici nepovolené latky jsou osoby mimo vykon trestu odnéti svobody, vazbu
nebo zabezpecovaci detenci. Spachani primarniho drogového trestného €inu tak
vyzaduje ve vSech piipadech soucinnost i téchto osob. Lze tak konstatovat ze
drogova trestna ¢innost véznénych osob piesahuje svym kriminalnim rozsahem
1 mimo objekty véznic a vyzaduje zapojeni vétSiho mnozstvi pachatelil. V zaslaném
bali¢ku jsou nepovolené latky déimyslné ukryvany. Casto v riiznych §amponech,
avivazich, zalepené ve hibetu knih apod. Koordinace zaslani latek v balicku
vyzaduje piedchozi komunikaci mezi odesilatelem a piijemcem. Tato se realizuje
bud’ pfi povolenych navstévach nebo prostiednictvim mobilniho telefonu a

povoleného telefonniho automatu. Odsouzeni jako pfijemci i odesilatelé si jsou
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védomi svého protipravniho jednani, a proto vyrazné stézuji policejnimu organu
své odhaleni pro ptipad zadrzeni zasilky. Odesilatel tak voli misto odeslani na misté
odlisném od svého trvalého bydlist¢ a vybiraji si poStovni pobocky kde se
nepfedpoklada pritomnost kamerovych systémii. Odesilatel zasilku odesila pod
faleSnym jménem a adresou. Piijemce baliku v pfipadé zadrzeni zasilky uvede, ze
odesilatele neznd a nevi kdo mu zésilku poslal. Vézenska hierarchie taktéz vyuziva
dominantniho postaveni n¢kterych véznid. Zasilka je tak vétSinou zaslana na nize
postaveného vézné, ktery si zasilku prevezme, ale jeji obsah predava pravému
piijemci. Minimalizuje se tak riziko, ze v piipad¢ zadrzeni zasilky bude zjistén
pravy piijemce zakazanych latek.

Obrazek ¢. 1 — Schéma konspirativniho zaslani bali¢ku s obsahem omamnych a

psychotropnich latek?™

POSTOVNIi URAD ODESILATEL — uvadi nepravé jméno a adresu

Mimo bydlisté odesilatele h

!

VEZNICE

Y

NiZE POSTAVENY ODSOUZENY PRIJEMCE ZASILKY

Pfevezme zaslanou zasilku a tuto _ Organizuje zasilku
odevzda pravému prijemci

Komunikuje s odesilatelem

Prehoz nepovolenych latek do strezemych prostor neni jiz tak Castym
zpusobem distribuce navykovych a psychotropnich latek do stfezenych prostor.
Tento zpusob distribuce je znacné limitovan technicko - architektonickym
zabezpecenim jednotlivych véznic. Ve vétsin€ piipadii provedeni uspésného
piehozu vyzadovala piesnou koordinaci a nacasovani. Spolupachatel mimo vykon
trestu odnéti svobody zdjmovou latku zabali do nékterého dobie piehoditelného

pfedmétu. Zajistény byly roziiznuté tenisové micky do kterych se latka umistila,

278 7droj: vlastni
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nebo kameny na né€z byla latka ptilepena. Ve stanoveny ¢as spolupachatel ptistoupi
na presn¢ urcené misto a piehodi zasilku za plot do stfezené Casti. Mistem dopadu
je vétsinou vychazkovy dvir véznice nebo mista kde se odsouzeni mohou volné
pohybovat a tedy zasilku odebrat. Strazni vézenské sluzby piehoz vétSinou
zpozoruji, ale nemohou mu v dané chvili zabranit a na pievzeti zasilky nékterym
vézném jiz nejsou schopni dostatecné rychle reagovat. Zasilka se bezprostiedné po
,sebrani® okamzité predava dalSim odsouzenym. V soucasné dobé vyvstava
bezpecnostni otdzka bezpilotnich prostiedkl, které pro svou ovladatelnost a
minimalistickou prostorovost mohou byt v budoucnu rizikovym trendem distribuce

omamnych a psychotropnich latek.

Zaslani nepovolenych latek v korespondenci od advokata 1ze souhrnné
oznacit situace kdy je omamna a psychotropni latka zaslana v korespondenci, ktera
vykazuje vnéjsi znaky korespondence mezi odsouzenym a advokéatem, obhéjcem.
Dle § 17 ZVTOS ma odsouzeny pravo pfijimat pisemna sdéleni bez omezeni.
Dle 2 odstavce uveden¢ho § je Vézeiiska sluzba opradvnéna provadét kontrolu
korespondence. Z tohoto opravnéni jsou je dle § 17 odst. 3 ZVTOS vyjmuta
korespondence mezi odsouzenym a advokatem zmocnénym odsouzeného
zastupovat, mezi odsouzenym a statnimi orginy Ceské republiky nebo
diplomatickou misi nebo konzularnim tfadem ciziho statu anebo mezi odsouzenym
a mezinarodni organizaci, ktera podle mezinarodni imluvy, jiz je Ceska republika
vazana, je piislusné k projednavani podnéta tykajicich se ochrany lidskych prav.
V téchto ptipadech je dle uvedeného wustanoveni kontrola korespondence
nepiipustnd. Odsouzeni vyuZzivaji v nékterych piipadech této vyjimky a v soucasné
dobé se mnozi ptipady, kdy spolupracujici osoba zisk4 obalku nékteré advokatni
kancelafe a do této nasledné umisti nepovolené latky které nasledné zasila
odsouzenému. Pokud korespondence vykazuje znaky korespondence mezi
advokatem a odsouzenym, neméla by Vézenska sluzba korespondenci kontrolovat
jejim otevienim. Kontrola se provadi sluZzebnim psem specializovanym na
vyhleddvani drog. V ptfipadé¢ podezieni na pfitomnost nepovolenych latek
Vézeniskd sluzba kontaktuje odesilatele (advokata) zda zaslal korespondenci
uvedenému adresatovi. Az v ptipadé zaporné odpovédi je mozné korespondenci
podrobit kontrole otevienim. V soucasné dobé je uvedena forma zaslani

nepovolenych latek do stieZenych prostor stale Castejsi.
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11. 5. Prevence drogové trestné ¢innosti véznénych osob

Prevence drogové kriminality ve vézeniském prostiedi bude ve své struktute

rozdilnd od béznych preventivnich opatfeni. Specificnost dané¢ho prostiedi

vyzaduje specializovany pfistup slozeny jak z preventivnich tak represivnich

slozek. Prevenci kriminality lze rozdélit do dvou zakladnich celkil vyZzivajicich

rozdilné preventivni opatieni. Prvni ¢ast preventivnich aktivit je zaméfena na

soubor véznénych osob, které pro svou zavislost vyzaduji odbornou péci. Druha

¢ast preventivnich opatieni by méla byt zaméfena na eliminaci moznosti proneseni

navykovych latek do stfezenych prostor a jejich nasledné distribuci.

Natizeni generalniho feditele ¢. 36/2010 uvadi odborna pracovisté, ktera

provad¢ji protidrogovou politiku. Jedna se o:

poradnu protidrogové prevence,

bezdrogovou zonu se standardnim zachazenim,

bezdrogovou zonu s terapeutickym zachazenim,

specializované odd¢leni pro vykon ochranného 1é¢eni
protitoxikomanského,

specializované oddéleni pro vykon trestu odsouzenych s poruchou

osobnosti a chovani, zptisobenou uzivanim navykovych latek.

Identifikace osoby zavislé na omamnych a psychotropnich latkach je tak

zakladnim preventivnim opatfenim. Na vysledku zjisténi lze uvedeného

odsouzeného zatadit do nékteré terapeutické skupiny.

S ohledem na statistickda data je zfejmé, ze 1 pfes vynaloZenou snahu

Vézeiiské sluzby CR, je fakticky nemozné zamezit priniku nelegalnich latek do

véznic. Cilem by tam mélo byt co nejvétsi omezeni vSech moznosti priniku

téchto latek do prostor véznic, jejich vCasna identifikace a postih osob na

distribuci zacastnénych.
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12. SPECIFIKA PROVEROVANI TRESTNE

CINNOSTI VEZNENYCH OSOB

Jestlize v pfedchozich c¢éastech prace byl proveden kriminologicko-
trestnépravni popis kriminality véznénych osob, je nutné v zavérecné ¢asti prace
poskytnout téz nahled na mozna specifika, problematiku a uskali vyhledavani,
odhalovani a provérovani této kriminality. Trestna ¢innost véznénych osob zlstava
dosud nepravem stranou zajmu organu Cinnych v trestnim fizeni. V nékterych
ptipadech je nutné piijmout téz fakt, Ze specificnost vézenského prostiedi znacné
limituje a stézuje uziti nckterych ,,béznych* taktickych postupii provétovani a
omezuje ofenzivni charakter nékterych operativné patracich prostiedki. Uvedené
tak mize byt motiva¢nim faktorem policejniho organu k pienosu aktivity do jiné

oblasti trestné ¢innosti.

V piipravném trestnim Fizeni jsou pfisluiné orginy Policie CR a organy
Vézetiské sluzby CR. Dle § 12 odst. 2 tr. faduje Vézeiiska sluzba CR policejnim
organem. Timto povéfenym organem je ve struktufe Vézeiiské sluzby CR Oddéleni
prevence a stiznosti.?’® Provadi tikony policejniho organu o trestnych &inech
spachanych véznymi osobami v prostorach véznice, vazebni véznice nebo ustavu
zabezpeCovaci detence. Provadi vSechny ukony k odhaleni skutec¢nosti
nasv&dCujicich tomu, Ze byl spachdn trestny ¢in a ke zjiSténi jeho pachatele.
Dulezita je téZ uzka spoluprace s pfisluSnymi organy policie, generalni inspekce
bezpecnostnich sboril, dozorujicim statnim zastupcem a dal§imi statnimi organy.
Ukolem povéieného organu je zjistovat viechny poznatky tykajici se vnitini
bezpecnosti ve véznici, prosSetfovat mimoifadné udalosti a ve stanoveném rozsahu

pfijimat a provefovat stiznosti a oznameni.

Povéiené organy vézenské sluzby jsou dle zakona ¢. 555/1992 Sb.,
o vézenské a justicni strdzi opravnéni vyuzivat nékteré operativné patraci
prostiedky. Tyto mohou byt pouzity jen v souladu s t¢elem vykonu trestu odnéti
svobody, vazby nebo zabezpecovaci detence. Dle § 16a uvedeného zakona jsou

operativné patraci prostiedky pouzivany za podminek stanovenych timto zdkonem

279 MATES, P., In. MATES,P.,SKODA,J.,VAVERA,F. Vefejné shory, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s.,
2011, s.46, ISBN 978-80-7357-572-4
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Vv objektech Vézenskeé sluzby k ptedchazeni a odhalovani trestné ¢innosti. V § 16b
tohoto zdkona jsou uvedeny jako podpirné operativné patraci prostiedky
zabezpecovaci technika a zvlasStni finan¢ni prostfedky. PouZiti operativné patracich
prostiedkd v objektech Vézetiské sluzby CR jinym policejnim organem upravuje
tento zakon v § 16, kde je specifikovano, ze povoleni k uziti t€chto operativné

patracich prostfedkd podléhé povoleni ministra spravedInosti.

Policejni organy by tak pfed zahajenim provéfovani mély mit urcité
zakladni znalosti o prostfedi kde dochédzi k pachani trestné c¢innosti. Znalost
vymezené¢ho operacniho prostoru je zékladni vychozi pozadavek rozhodny pro
vhodnou volbu taktickych postupii a planti provéfovani. Specifika vézeiiského
prostfedi vytvafi mantinely operativné patracich prostiedkii a postupi bézné
uzivanych ve standardizovaném kriminalnim prostfedi a dochazi tak k vyraznému
omezeni nebo uplné eliminaci nékterych kriminalisticko-taktickych postupti.
Vyraznym omezujicim faktorem je téz skuteCnost, Zze policejni organ se nemuze
zcela spolehnout ani na pouziti vétSiny operativné patracich prostiedki jejichz

realizace a vstupni nasazeni je v nékterych ptipadech témétf nemozné.

Policejnim orgdnem Sluzby kriminalni policie a vysetfovani, Uzemni odbor
Piibram ve spolupréaci s Vézetiskou sluzbou Ceské republiky, Oddéleni prevence a
stiZznosti, Véznice Piibram bylo provedeno od roku 2017 nékolik vyznamnych
provéfovani organizované trestné Cinnosti spo€ivajici v distribuci omamnych a
psychotropnich latek do véznice. Uvedené piipady byly doplnény o soubor dalSich
ptipadl trestné Cinnosti ve vykonu trestu odnéti svobody. Studiem uvedenych
pfipadfi, provedenim rozhovorti se zaméstnanci Vézetiské sluzby CR a
zohlednénim praxeologickych zkuSenosti, 1ze explicitné vyspecifikovat nékteré
specifika vézenského prostiedi, jez predstavuji pro policejni orgdn negativni
faktory v ptipadé provétovani kriminality véznénych osob. Policejni organ musi
zohlednit nejen bezpecnostné- technické parametry prostredi, ale téz riizné socialné

psychologické parametry vézenské subkultury.

Pti planovani vySetfovani a volbé operativné patracich prostredka tak musi
policejni organ zohlednit zakladni niZe uvedend negativni specifika vézeniského

prostiedi , kterymi jsou:

- dokonala znalost prostredi,

- vyména kriminalnich zkuSenosti a trestni minulost,
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- komunikace,
- Uzce vymezeny prostor,

- dostatecny casovy fond.

Dokonala znalost prostiedi ve kterém se odsouzeni pohybuji piedstavuje
negativni faktor zejména ve vztahu K uziti nékterych operativné patracich
prostiedkti. Relativné tzce vymezeny prostor v kombinaci s dlouhym ¢asovym
usekem, po ktery v ném odsouzeni musi travit, zaklada dokonalou znalost
prostiedi odsouzenych. Jakékoli technické nebo personalni vyboceni tak nelze
provést v dostatecné utajené konformité. Samotny vstupni pozadavek na
umisténi nékterych technickych operativné patracich prostredki je tak znaéné

ztizen.

Vykon trestu odnéti svobody sdruzuje osoby s riznou intenzitou
kriminalnich zkusenosti. V ramci socializa¢nich procest tak dochazi k pfimému
1 nepfimému pfedavani krimindlnich zkuSenosti a zejména zkusenosti s Cinnosti
a taktickymi postupy policejnich orgénd. Policejni orgén tak vstupuje do
prosttedi  nespolupracujicich  osob  obeznamenych se  zakladnimi

kriminalisticko- taktickymi postupy.

Uzce vymezeny prostor predstavuje negativni prvek vytvafejici pevné
mantinely pro operani prostor policejnitho orgénu. PrestoZe uvedena
skute¢nost zaklada spoustu negativnich vychodisek, 1ze v dané skute¢nosti
nalézt 1 pozitivni faktor. Odsouzeni se pohybuji nejen v pfesné stanoveném
prostoru, ale dodrzuji jasné€ stanoveny a piedvidatelny ¢asovy reZim. Policejni
organ tak ziskava presny ¢asovy snimek a o ¢innosti odsouzené¢ho, tedy faktor,

s kterym se pfi obvyklém provéfovani trestné ¢innosti téméf nesetka.

Dostatecny casovy fond umoziuje odsouzenym planovani trestné ¢innosti
Vv dostatecné casové konformité. Pokud odsouzeny neni pracovné zatazen, travi
pfevaznou cast vykonu trestu v urcité ne€innosti umoznujici podrobné
planovani trestné Cinnosti s vyhodnocenim vSech piipadnych rizik mozného

odhaleni.

Vyse uvedené skute¢nosti tak piedstavuji zejména negativni faktory, jez Si
policejni organ musi pied zahdjenim proveéfovani uvédomit a plan vysetfovani
svolbou kriminalisticko - taktickych postupti pfizpasobit v souladu se
specificnosti zajmového prostiedi.
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13. ZAVER

Vhled do historie vézenstvi nepiedstavoval ambiciozni cil poskytnout
ucelené zpracovany historicky obraz Ceského vézenstvi, ale poskytnout vychozi
zaklad pro zpracovani rigordzni prace, které je soucasti vézenstvi a vézenské
subkultury. Vyvoj a formy vézenstvi vzdy odpovidaji slozitému a rozmanitému
vyvoji spole¢nosti. S vyvojem spole¢nosti dochazelo i K vyvoji trestani a vykonu
trestu v jeho rozmanitych podobach. Vyvoj a povaha trestu byla vzdy poplatna
urovni vyspélosti jednotlivych spolecnosti, zejména reflektoval vyvoj soudnictvi,
prava a pozvolného zakotveni lidskych prav do pravniho systému. Prichodem
jednotlivych etap Ceského vézenstvi je v praci demonstrovan jeho vyvoj od
politicky zatizené instituce po soucasnou formu reflektujici nejvyssi pozadavky
demokratické spole¢nosti a pravniho statu. Lze tak ucinit zavér, Ze v soucasné dobé
je vézenistvi v Ceské republice na Grovni nejvyspélejsich evropskych vézeiskych

systémd.

Pro poznani kazdé formy kriminality je nutné analyzovat a poznat prostiedi
ve kterém vznika a existuje. V praci jsou shromazdény informace o objektech,
persondlnim obsazeni, organizacni struktufe a legislativnim ukotvenim Vézenské
sluzby Ceské republiky. Dale souvisejici data o aktualnim poétu véznénych osob
s pfedlozenim ¢asové osy vyvoje po¢tu véznénych osob od roku 2015. Vézenska
populace byla v ptedlozené praci statisticky profilovana dle pohlavi, stafi, trestné
¢innosti, narodnosti a dalSich kriminologicky vyznamnych determinanti. Na
zéklade uvedeného, je tak mozné predlozit aktualni obraz prostredi, kde se pachani
trestné Cinnosti sice obecné nepfedpoklada, ale ke kriminalnimu jednani zde

dochazi.

Protoze téma prace se tyka trestné ¢innosti véznénych osob, bylo nutné pro
stanovené mantinely pifedkladané prace teoreticky, v legislativnim zékladu,
zpracovat nepodminény trest odnéti svobody a vykon tohoto trestu. Ceské pravo je
zalozeno na smisené teorii trestani na jejichz principech lze definovat zakladni ucel
trestu, kterym je ochrana spoleCnosti pied pachateli trestnych cinli, zabranit
odsouzenému v dal§im pachani trestné ¢innosti, vychovavat odsouzeného k tomu

aby vedl fadny zivot a vychovné plsobit na ostatni cleny spole¢nosti.
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Prave tucel trestu v piimé konfrontaci se samotnou existenci kriminality
véznénych osob, demonstrované vysokou dynamikou, zaklad4 prostor pro Sirsi
diskurz o efektivnosti souc¢asného ,,trestani a schopnosti dostat svému zakladnimu
G&elu. Ugel trestu spoéivajici v zamezeni odsouzenému v dal§im pachani trestné
¢innosti se s ohledem na prezentovana statisticka data jevi jako zcela neucelny.
Z pohledu efektivnosti Gcelu trestu je alarmujici zejména dynamika trestné ¢innosti
véznénych osob. Vyhodnocenim prezentovanych statistickych dat bylo zjisténo, ze
od roku 2014 az do roku 2020 dochazi ke kontinualnimu narGstu poctu
provéifovanych pfipadil 1 poctu provéfovanych véznénych osob. Za pomérné
kratkou dobu doslo k enormnimu nartstu poctu provéfovanych trestnych ¢inti. Za

poslednich 5 let je evidovan narist kriminality véznénych osob 0 279 %.

Fundamentalné deklarovany ucel trestu je tak, v pfimé konfrontaci se
statistikou kriminality véznénych osob, ohrozen. Nepopiratelna existence trestné
¢innosti véznénych osob ma negativni pfesah i na dals$i uvadéné ucely trestu,
kterymi jsou ochrana spolecnosti pfed pachateli trestnych ¢inli, vychovavat
odsouzeného k tomu, aby vedl fadny zZivot a vychovné plsobit na ostatni ¢leny
spolecnosti. Zejména drogova trestna Cinnost a nékteré projevy nasilné trestné
¢innosti vyzaduji spolupréci a podil na trestné ¢innosti i dalSich nevéznénych osob
(zajisténi omamné a psychotropni latky, jeji zaslani do stfeZenych prostor, zajisténi
finan¢nich prostfedkd, atd). Trestnd Cinnost véznénych osob tak muize vyrazné
presahovat vykonem trestu vymezeny prostor a kriminaln¢€ i viktimiza¢né ptsobit
mimo tyto prostory. Nezanedbatelny by byl jisté téZ negativni sociologicky dopad
na spolecenské klima v pfipadé, ze informace o kriminalité véznénych osob by se

dostaly do povédomi Sir§iho okruhu osob.

Pf1 zpracovani rigor6zni prace jsem absolvoval velké mnoZstvi nepfimo
tematicky zaméfenych rozhovori, zZ nichz je zfejmé, Ze vétSinova spolecnost
nepiedpoklada existenci trestné €innosti osob ve vykonu trestu odnéti svobody.
Kriminalitu véznénych osob je tak tfeba vnimat nejen jako piimé ohrozeni
zékladnich podstat trestu samotného, ale také v SirSich spolecensky-bezpecnostnich

souvislostech.

Hlavnim cilem prace je poskytnout fenomenologicky popis kriminality
véznénych osob v souladu s pozadavky kriminologické védy, volbou vhodnych
kriminologickych pfistupii k poznani kriminality S akcentem na vybrana

trestnépravni, kriminalistickd, kriminologicka, penologickd a sociologicka
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specifika. Pfes nékteré vyrazné odliSnosti vykonu trestu odnéti svobody, vykonu
vazby a zabezpeCovaci detence, je prace zaméfena na véznéné osoby v Sir§im
kontextu, tedy na viechny osoby ve véznicich na uzemi Ceské republiky. Pro
urceni stavu kriminality byl zjiStovan rozsah kriminality jako zakladni definicni
znak kriminality. Vyhodnocenim validnich dat bylo zjisténo, Ze v roce 2020 bylo
policejnimi organy dle ustanoveni § 158 odst. 3 tr. fadu zahéjeno celkem 1 206
piipadii provéfovani pro podezieni ze spachani trestného ¢inu spachaného ve
véznicich. Z celkového poctu 1206 provefovanich byly ukony trestniho fizeni
zahajeny pro podezieni ze spachani 1 590 trestnych Cinii. Trestni fizeni bylo

zahajeno celkem proti 1 420 véznénym osobam.

Index kriminality byl stanoven sohledem na odlisnosti kriminality
véznénych osob a explicitné vyspecifikovan pro socidlni subkulturu osob ve
vykonu trestu. V piipad€ kriminality véznénych osob se bude vzdy jednat o Cisty
index kriminality. Jestlize, dle statistickych ukazateli ke dni 31.12.2020,
vykonavalo ve véznicich CR trest odnéti svobody 17 612 a v tomto obdobi bylo
spachano 1 590 trestnych ¢ind, byl index registrovanych trestnych ¢ind v roce
2020 stanoven na 903 ( na 10000 odsouzenych). Dal$im vyznamnym
fenomenologickym faktorem je dynamika kriminality pfedstavujici vyvoj
kriminality a odraZejici nebezpecnost kriminality pro spolecnost. Jak jiz bylo
uvedeno vyse, porovnanim a vyhodnocenim statistickych dat bylo zjisténo, ze za
poslednich 5 let doSlo k narGstu kriminality véznénych osob o 279 %, coz
v komparaci s ostatnimi formami kriminality pfedstavuje nejvyrazngjsi

kvantitativni vzestup.

Z vyzkumného hlediska byly pomérné piekvapivé vysledky provedené
analyzy struktury kriminality v&znénych osob. Vychozi data byla zjisténa
z dostupnych statistik Vézeiské sluzby CR a Policie CR, které vsak pro svou
neuplnost nespliiovaly pozadavky cile této prace. Statisticka data tak byla doplnéna
a konkretizovana o informace vyzadané dle zakona ¢. 106/199 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim. Na zaklad€ uvedeného je v prace predloZena a prezentovana
struktura kriminality véznénych osob. Provedenou analyzou byly kvantitativné
definovany a strukturovany jednotlivé trestné Ciny reprezentované zejmeéna
mnozinou nasilné kriminality, drogové kriminality a trestného ¢inu maieni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykdzani dle § 337 tr. zdkoniku. Piekvapivou absenci

nékterych predpokladanych trestnych ¢inG (napf. sexualné motivovanych nebo
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majetkovych) Ize vysvétlit vysokou mirou latence provazejici kriminalitu
véznénych osob. Uvedené bylo potvrzeno i provedenym fizenym rozhovorem
s vedoucim Odd¢leni prevence a stiznosti Véznice Ptibram, por. Mgr. Jaroslavem
Jandou. Piestoze popis diivodi latence kriminality véznénych osob nebyl jednim ze
stanovenych cila prace, bylo na zdklad¢ prezentovanych zjisténi nutné toto téma
zpracovat a zajistit tak ucelenost fenomenologického zpracovani. Vyznamnou
technikou pro prezentované zavéry byl fizeny rozhovor s byvalou véznénou osobou

Romanem Gazdikem a Martinem Luftem.

Pro vyty€ené ucelené zpracovani kriminality véznénych osob bylo téz
pfistoupeno ke zpracovani problematiky véznénych Zen a cizincl. Byla ziskdna,
vyhodnocena a zpracovana vychozi statisticka data o poctu véznénych osob cizi
statni prislusnosti. Dale zpracovany informace o poctu odsouzenych cizi statni
prislusnosti. Z celkového poctu véznénych osob ke dni 31.12.2020 bylo 8,3 %
véznénych osob cizi statni piislusnosti. V tabulce ¢.9 je ptedlozeno zpracovani
kriminality véznénych cizich statnich piislusnikd za obdobi od roku 2015 do roku
2020 s uvedenim poctu trestnych ¢inli za kazdy rok a statni piisluSnost véznénych
pachatelii. Odsouzeni cizi statni pfislusnosti tak predstavuji 2,67% znadmych
pachateli kriminality véznénych osob. Uvedené vysledky byly komparovany
s registrovanou Kriminalitou cizich statnich pfislusnikéi v CR kde z celkového
poctu registrované kriminality pfedstavuji pachatel€ cizi statni ptislusnosti 3,83 %

znamych pachatelt.

Ve stejné zkoumané linii byla zpracovéna tematickd oblast kriminality
véznénych Zen. Data k této oblasti nebyla dostupna a vSechny podklady byly opét
ziskany zejména vyuzitim zdkona ¢. 106199 Sb., o svobodném pfistupu
K informacim a ptiléhavé tematicky doplnéna fizenymi rozhovory. Pied primarnim
zpracovanim tématu byl proveden §irsi vhled do problematiky véznénych Zen. Byla
predlozena zpracovana data k poc¢tu vé€znénych zen a ty déle kvalifikovana dle véku
odsouzenych, délky trestu a dalSich kritérii. Nasledné bylo pfistoupeno ke
zkoumani kriminality véznénych Zen. Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozi ¢asti prace
za rok 2020 byly ukony trestniho fizeni zahajeny pro podezieni ze spachani 1 590
trestnych Cind. Trestni fizeni bylo zahdjeno celkem proti 1 420 véznénym osobam
Z vyse uvedeného poctu trestnych ¢inidl véznénych osob bylo zahajeno proveérovani
ve smyslu ustanoveni § 158 odst. 3 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim, ve znéni pozdéjSich predpist, proti 35 véznénym Zenam. Dynamika
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trestné Cinnosti véznénych Zen je totozna s dynamikou kriminality véznénych
muzl. Ve sledovaném obdobi od roku 2015 dochéazi k pomérnému zvySovani poctu
véznénych zen pachajici trestnou ¢innost. Jestlize v roce 2015 bylo z celkového
poctu 359 provétovanych véznénych osob pouze 8 Zen, v roce 2020 to bylo jiz
uvedenych 35. Byla téz analyzovana a v predlozené praci prehledné prezentovana
struktura trestné c¢innosti véznénych Zen za rok 2020 suvedenym pocétem
pachatelek konkrétnich trestnych ¢ind. Byla také provedena analyza podilu

véznénych zen na celkové kriminalité véznénych osob.

V rigordzni praci je proveden podrobny morfologicky popis specifické,
dosud cCaste¢né tabuizované a odbornou vefejnosti opomijené, kriminality
véznénych osob. Pii zpracovavani hlavniho cile predlozené prace bylo vychézeno
ze zakladnich fenomenologickych piistupti k  popisu kriminality, explicitné
vyspecifikovanych pro zkoumanou oblast vézenského prostiedi. Kriminalita
véznénych osob byla zkoumana a definovana, dle pozadovanych kriminologicko —
teoretickych vychodisek, z pohledu stavu, struktury, indexu, tihy a dynamiky
kriminality. Za dodrzeni pozadavku komplexnosti byl popis doplnén o zkoumané
podoblasti kriminality véznénych Zen a kriminality véznénych cizinct. S ohledem

na vySe uvedené byl hlavni cil pfedlozené rigor6zni prace naplnén.

Druhé ¢ast predlozené prace sméiuje k naplnéni stanovenym podcilii prace.
Struktura kriminality véznénych osob byla popséna a definovéana v pfedchozi ¢asti
prace. Na zdkladé¢ uvedeného zpracovani byla stanovena kvantitativné
nejvyznamnéjsi trestna ¢innost véznénych osob. VEznéné osoby se ve vymezeném
sledovaném obdobi dopoustéli nejcastéji trestného ¢inu mareni vykonu tGfedniho
rozhodnuti a vykéazani dle § 337 tr. zdkoniku, nedovolené vyroby a jiného nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zakoniku, nasili proti
ufedni osobé dle § 325 tr. zdkoniku, ublizeni na zdravi dle § 146 tr. zdkoniku a

vydirani dle § 175 tr. zdkoniku.

Uvedené trestné Ciny byly popsany z pohledu trestnépradvni teorie a
jednotlivé vybrané skutkové podstaty trestnych ¢inii zasazeny do teoretického
zpracovani  kriminality véznénych osob. Trestné Ciny byly vyprofilovany do
prostiedi vykonu trestu odnéti svobody. Zdiiraznéna byla téz specifika trestné
¢innosti véznénych osob a tato demonstrovana na vybranych trestnych cCinech.
Zpracovani trestnych ¢inl zasazenych do kontextu kriminality véznénych osob je

dale konkretizovdno a doplnéno pftiléhavou judikaturou Nejvyssiho soudu.
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U popsané trestné ¢innosti byly, na zaklad¢ fizenych rozhovoria a praxeologickych
zkusenosti, vyzdvihnuty nejéastéjsi projevy zkoumané kriminality. V ptipadé
mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani je tak zpracovana problematika
pouzivani telekomunikaénich zafizeni a to, jak vlegalni tak nelegalni roviné
uzivani. Je uvedeno jak pravni ukotveni umoziujici povoleny telekomunikacni
kontakt, tak i pfedstaveny nékteré formy nelegalni komunikace uzivané véznénymi

osobami k pachani trestné ¢innosti.

V piipad€¢ drogové kriminality je zvlast zpracovana problematika praniku
navykovych latek do stiezenych prostor véznice. Na zdkladé praxeologickych
zkuSenosti, studia vySetfovacich spisi a fizenych rozhovorii jsou prezentovany
nejcastej$i formy distribucnich kanali omamnych a psychotropnich latek do véznic
CR. Piestoze zpuisobu prinikil je cela fada a kazda distribuéni cesta je zavisla na
intenzit¢ bezpeCnostnich opatieni, lze stanovit nejcastéjsi formy pruniku
omamnych a psychotropnich latek. Témito je proneseni pracujicim odsouzenym
z venkovniho pracovisté¢ do stfezenych prostor véznice, zaslani navykové latky
V povoleném baliku nebo korespondenci, piechoz a predani ndvykové latky pfi
povolené navstéve. V zavéru kapitoly jsou téz zminény aktudlni trendy zaslani

navykovych latek v korespondenci advokata.

Nedilnou soucasti kriminologie je prevence kriminality. V ptedlozené
rigor6ézni praci jsou zpracovany aktualni opatfeni prevence kriminality se
zaméfenim na profilaxni opatfeni nésilné a drogové kriminality uplatiiované
Vv prostiedi vykonu trestu odnéti svobody, vazby a zabezpe€ovaci detence. V zavéru
1ze konstatovat, Ze vézenska zatizeni jiZ ze své podstaty a icelu disponuji mnozstvi
zabranujicich stavebné-technickych 1 systémovych opatteni. V pfimé konfrontaci
s dynamikou kriminality véznénych osob je vSak nutné vyvolat diskurs o
efektivnosti a aktualizaci téchto opatieni. VéEtSina opatieni nereflektuje ménici se
zpiisoby kriminalniho jednani a aktudln€ nereaguje na zjiSténé kriminologické
poznatky kriminality véznénych osob. Nutno zaroven dodat, Ze pravé absence
cileného zkouméani kriminality véznénych osob neumoznuje predkladat zavéry na

nichz by mohlo dojit k nasledné tipravé a aktualizaci preventivnich opatieni.

V zavérecné kapitole prace je zpracovan posledni stanoveny podcil prace,
kterym je popsat nékteré odliSnosti kriminality véznénych osob z pohledu taktiky a
planovani proveérovani této trestné Cinnosti. Pfedchazejicim teoreticky-popisnym

zpracovanim, studiem vysetfovacich spisii, fizenymi rozhovory a zejména z vlastni
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zkuSenosti byla definovana a popisné uvedena nejzakladné;jsi specifika vézeniského
prostiedi ptimo formujici krimindlnich jednani. V zavérecné kapitole jsou uréeny
a blize definovany zdkladni negativni faktory vézenského prostiedi, které maji
zasadni vliv na provadéné provéiovani. Témito jsou dostatecnd Casova dotace,
dokonald znalost prostfedi a rezimu, pfenos kriminalnich zkuSenosti, uzce
vymezeny operacni prostor a zvlastni formy komunikace véznénych osob. S témito
negativnimi skute¢nostmi je policejni organ konfrontovan v pfipad¢ zahajeni
proveéfovani trestné Cinnosti ve vykonu trestu odnéti svobody a proto je nutné, jiz
pfed samotnym zahajenim provéfovani, tyto dostatecné poznat a analyzovat ve

vztahu ke konkrétnimu ptipadu.

Nejzéasadnéjsim problém provazejici celé zpracovani predlozené préace byl
nedostatek tematicky zamétené odborné literatury. Téma kriminality véznénych
osob neni dosud nikde ucelen¢ odborn€ uchopeno a tak dosazeni vytyceného cile

vyzadovalo zpracovani mnoha tematicky pfibuznych segmentt a validnich dat.

Neucelené zpracovani kriminality véznénych osob se jiz v samotné praci
vyprofilovalo jako negativni faktor pro mozna stanoveni novych aktualnich
preventivnich opatfeni, protoZze pravé prevence kriminality ve svém zdkladu

vychazi z prvotniho poznani kriminality.

S ohledem na dynamiku zkoumané trestné ¢innosti a jeji celospoleenské
dopady zpochybiiuyjici ucel trestu, lze predikovat, Ze v organy ¢inné v trestnim
fizeni budou nuceni zaméfit svou pozornost i do prostfedim kde se pachdni trestné
¢innosti obecné¢ nepiedpokladd. Efektivni kontrola kriminality ve formé
represivnich 1 nerepresivnich opatieni v§ak bude vyZadovat poznani patologického
jevu v sirsich souvislostech. PfedloZena prace by tak mohla byt prvnim krokem ke

kriminologickému uchopeni dosud ptehliZzené kriminality véznénych osob.
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Foreign language resume

The basic theme of the presented rigorous thesis is the criminality of
imprisoned persons as a new criminological phenomenon. The main
objective of the thesis is to provide theoretical and practical insight into the
examined professional thematic area and to present a comprehensive
criminological treatment of the criminality of prisoners using basic
criminological approaches to the knowledge of crime. To present a
theoretical description of selected crime using a phenomenological
approach using a description of the state, structure and dynamics of crime,
processed into a narrowly defined environment of prisoners. In connection
with the set main goal, valid data will be processed when describing the
structure, state and dynamics of crime and the current development of the
criminality of prisoners will be demonstrated on the result of the analysis.
The morphological description of crime, while maintaining basic
criminological practices, will be based on social developments placed in the

overall context of prison history.

The partial aim of the thesis is to define and further grasp a specific
form of crime with an exact definition of its characteristic determinants
representing fundamental differences from "ordinary” forms of crime.
Characteristic differences will be presented in the context of comparison
with registered crime. Based on the processing of the state and structure of
the criminality of prisoners, the quantitatively most significant criminal
activity of the prisoners will be explicitly defined and this processed from
the point of view of the criminal law theory "de lega lata” with an emphasis
on the qualified facts of individual crimes applicable in the environment of
imprisonment.The individual subchapters of the rigorous thesis will be
suitably complemented by the possibilities of preventive measures,

reflecting the peculiarities and specificity of the prison environment.

Another partial objective of the thesis will be, based on the previous
theoretical elaboration, to find and define the specifics of the criminality of
imprisoned persons in relation to the activities of the police authority.
Describe the most significant negative factors that by their The first part of
the thesis contains a criminological description of the criminality of

prisoners. The description is created on the basis of a description of the basic
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elements of crime. Status , structure, dynamics, crime index. The thesis
uses basic statistical data of the Police of the Czech Republic and the Prison
Service of the Czech Republic. significance interfere with the activities of
police authorities in detecting this crime. For the required comprehensive
completeness, the data provided will be supplemented by a requested
communication from the Prison Service of the Czech Republic regarding
the request for information within the meaning of § 2 par. 1 of Act No.

106/199 Coll., on Free Access to Information.

Based on the data obtained, the most frequent criminal activity of
prisoners is identified. Individual crimes are then described from the point
of view of the theory of criminal law. The specifics of the criminal activities
of imprisoned persons were also highlighted and demonstrated on selected
crimes. The processing of crimes set in the context of the criminality of
prisoners is further specified and complemented by the relevant case law of
the Supreme Court. In the case of the described criminal activity, the most
frequent manifestations of the investigated crime were highlighted on the
basis of controlled interviews and praxeological experience. In the case of
obstruction of the enforcement of an official decision and expulsion, the
issue of the use of telecommunication equipment is thus processed, both in
the legal and illegal level of use. Both the legal anchoring allowing
permitted telecommunication contact and the introduction of certain forms

of illegal communication used by prisoners to commit crimes.

An integral part of criminology is crime prevention. The presented
rigorous thesis elaborates current measures of crime prevention with a focus
on profiled measures of violent and drug crime applied in the environment

of imprisonment, custody and security detention.

In the final chapter of the thesis, the last sub-objective of the thesis
is elaborated, which is to describe some differences in the criminality of
prisoners from the point of view of tactics and planning of screening of this

criminal aktivity.
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