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Posudek oponenta na bakalarskou praci Duy Uyen Duongové na téma

»Evropské antidiskriminac¢ni pravo se zamérenim na svobodu nabozenského vyznani*

(Plzen, 2022, 51 c¢islovanych stran)

I. Téma prace
PredloZzend bakalarskd prace je zaméfena na vcelku Kklasickou problematiku
antidiskriminac¢niho prava EU, ovSem s konkrétnim fokusem sméfovanym na otazku svobody
nabozenského vyznani. To je dnes ryze aktudlni pravni téma, jehoz volbu vramci

bakalarského studia Ize rozhodné kvitovat s povdékem.

II. SpInéni cili prace, obsahova aroven
Samotnd prace je clenéna uvod, 4 cislované kapitoly a zavér. Struktura celého dila a
provazanost jednotlivych ¢asti oponentovi pripada vcelku srozumitelna a logicka. Autorka se
nejprve vyporadava s vymezenim zakladnich pojmi, poté se konkrétné vénuje problematice
nabozenské diskriminace, v samostatné tieti kapitole analyzuje relevantni judikaturu SDEU a
ESLP a zakoncuje své pojednani rozborem otdzky noSeni muslimskych §atki. Je velmi vhodné,
Ze se autorka vénovala jen konkrétnimu vyseku antidiskrimina¢niho prava, nebot na

v

omezeném pudorysu bakalarské prace neni mozné Sirsi téma dostate¢né analyzovat. Na
druhou stranu kriticky hodnotim fakt, Ze se autorka nepokusila definovat konkrétni pracovni
otazku ¢i hypotézu, kterou by mohla ve svém dile posléze potvrzovat ¢i vyvracet. Tomuto pak
odpovida i zavér prace, v némz autorka dospiva jen k obecnému konstatovani, Ze omezeni

noSeni muslimskych satki je podle judikatury mozné, avsak pouze pokud je primérené a

sleduje legitimni cil.



II1. Formalni a teoreticka aroven prace
Z formalniho hlediska je hodnocena prace napsana odborné korektnim a srozumitelnym
jazykem, pouziva spravné citacni a poznadmkovy aparat, jenZ je navic na bakalaiskou praci
s celkovym poctem 138 poznamek pod carou nadprimérny. Dilo je logicky strukturovano,
jednotlivé ¢asti na sebe vcelku vhodné navazuji, jen bohuzel absentuje smérovani téchto casti
k testovani konkrétnich pracovnich domnének. Soucasné se autorka velmi spravné pokousi
k popisovanym tématiim zaujimat i vlastni stanoviska, byt vradé pripadi ne zcela
vyargumentovana (coz lze ale u bakalarské prace pochopit). Z pohledu teoretické urovné
dokazala autorka shrnout podstatné prvky analyzovaného tématu. BohuZel vSak kviili
absentujicim hypotézam ¢i pracovnim otazkam, které se odrazeji i v pomérné mélkém zavéru,
celé dilo celkové plsobi dojmem odborné informacni brozury, tedy jen jako ctiva a
srozumitelné zpracovana syntéza avsak s vyrazné limitovanym odbornym prinosem. PrestoZe
se jedna jen o zakladni stupen kvalifikani prace, lepSi vymezeni konkrétnich vstupnich
piredpokladli ¢i hypotéz by praci vtisklo piinosnéjsi charakter a umoZznilo dospét k vice

specifickému zavéru.

IV. Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zavérem si dovoluji svoje stanovisko shrnout tak, Ze hodnocena prace i pies uvedenou Kkritiku
spliiuje minimalni obsahové, formalni i odborné pozadavky kladené na bakalarské prace, a
proto ji doporucuji k obhajobé s predbéZnym hodnocenim vyborné az velmi dobfe. V ramci

ustni rozpravy navrhuji, aby autorka zodpovédéla otazku:
Proc¢ se domnivadte, Ze se SDEU ve véci C-157/15 Samira Achbita v. G4S aZ prilis zabyval tim, zda
politika neutrality predstavuje legitimni cil, a pritom opomenul vzit dostatecné v tivahu dopad

takového jedndni na prdva a svobody dotcené osoby? Jaky diivod pro posuzovdni legitimity

Soudnfi dviir podle Vds mel?

V Plzni dne 30.04.2022

Mgr. Tomas Krivka, Ph.D.



