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1 UVOD

Mnozi badatelé se snaZili o adekvatni charakteristiku renesanéni
epochy ¢&i o jeji vymezeni. Na toto obdobi Ize nahlizet riGznymi zplsoby,
z nichz kazdy odpovida zaméreni konkrétniho badatele, jeho pohledu na
dané obdobi a v neposledni fadé také dobé, kdy se samotné badani
odehravalo a prace o ném byla napsana. Obraz renesan¢niho svéta se
tak mUze meénit podle uhli pohledu jednotlivych historik(l. Pfedpokladem
jsou metody badani, pouzita vychodiska €i stanoviska, jaka byla k této
dobé zaujata.

Pro svou bakalafskou praci jsem si vybrala dvé koncepce obdobi
renesance, dvé rozdilné interpretace, dva pohledy vyznaénych
historiografll. Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze kazdy z autor( pojal
renesanci jako zcela odliSny pojem. Burckhardtovo dilo pfedstavuje
koncepci renesance jako epochy optimismu. Naproti tomu akceptovat
koncepci Delumeauovu znamena pfijmout védomi, Ze zivot ve
sledovaném obdobi byl plny pesimismu. Budu se snaZzit prace obou
autor konfrontovat, &imz bych chtéla ukazat, jak nejednoznaénym
obdobim renesance byla a rovnéz prezentovat, do jaké miry je historické
badani zavislé na zvolenych vychodiscich, metodice a pfislusnosti k urcité
historiografické Skole.

Vychodiskem této prace jsou dvé pojeti renesance, tedy prace
Svycarskéeho historika Jacoba Burckhardta, ktera bude konfrontovana
s koncepci Jeana Delumeaua. Ackoliv v nékolika bodech prace
koresponduji, obé& pojeti renesance se vyrazné odliSuji. Nachazeji se
v nich krajni stanoviska, o kterych se da fici, ze kontrastuji. V zasadé se
vSak prace obou autor doplnuji a vznika zajimava moznost srovnani. Ve
shaze o dosazeni pluralitnéjSiho pohledu na obdobi renesance budu brat
Vv potaz nazory tfetiho autora a tim je Peter Burke. Je vtomto pfipadé
predstavitelem soufasného historiografického pfistupu a &etné aspekty

jeho prace vhodné doplnuji obé stéZzejni koncepce. Budu reflektovat
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i zavéry dalSich badatel(l piSicich o obdobi renesance, které umozni
komplexni pohled na jednotliva témata, ale i na renesanéni dobu jako
celek.

V této praci chci zkoumat to, zda Ize Zivot v obdobi renesance
interpretovat spiSe optimisticky, &i zda byl plny pesimismu. Tyto kategorie
umozni pojednat o individualismu v obdobi renesance. Dale bych se
chtéla vénovat tématu svobody a lidské dulstojnosti a Uloze strachu
v obdobi renesance. Tématem prace je renesanéni spole€¢nost jako
seskupeni lidi se v8im, co jejich Zivot ovliviiovalo at jiz v kladném ¢&i
zaporném smyslu.

Na zalatku prace prFedstavim pfistupy Burckhardta i Delumeaua,
jejich postoj ke sledovanému obdobi a predevsSim spolec¢né i rozdilné
aspekty jejich dila. V celé praci bude pohlizeno na ¢lovéka v kontextu
socialni skupiny, do které patfil, nebot ekonomicka situace a spolec¢nost,
ve které Zil asi nejvice ovlivnily jeho existenci. Diky konfrontaci dvou
rozdilnych pfistupld se budu zabyvat jak spole¢enskymi elitami, tak
Jidovymi vrstvami“, které byly reflektovany obéma autory. O riiznosti obou
pojeti pojednam jak v kapitole o mytu ,zlatého véku“ tak i v kapitolach
o individualismu a lidské svobodé. V posledni kapitole prace zminim
pfistup Petera Burka, jenz je jednim z nejreprezentativnéjSich sou€asnych
pohledd na renesanéni obdobi. Na konci prace provedu komparaci
Burckhardtovy a Delumeauovy koncepce.

Zamérem této prace je jednak predstavit pfistupy obou autoru
k obdobi renesance a zarovefi upozornit na problemati¢nost chapani
renesanéni doby jako celku. Tedy budou postaveny vedle sebe
Burckhardtova velmi vlivna koncepce s méné znamym pojetim
Delumeauovym. Obé pojeti budou doplnéna o hlediska Burkova pfistupu.
Chci poukazat na to, Ze pohledy na podobné problémy zasazené do
rozdilnych kontextll nemusi byt vZdy shodné. Analyzou praci obou autor(i

chci pfispét ke komplexnimu pohledu na renesanéni dobu.



2 BURCKHARDT VERSUS DELUMEAU

Burckhardtiv (1818-1897) pfistup krenesanéni eposSe byva
oznacovan jako optimisticky. S tim Ize souhlasit, a¢koliv i vjeho praci
muzeme pozorovat kontrasty. Renesanéni Italii vnima jako zemi, kde lidé
trpi pod nadvladou tyrand, kde neustale dochazi kriznym valeénym
stfetim a spiknutim, a kterou také postihuji morové epidemie. Zaroven
z jeho préace citime velkou davku optimismu. Vé&fi v €lovéka, ktery ma silu
vzdorovat a osvobodit se od vSeho zlého, od nesvobody, od ,nadvlady
tyrana“.!

Burckhardtova prace byla silné ovlivnéna jeho puvodni specializaci,
co? byla historie uméni.? Od toho se odviji i styl jeho tvorby. Knihu Kultura
renaissanc¢ni doby v Italii (1860) psal jako ,esej o duSevni a kulturni
historii“,> nebot filosofie jako takovad byla podle Burckhardta maélo
podnétna (meagre - skrovna).* Zabyval se dénim v obdobi renesance, jez
vnimal skrze postoje a hodnoty uznavané mensinou bohatych a vlivnych.”
Své badani zemépisné situoval do Italie, kter4 diky realné odvaze
a individualismu svych lidi, méla byt vzorem pro celou Evropu. ltalsky
narod pokladal za predvoj renesanéniho ,prohlédnuti“.® Itala vnimal jako
probouzejici se osobnost. Opévoval prototyp hrdiny, jenz odkryl zavoj
stredovékého mysleni a rozhodl se byt odvaznym a napadnym.’ Italie
sama pak byla podle Burckhardta kolébkou renesance. Celé sledované

obdobi nazval ,zlatym vékem“? Stat v jeho podani se stal ,uméleckym

dilem“® a probudivsi se Ital byl pojmenovan jako ,dusevni individuum®.*

' J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 136.

> B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 19.

® ...abroad essay on intellectual and cultural history, B. P. Copenhaver, Renaissance
Philosophy, s. 20.

B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 20.

P. Burke, ltalska renesance, s. 13.

J. Burckhardt, Kultura renaissan¢ni doby v Italii, s. 139.

J. Burckhardt, Uvahy o svétovych déjinach, s. 140.

J. Burckhardt, Kultura renaissan¢ni doby v Italii, s. 139.

B. P. Copenhaver, B., P., Renaissance Philosophy, s. 19.
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Podle Burckhardta, jenz je oznaCovan za ,dosud nejvétSiho
historika renesance®,'* je historicita zavazek k minulému.*? ,Uplynulé
nalezi k naSemu majetku. VSe je tfeba shromazdovat, rekonstruovat
a zanechat jako dé&dictvi pro dalsi generace.*®* V knize Uvahy
o svétovych déjinach mizeme ¢ist: ,Historicita je pravem a povinnosti, je
zaroveri také potfebou, je to svoboda uprostred vazanosti a nutnosti“.**
Jako historik vychazi Burckhardt z dobovych pramen(. Cituje osobnosti
jako jsou Petrarca, Dante, Pico della Mirandola, Machiavelli a dalsi.
V jeho préaci nachazime jednotlivé udalosti, letopoc&ty, jména vyznacnych
renesan¢nich osobnosti. Stylem prace neni zobrazeni historie
prostfednictvim Zivotopisu slavnych. V ramci jednotlivych témat se déj
odviji chronologicky.

Ve své praci Kultura renaissanéni doby v ltalii charakterizuje
renesanci jako ,moderni kulturu vytvofenou moderni spolegnosti“.’®
Z velké c¢asti je kniha vénovana politické situaci v ltalii v obdobi
renesance. Pozoruhodna je zejména koncepce renesancnich méstskych
statll (Florencie, Benatky, Ferrara a dalsi), tedy ,stat jako umélecké
dilo“.*® Od Burckhardta také pochazi obecné& uznavané rozdéleni dé&jin na
starovék, stfedovék a novovék, které chape jako politické.!” Renesance
sama se Vvjeho podani stava svébytnou a neni jen pokracovanim
stfedovéku. Nechape ji jen jako politicky a hospodarsky vyznamné obdobi
italskych dé&jin, ale vnima ji jako epochu evropského vyznamu, v€etné
vSech kulturnich, uméleckych a spole€enskych aspektl. Burckhardtova
koncepce renesance byla velmi vlivna a vedla mnoho historik(

k nasledovani.'®

J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 139.
P. Burke, Italsk& renesance, s. 10.

J. Burckhardt, Uvahy o svétovych déjinach, s. 16.
Tamtéz, s. 16.

Tamtéz, s. 10.

P. Burke, Italska renesance, s. 8.

B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 19.
Tamtéz, s. 19.

Tamtéz, s. 20.



BurckhardtGv pfistup k renesancéni epoSe byva €asto porovnavan
s pfistupem Jeana Delumeaua (nar. 1923 v Nantes). Pfistup tohoto
druhého historiografa k renesanénimu obdobi byva oznacovan jako
pesimisticky. Neni divu, nebot az pfili5 &asto se v jeho préaci objevujici
pojmy jako strach, uzkost, zoufalstvi, zbabélost, nejistota, pocit
bezmocnosti, pocit viny, hfich, povéry, Satan, duchové a podobné&.*
Na druhé strané lze také Cist o odvaze, troufalstvi, boji proti strachu,
revoluci. Jeho prace byvaji pomérné €asto stavény do kontrastu s dilem
Jacoba Burckhardta, ktery Zil, badal a psal zhruba o sto let dfive. Z velké
Casti je tomu tak proto, Zze se vénoval stejnému ¢asovemu obdobi dé&jin
a v podstaté i stejné problematice. Rozdil je ve stylu prace a take
v umisténi déje. Zatimco Burckhardt piSe o Italii, Delumeau se soustiedi
pfevazné na Francii. Pfimo se zde tedy nabizi nejen srovnani optimismus
versus pesimismus, ale také Italie versus Francie. Podobné, jako
Burckhardtovy prace nejsou vyhradné optimistické, tak i Delumeaulv
pesimismus byva €aste¢né kompenzovan, a to pfedevsim diky nazoru, ze
strach (s trochou nadséazky), mize ,plsobit i ozdravné“.?’ Jakkoliv se tyto
dvé koncepce na prvni pohled mohou zdat protichdné, v ramci SirSiho
studia je mozné dospét k nazoru, ze se spiSe doplAuiji.
Prace Jeana Delumeaua mély velky vliv pro badani o renesanci.
Daly by se fadit pod predmét kulturnich dé&jin. Autor pouZziva popisny,
velmi realisticky styl vyjadifovani. Na rozdil od Burckhardta svoje
vypravéni stavi na osudech oby€ejnych prostych lidi, které trapily opravdu
zasadni problémy. Stejné, jako Italove, se museli vyrovnavat s krutou
nadvladou tyranu. Navic ale daleko vétSi problém pro né znamenaly
moroveé epidemie, valky, bida, nespravedinost, fanatismus inkvizice,
reformace, boZi hnév a trest.?!

Zatimco nejvétSim nepfitelem v Burckhardtové praci byli tyrane,

s e

% J. Delumeau, Hrich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé, s. 8.
2% Tamtéz, L. Savlikova, zavér, s. 609.
21 J. Delumeau, Hrich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé, s. 7.



se pri blizSim pohledu jevi jako neustalé val¢eni... Nez nejvéetSi nepritel,
kterého ¢lovek vabec ma, jest on sam. Nemusi zdolavat nic obtiZznégjSiho,
nez svoje vlastni télo, svou vdli; nebot pro svou pfirozenost je toto
nachylné ke vSemu zlému.“?* Jakkoliv by se snad mohlo zdat, Ze
Delumeauova prace utoi na emoce C&tenare, jejim hlavnim cilem je
historicky zdokumentovat dobu a pfispét k jejimu pochopeni. V dile je
patrnd snaha odkryt vyznamnou zkuSenost dané kultury, totiz hluboky
pesimismus, ktery byl pfiznaény dokonce i pro takové obdobi, jakym
je renesance. Nemeéné vyznamnym aspektem je zde poukazani na fakt,
ze, at' si to pripustime, €i ne, hfich existuje. Delumeau vénuje pozornost
zavaznému a nadmérnému obvifiovani v déjinach zépadni civilizace.
Renesance v jeho pojeti se nam jevi mnohem temnéjSi, nez jak byva

obvykle popisovana.?
2.1 Vymezeni pojmu renesance

Vyrazem renesance (zlat. renasci - znovunarodit se) chéapal
Burckhardt jakési ,probuzeni se*,?* které nastalo po dlouhé dobé temna.
Tak byva charakterizovan stfedovék, tedy obdobi mezi padem fimské
civilizace a jeji obnovou, po necinném tisicileti ,evropského studeného
gotického hrobu“.?®> Jedna se o obdobi evropskych kulturnich dé&jin
pfiblizné mezi roky 1350-1600, obdobi zmény v nazirani na svét a na
Clovéka. Obdobi renesance nelze zcela piesné ¢asové vymezit.
Do riznych ¢&asti Evropy pronikala renesanéni kultura a vzdélanost
s riznymi odstupy. Za jeji kolébku je povaZzovana oblast dnesni ltalie,
odkud existuji zminky o procesu ,znovuzrozeni“ z prvni poloviny 14.
stoleti. Postupné pak pronikala do dalSich zemi Evropy a existovala spolu

se stfedovékou kulturou, sniz se prolinala. Skute¢né jméno dostala

J. Delumeau, Hrich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé, s. 7.

Tamtéz, L. Savlikova, zavér, s. 610.

J. Burckhardt, Kultura renaissan¢ni doby v Italii, s. 139.

...Europe’s cold Gothic tomb, B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 19.



renesance teprve od Jacoba Burckhardta vjeho slavné praci Kultura
renaissanéni doby v Italii.°

Hlavni postavou renesance je Clovék, ktery je sice stvofen k obrazu
bozimu, ale i on ma tvaréi schopnosti a tvofi. Dochazi k rozmachu uméni,
literatury a architektury. Nastaly velké zmény ve vSech oblastech, at' to
byla kultura, politika a nebo oblast socialni. Inspirace antickou kulturou
a vzdélanosti je bézna v evropskych déjinach. Také renesanéni myslitelé
obraceli svoji pozornost k feckému a fimskému vzoru. Snad kvuli tomu
vznikl dojem, Ze stfedovék byl jen jakymsi pfechodem mezi antikou
a moderni dobou.

Obdobi renesance nebylo jen idylické ale byla objevena a doloZzena
fada socialnich i kulturnich jevd, které toto pojeti zna¢né& zpochybriuji.
Zejména o téchto protichidnych jevech se mulZeme docist v pracich
Jeana Delumeau. Kromé vSeobecného rozvoje a rozkvétu spoleénosti,
uméni a individualismu existuji doklady o nasilné christianizaci,
zotroGovani, pronasledovani  Zidi, &arodé&jnickych procesech &
kolektivnim strachu z trestajiciho Boha. DalSim problematickym
momentem je proces takzvané reformace, kdy dosud jednotné
kfestanstvi bylo rozpolceno a vznikla potfeba je znovu odistit. To
znamenalo naboZenské valky, pronasledovani a vrazdy. Na zéakladé
vSech téchto aspektl je mozno fici, Ze renesanci, stejné jako zadné jiné
historické obdobi, nelze pfesné definovat jako né&jakou uréitou kladnou
¢i zapornou epochu v néjakém pifesném asovém useku.

Podobné probléemy se vztahuji i na renesanc¢ni filosofii. Hlavni
pozornost byla vénovana spiSe politickym a nabozZzenskym dé&jinam,
¢i déjinam uméni, nez filosofii samotné. Ta zUstala do jisté miry
nepovsSimnuta. Badatelé, ktefi se zabyvali obdobim renesance, vénovali
malo pozornosti jeho filosofii snad proto, Ze filosoficka literatura z tohoto

obdobi nenabizi tak velka jména jako Aristotelés &i Platon, Descartés,

%% B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 18.



nebo Akvinsky.?” To aZ pozdé&ji se jeji vztah k ostatnim oblastem védéni
zménil a pokud chapeme obsah a uUlohu filosofie ve svétle néjaké moderni
filosofické Skoly, at se jedna o pragmatismus, existencialismus,
novotomismus ¢i analytickou filosofii, stane se mySleni minulych dob
relevantnim a muZe tvofit vyznamnou souéast dé&jin filosofie.?® V dilech
vytvofenych v obdobi renesance Ize nalézt prameny vyznamné pro
pochopeni tehdejSi doby a cenny material pro historiografické badani.
Také diky témto pisemnym pamatkam, at pochazeji z pera ucitell
humanitnich véd neboli ,studia humanitatis“, ¢i renesancénich basniki
a spisovatell, byl objeven a docenén vyznam renesanéniho
humanismu.?

Existuje vice pfistupl k renesanéni filosofii. Podle jednoho hlediska
nepfinesla zZadna vyznamna jména a neni tfeba i vénovat vétsi
pozornost. Na strané druhé je ale oslavovana az nekriticky, jako
mysSlenkovy proud, ktery v podstaté dal vzniknout moderni Evropé.
Zatimco humanismus byl zalezitosti akademikl, renesance (znovuzrozeni
antického idealu c¢lovéka) zasahla vSechny oblasti zivota: lékafstvi,
techniku, pravo i obchod, ale pfedevSim vytvarné uméni. Z této doby je
znama fada tvlréich osobnosti, at' to byli umélci ¢i stavitelé. Na tomto
proudu se ale podileli i nabozensti reformatofi, vyznaéni obchodnici,
valeéni hrdinové, Spanélsti conquistadofi €i italSti kondotiefi. Mysleni
renesanénich filosofi se odvijelo v kontextu rozkvétu spoleénosti

a velkych naboZenskych i politickych prevrata.

27 0. Kristeller, Osm filosof( italské renesance, s. 16.
2 Tamtéz, 16.
2 Tamtéz



2.2.1 Pristup k renesan €ni filosofii

Nebylo to jen jméno, co renesance od Burckhardta ziskala. Jeho
.koncepce mohla byt snad kontroverzni, nicméné byla enormné vlivha
a vedla ostatni historiky k opakovani jeho namétu“.*® Byl tim kdo mnohé
inspiroval. Renesance vidéna jeho o€ima byla zlatym vékem probuzeni
individua z temnoty stfedovéku. Ovlivnén svym ucitelem Leopoldem von
Ranke psal o historii renesance na zakladé plvodnich pramend. V roce
1860 byla vydana Burckhardtova stéZzejni prace Kultura renaissanéni
doby v Italii, diky niz je Buckhardt povazovan za zakladatele historiografie
renesanéni kultury. V praci se zabyva italskou historii v rdmci obdobi
13.-16. stoleti, po€inaje strukturalnimi zménami statu a cirkve v pozdnim
stfedovéku, az po vytvofeni moderni renesanéni spole€nosti. Burckhardt
sva studia omezil na Uzemi lItalie zcela v duchu jeho zakladni teze, Ze
totiz Italie v obdobi renesance zaujimala misto zcela ojedinélého
vyznamu.®* Dé&jiny Italie povaZoval za stéZejni v evropském historickém
vyvoji viibec. V Uvahach o svétovych déjinach Burckhardt poukazuje na
skute€nost, Ze poznani byva omezovano patriotismem, ktery je €asto jen
vyrazem povySenosti viéi jinym narodim, nebo také formou lokalni
zaujatosti. Spravné studium vlastnich dé&jin ma byt zasazeno do
souvislosti s déjinami celého svéta a jejich zakonitosti, musi byt souc€asti
svétového celku.*

Filosofie podle Burckhardta neni historii, ale stoji vysoko nad ni.
Filosofie dé&jin vzdy sledovala udalosti chronologicky a snazila se
v optimistickém duchu dobrat obecného modelu vyvoje svéta. Pak ale jde
spiSe o dé&jiny svétovée kultury. Filosofové déjin pokladaji svoji dobu
za vrchol a minulé za pfipravny pfedstupen. Pfi studiu se obvykle zacina

od zadatku, ale v historii by tomu tak byt nemélo. ** Historiografické

B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 19.
O. Kristeller, Osm filosofi italské renesance, s. 15.
J. Burckhardt, Uvahy o svétovych déjinach, s. 233.
Tamtéz, s. 7, 8.
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badani povazuje Burckhardt za ,zavazek k minuléemu®. Je tfeba
rekonstruovat a zanechat vSe jako dédictvi pro dalSi generace. Jen
barbafi, ktefi nepifemysli, se vzdavaji historicity, ktera je ,nasSim pravem
a povinnosti, ale je zaroven potfebou, je to naSe svoboda uprostfed
vazanosti a nutnosti“.** VyuZitim takto ziskanych védomosti se mizeme
stat moudrymi (Historia vitae magistra — historie je ugitelkou Zivota).*
Jean Delumeau (nar. 1923) se snazil zdokumentovat hluboky
pesimismus piiznaény dokonce i pro obdobi renesance.*® Jeho prace
Strach na Zapadé ve 14.-18. stoleti a Hfich a strach, Pocit viny na
evropském Zapadé ve 13.-18. stoleti patfi k zakladnim dilim svétové
historiografie. Delumealv pesimisticky pohled na renesancéni déni
v Evropé kontrastuje s Burckhardtovou glorifikaci renesancni Italie. Jeho
prace o obdobi renesance je psychologickou studii lidské spole€nosti,
zejména jejich chyb, nedostatk(l a pfedsudk(l. Delumeau zd(razfioval tfi
aspekty, které vymezovaly jeho praci. Jednak mu Slo o to, ,nenapsat
déjiny zaloZzené na pouhém pocitu strachu®, coz by podle ného bylo pfilis
absurdni zjednodusSeni. DalSimi dvéma aspekty byly prostor a ¢as. Tedy
jedna se o €asové obdobi pfiblizné mezi 1éty1348-1800 a o ,zemépisny
prostor, v némz Zziji obyvatelé Zapadu“. Delumeau se snazil zaplnit jakesi
bilé misto v historiografii, kterym rozumél dlouhé mi€eni o Uloze strachu
v d&jinach.®” Upozorfiuje na skutednost, ?e napiiklad literatura se
k tématu strachu vratila a to se objevuje v romanech, autobiografiich i ve
filmech, které maji slovo strach pfimo v nazvu. ,Oproti tomu historiografie
téma strachu opomenula, a¢koliv v byla v nasi dobé prikopnikem v tolika

novych smérech.“*

% J. Burckhardt, Uvahy o svétovych déjinach, s. 10.

* Tamtéz, s. 11.

% 3. Delumeau, Hfich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé ve 13. aZ 18. stoleti, s. 9.
% J. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec I., s. 11.

% Tamtéz, s. 14.
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3 MYTUS ZLATEHO VEKU

Prvni faze renesance byla jednim z ,nejvelkolepéjSich* obdobi
v déjinach evropského kontinentu. Navazala a reagovala na stfedovék.
Historikové se shoduji v nazoru, Ze se renesance zrodila v Italii.
Renesance nasla ztélesnéni svych idealld v antickém vzoru (zejména
v antickém uméni), z néhoz Ccerpala predevSim zajem o Cclovéka
a pozemsky svét a i jinak navazala na antické odkazy. Zaroven byla
vyrazem citéni a mySleni své doby, které bylo vymezeno racionalismem
a humanismem. S odkazy na antiku se setkdvame stale. Jednota
fimského impéria, které dosahlo pfed svym padem, nikdy nepfestala
vzbuzovat zajem celého Zapadniho svéta.*

Vztah stfedovéku a renesance byl vzdy ¢&astym tématem
historiografické védecké c&innosti. At to byla navaznost renesanéni
filosofie a humanismu na stfedovékou tradici, nebo kontinuita mezi
renesanénim humanismem a kofeny stfedovéké rétoriky. Hnuti nazvané
renesanéni humanismus nebyl zadny originalni smér zcela oddéleny od
stfedovéku. Byl to zplsob mysSleni, ktery sice vychazi ze stfedovéké
tradice, ale proménuje ji natolik, Zze lze hovofit o samostatné epoSe
v d&jinach mysleni a o specifické rétorické tradici.** Renesanéni
humanisté, se pokouSeli podnitit opravdovou renesanci latinské
vzdélanosti. TehdejSi znalosti antiky ovSem byly ve svém uhrnu nedpliné
a chybné. Antické pisemné paméatky byly zkreslovany neustalym
pfepisovanim a také preklady. ** Skute¢nou podobu antické vzdé&lanosti

dala na zakladé studia plavodnich textu, predevSim Feckych, teprve

% J. Pijoan, Dé&jiny uméni / 5, J. Pechar, Uvod, s. 1.

9" 0. Kristeller, Osm filosofii italské renesance, T. Nejeschleba, doslov, s. 171.

1 Aristoteles byl az do poloviny 13. stoleti znam pouze prostrednictvim arabskych komentatord;
a pokud jde o Platéna, Uplny text jeho dialogl byl pristupny aZz v 15. stoleti. Se stfedovékym
chapanim antiky se v Italii rozeSel uz ve 14. stoleti Francezko Petrarca (1304 a 1374). Tento
archeolog, historik a basnik je prvnim humanistou, ktery pfesné znal a chapal homérské texty.
RovnéZ Giovanniho Boccaccia (1313 — 1375) Ize povazovat za jednoho z prvnich znalctl
fectiny.Oba tvofi vyrazny protiklad Danta Alighieriho (1265 — 1321), jehoZ znalosti antiky byly
jesté stfedoveké, J. Pijoan, Déjiny umeéni/ 5, s. 1.



12

renesance.*” Mezi stfedovékem a renesanci neexistuje zadny nahly
pfechod, ale uréitd kontinuita. Ta zahrnuje znaéné mnoZstvi postupnych
zmén a inovaci, diky kterym se spole€nost ménila a vyvijela. A tak svét
v roce 1600 se velmi liSil od svéta v roce 1300. Ac¢koliv kazda evropska
zemé svym zpUsobem néjak pfispéla k obecné kulture jak stfedovéku, tak
renesance jako celku, je vyznamnym faktem, Ze vétSina intelektualnich

a kulturnich hnuti v letech 1350-1600 méla svdj pavod v Italii.**
3.1 Renesance p fekonavajici st Fedov éké tma Fstvi

PfemySlime-li o pfedpokladech renesance, ¢€i o0 néjakych
renesanénich jevech, zda se podle Burckhardta zcela pfirozené, ze
aspekty tradi€né spojované s renesanci lze nalézt ve stfedovéku. Tedy
jinymi slovy ,v8e co vrenesanci za néco stoji ma ve stfedovéku sveé
zaklady“.** Burckhardt pfilis nesouhlasil s nazorem, Ze ,starovék“ byl
obecné povazovan za dobu davno minulou a pfekonanou, ktera méla byt
pominuta a zapomenuta. OvSem pfipousti, Ze by se snad ,narod otrasl a
probudil i bez starovéku, tedy proces renesance respektive
,Znovuzrozeni“ by nastal i tak. Podle Burckhardta by ale mnohé
skute€nosti nebyly tak jasné a zfejmé bez tohoto obdobi, byt bylo
povazovano za pfechodné. Tim vyzdvihl vyznam starovéku jako
autonomni svébytné epochy. Podle Burckhardta pak tedy vyraz
renesance znamena obrozeni starovéku, nebot’ ,starovek jest vzpominka
na vlastni starou velikost*.*® Burckhardt charakterizoval obdobi
stfedovéku jako ,Zivot v polospanku pod zavojem utkanym z viry a pover,
ktery nedovolil lidem vidét svét kolem sebe objektivné“.*® Pozdsji,

v obdobi renesance, nastala zména. Clovék se dostal do popredi zajmu

2 3. Pijoan, Dé&jiny uméni/ 5, s. 1.

O. Kristeller, Osm filosoft italské renesance, T. Nejeschleba, Dodatek: Stfedovéké
prfedpoklady, s. 145.

Tamtéz, s. 145.

J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 188.

Tamtéz, s. 139.

IS
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jako osobnost. Burckhardt oznadil Italii za kolébku renesance, kde doslo
k ,renesanénimu prohlédnuti“.*’ ,Tento narod si ,doké&zal pfes vSechna
snasena pfikori zachovat svobodného ducha“.*® Pojem renesance tedy
Gzce souvisi sitalskym narodnim citénim a po&atek toho déni vidi
Burckhardt pravé v Italii, odkud se teprve pozdé&iji rozsifilo do Evropy.*°

Burckhardt omezil sva studia historie na Uzemi Itélie. Tim prakticky
nechal na historicich, ktefi se zabyvali ostatnimi evropskymi zemémi, aby
rozhodli, do jaké miry tyto zemé vdéci za svij pfinos vlastnimu rozvoiji €i
italskému vlivu, nebot’ stézi Ize zpochybnit Burckhardtovu zakladni tezi,
Ze totiz ltdlie v obdobi, kterym se zabyvame, zaujimala misto zcela
ojedinélého vyznamu“.*® Slovo Italia v3ak bylo v kontextu renesanéni
doby viceméné jen geografickym pojmem, protoZze na poc€atku 15. stoleti
byla Itdlie spole€ensky a kulturné nejednotna, rozdélena na mnoho
mensdich Gzemi. ®* Burckhardt ve své praci reflektoval myslenku na
sjednoceni Italie, ktera byla vtomto obdobi velmi aktualni. Zejména
odkazoval na pisemnosti vyznaéného renesanéniho politika, Ufednika
a diplomata jménem Nicollo Machiavelli (1496-1527).

To, co Burckhardt na renesancni Italii tolik obdivoval (prohlédnuti,
odkryti zavoje, probuzeni individua), se tykalo pifedevsSim takzvanych
meéstskych statd. NejznaméjSimi byly Janov, Benatky a Florencie.
Vznikaly v bohatSich ¢astech Italie podle vzoru antické pospolité

spole¢nosti, kde si byli rovni Slechtici a ob&ané a kde vladla vSeobecna

*"J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 139.

*® Tamtéz, s. 188.

* Tamtéz, s. 187.

% p 0. Kristeller, Osm filosoftl italské renesance, s. 15.

°L p. Burke, Italska renesance, s. 7.

°2 Pohled na stav dnedni Italie ukazuje, Ze maloktera doba byla kdy pfiznivéjsi pro nastup
schopného a proziravého panovnika...A neni povolanéjSiho nad pfisluSnika VaSeho
vzneseného rodu, za nimz stoji Buh a cirkev, pro ukol vykupitele. Nedopustte, aby vySlo nazmar
to obrovské vSeobecné odhodlani, jez dokdze smést z cesty kazdou prekazku...]Neni
slavnégjsiho poslani panovnika, nez zavedeni novych poradkd a zékond... A Italie je poddajny
material, ktery jen ¢eka na ruku toho, kdo by ho uhnétl. Ujméte se tohoto Ukolu s optimismem a
virou, které ¢loveku dodava védomi spravedlivého cile, aby se naSe zemé pod VaSi korouhvi
znovu zaskvéla v plné slavé a slova Petrarky se stala skutec¢nosti: Ctnost proti zufivosti se chopi
zbrané, v kratku ji smete. Vzdyt predkd udatnosti kvét v italskych srdcich dosud kvete.“, N.
Machiavelli, Vladar, s. 89.
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touha po vzdélani a pravdé.”® V&t ¢ast italské populace ovsem tvofili
venkované Zijici ve zna€né nouzi. Obhospodarovali pidu a mnozi byli
negramotni. Starali se jen o svoje pfeziti. Otazkou zuUstava, jak oni

proZivali ,renesanéni prohlédnuti.>*

3.1.1 Moderni kultura vytvo fena moderni spole €nosti

Burckhardt chapal renesanci jako ,moderni kulturu vytvofenou
moderni spole¢nosti“, coz muze byt podle Petera Burka (nar. 1973)
relativni, s pfihlédnutim ke zméné v pojeti ,modernosti“ v navaznosti na
neustaly vyvoj.>> Burckhardt pfikladal velky vyznam uméleckym dildm,
kterd o zménach vypovidala. Podle ného pravé v lItalii, vice nez kde jinde
v Evropé, byly ,literatura a uméni rozmanité na bohaté lidské povahy,
navic obsahovaly i psychologicky aspekt. Proto tak vstoupily do d&jin“.>®

Burke v Italské renesanci zpochybhuje tento pfistup, nebot podle
ného je nemozné porozumét kultufe v renesanéni Italii, pokud pfihlizime
pouze k védomym zameérim umélcd, spisovateld a hercl. To mlze stacit
k pochopeni jejich individualnich pocin(, ale pro porozuméni renesanci to
nestac¢i. Burke uvadi i davody. Umélec nebyl v té dobé zcela svobodnym
tvircem. Renesanéni umélci zpravidla tvofili pod natlakem to, co jim bylo
zadano, a tak jejich vypovéd muze byt zpochybnéna jako neobjektivni.
Nemé&li moZnost uplatnit ,spontanni projev individuality“.>” Kromé toho se
Burckhardt soustfedil na postoje a hodnoty bohaté a vlivné mensiny
italské populace, takze v podstaté jeho pfistup nereflektuje lidovou
kulturu.®®

Burckhadrtova puvodni orientace na historii uméni silné ovlivnila

jeho pohled na obdobi renesance. Podle ného méli na tomto procesu,

>3 J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 190.
> p. Burke, Iltalska renesance, s. 8.

*® Tamtéz, s. 8.

°® 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 140.
" p. Burke, Iltalska renesance, s. 9.

*® Tamtéz, s. 13.
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ktery ,vytvofil moderni svét a viceméné ukon il stfedoveék*, vétsi zasluhu
malifi a basnici, nez knizata a diplomaté. Do Burckhardtova ,obrazu
renesance”  patfi nastin  novych myslenek a zakonitosti, vc€etné
filosofického mysSleni. Zaroven stale pfiznaval dllezitost navaznosti
nového mysleni na principy ranného krestanstvi a mysleni stfedovékych
pfedchidcl. Tato dualisticka koncepce byla v dobé, kdy Burckhardt tvofil
a badal, novym pohledem na renesanéni epochu. Byla snad kontroverzni,

v v s

ale enormé vlivna a vedla pozdéjsi historiky k nasledovani.*
3.2 Pesimismus renesan €ni spole énosti

Delumeau nepsal své prace o historii z pohledu bohaté mensiny
renesanéni spole¢nosti. Naopak, zabyval se vétSinou, tedy prostymi,
oby&ejnymi lidmi. Renesanéni spoleénost vidél a posuzoval pfedevsim
prostifednictvim udalosti, jenz potkavaly tu jeji €ast, kterd nevladla, ale
byla ovladana. Jeho pohled na sledované obdobi je pohledem ,zdola".
Nezabyval filosofickym mysSlenim, ale vice pozornosti vénoval politickym
a predevsim naboZenskym dé&jinam.®® Epochu, kterou Burckhardt nazval

i“1 vidél Delumeau

,zlatym vékem prekonavajicim stfedovéké tmarstv
jako obdobi strachu a Uzkosti. Podle ného se v historii dosud lidé
strachem nezabyvali z dlivodu, aby nebyl zaménovan se zbabélosti. Tak
byly pokrytecky zastirany pfirozené reakce, které provazeji védomi
nebezpedi. Pravé to je jednim aspektl renesanéni spoleénosti, takové
jakd byla prfedmétem Delumeauova badani. Sklony prostého lidu
propadat strachu byly povazovany za pfijatelngjSi, zatimco od lidi

urozenych byla oéekavana stateénost.”? Z hlediska spoleenské

% B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 19.

0 p. 0. Kristeller, Osm filosof( italské renesance, s. 16.

®% 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii II., s. 139.

®2 ojaci byli statedn&jsi, kdyz méli nablizku urozené rytite;vétdinou méli prosti lidé sklon
propadat hrlize, a to i vojaci; u nich se pak zbabeélost snoubila s krutosti. Prosty ¢lovék nebyl
odvazny, protoZze nemusel usilovat o véhlas. Byl jednim z mnoha a jako jeden z mnoha také Zzil
a to bylo zas divodem, pro¢ lidem nizkého a sluzebného udélu chybéla odvaha., J. Delumeau,

Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, Oblezena obec I., s. 12.
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pFisluSnosti a moralniho postoje nebylo mozné sloucit dva rizné svéty:
svét individualni udatnosti (tedy svét Slechty) a svét kolektivniho strachu
(svét chudych 1idi).** Podle Delumeaua byl strach &asto i zneuzivan a to
zejména bohatymi pany, ktefi ve svém Usili o moc dbali na to, aby
obyc€ejni lidé zili ve strachu, nebo alespori v obavach o svoji existenci.
Pak mohli t&Zit z jejich sili a dfiny.** Malou zménu v pesimistickém pojeti
fenoménu strachu v obdobi renesance miizeme ale pfece pozorovat.
Podle Delumeaua si lidé, zejména po slavné revoluci ve Francii, vydobyli
pravo na svobodu a tedy i na odvahu. Diky novému pohledu na tuto
problematiku se postupné zacal za€al ménit pfistup k tématu strachu.
Renesanéni uméni bylo realisti¢téjSi a obsahovalo psychologickou
pravdivost. Strach sice zUstal vSudypfitomny, jen uz nebyl hanbou.
V mnoha roméanech, autobiografich a na mnoha obrazech z obdobi
renesance je téma strachu pfitomno. Hrdinové divadelnich her davaji svi;
strach nepokryté najevo, stejné tak postavy v romanech. Montaigne piSe
o tom, jaky Gginek mé&l strach na jednoho S$lechtice pfi obléhani Rima
(1527) ,pametihodnosti zaslouzi strach, ktery jednomu urozenci srdce
sevrel, skli¢il a zmrazil ho tak, Ze v boji jak podfaty padl, aniz v3ak
jediného zranéni utrpél.“®

Podle Delumeaua prosti, oby€ejni lidé v obdobi renesance Zili ve
stdlém strachu a bidé. Snazili se prezit valky ¢i morové epidemie. Méli
tolik starosti s obstaravanim svych zakladnich Zivotnich potfeb, ze jim
zbyvalo opravdu malo sil, aby mohli vnimat jakykoliv proces ,renesance".
Tedy podobné, jako v Burckhardtové, tak i v Delumeauové pojeti, chudy

prosty €lovék stal stranou.

®% J. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec 1., s. 13.
® J. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec 1., s. 14.
% M. de Montaigne, Eseje, 18. kapitola, s. 107.
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3.2.1 Sen o zlatém v éku

Podle Delumeua byl ur€ujicim rysem renesanéni spole€nosti, ktera
Zila v neustalém strachu z konce svéta a z boziho trestu, pesimismus.
Protilékem na tizivou pfitomnost byl sen o zlatém véku, ktery fungoval
v lidském povédomi jako davna, C€asové neuréitA doba a splyval
s biblickym rajem.®® V dobé ,zlatého véku* lidstvo nesuzoval strach, zlo
ani nestésti. Lidé se chovali laskyplné a nepotfebovali védu ani zakony.
Svét se nedélil na mé a tvé a pfirodni bohatstvi bylo nevy€erpatelnym
zdrojem pro vSechny.®” Lidé snili o ztraceném réji tim vice, &im t&zsi
a pochmurnéjsi byla pfitomnost. Vysnéna zemé& méla byt snad ostrovem
ztracenym uprostfed oceanu ¢i dalekou nepfistupnou zemi kdesi v Asii,
Africe, nebo v Americe. Nedosazitelnost krajiny symbolizovala, ze mir,
soulad a hojnost nejsou dostupné. S objevenim Ameriky zesilila nadéje,
Zze by ztraceny raj mohl byt nékde tam a Ze Indiani jsou pfimi potomci
Adama a Evy. Nové objevenému zédmoiskému obyvatelstvu pfipisovali
lidé ctnosti, které v zapadoevropské civilizaci davno vzaly za své a rychle
se vytratily i u Indiant pfi styku s kolonizatory. V 16. stoleti se rozsifil
mytus ,dobrého divocha“. Puvodni obyvatelé byli opévovani pro svoiji
nevinnost a state¢nost.®® |V smélosti a stateénosti, v pevnosti, vytrvalosti,
odolnosti vaci bolestem a hladu i smrti neobaval bych se stavét jejich
priklady proti nejslavnéjSim starovékym vzorum, které na této strané
oceanu chovame v paméti svéta naseho (Montaigne).*® V R4ji nemusel
nikdo pracovat a vydélavat na Zivobyti. Kazdy se zde mohl bez zabran
oddavat télesnym slastem. Tato zemé zaslibend byla Unikem z reality

chudych, kdy trpéli nouzi, dfeli se v nelitostnych podminkach a ,pod

®® Na pocatku byla vira v mytus zlatého véku, kterému kiestané fikali ,pozemsky raj*. Prvotni
hfich Adama a Evy vyvolal hnév Boha a ten ve své spravedlivé pomsté odsoudil ¢lovéka

k utrpeni, smrti a zatraceni*, L. Savlikovéa In: J. Delumeau, Hfich a strach, Pocit viny na
evropském Zapadé ve 13. az 18. stoleti, s. 610.

®7 3. Delumeau, Hfich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé ve 13. a7 18. stoleti, s. 137,
138.

% Tamtéz, s. 140.

% M. De Montaigne, Eseje, s. 295.
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hrozbou boziho trestu byli nabozenskou véroukou vedeni k pohlavni
zdrzenlivosti“. ™

.Zemé zaslibend“ je svym zplUsobem jednou z mnoha utopii.
Skute€nost, Ze se stejné téma objevilo v mnoha dilech, napfiklad
v Morové Utopii (1516), v Campanellové Slunec¢nim staté (1623) i
v Baconové Noveé Atlantidé (1627) a v dalSich napovida, Ze byla
oblibenym namétem renesanénich spisovatell. Ve svych utopistickych
dilech vyjadfovali nespokojenost se sou€asnosti a svoji pfedstavu o lepsi
budoucnosti. Zustava otazkou, zda autofi opravdu Vvéfili ve zrealizovani
svych predstav. ,Na kazdy pad je jasne, Ze neskutecna zemé zaslibena
pfedstavovala vysnény Gnik v dobé, kdy lidé trpéli.“’* Renesanéni svét pro
prosteho €lovéka, tak jak jej vnimal Delumeau, nepfedstavoval zadnou
jistotu. Bl se o svij Zivot, bal se svého osudu, obaval se boziho trestu.

Sen o zlatém véku mu pomahal prezit.
3.2.2 Uloha cirkve a p fecefovani h fichu

Cirkev méla v obdobi renesance v Italii velkou a nepopiratelnou
moc. Ta byla skute€né nedostizna a pramenila podle Burckhardta ze
skute€nosti, Ze nejvysSi cirkevni pfedstavitelé ¢asto byvali v jedné osobé
papezi a zaroven princi vladnoucich rodl. Byli mocni, bohati, uzivali si
mnoha vysad, které nalezely k postu vladce i papeze. Burckhardt ve své
praci mimo jiné uvadi pfiklady, které svédcily o korupci v téchto vysokych
kruzich. ,Na prodej jsou u nas knézi a svatosti oltare a modlitby, ba i
nebesa a bdh, Ika tehdejSi zbozny basnik, napominaje horlivé k napravé
papeze, jenz ostatné ani sam by byl nedosahl papezské hodnosti bez
podplaceni.“ 2
Jako pfiklad uzil Burckhardt postavu Alexandra VI. vlastnim

jménem Rodrigo Borgia, jenz byl jednim z nejproslulejSich papeza. V jeho

7 3. Delumeau, Hfich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé ve 13. a7 18. stoleti, s. 140.
" Tamtéz, s. 140.
"2 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 116.
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osobnosti se spojily ,chtivost a smysinost se silnou a skvélou povahou*.
Bylo ovSem o ném znamo, Ze si pfili5 nevybiral prostfedky k dosazeni
svych cill. Mezi né patfily podplaceni, vyhodné snatky i vrazdy. ,Alexandr
sotva koho jmenoval kardindlem, nezaplatil-li velkych obnosi.“"
»2Alexandr VI. cely zivot kdekoho Sidil a vzdycky mu to vSichni spolkli
i s ndvnadou. Nenajdeme druhého clovéka, ktery by byl tolik nasliboval
a tak malo dodrzel. Kazda lest mu vysla, protoze v lidech cetl jako
v oteviené knize.” Jeho syn Cesare Borgia jej v mnohém pFekonal.
Dokonce, jak Burckhardt uvadi, otce terorizoval. Nechal zavrazdit bratra,
Svagra a dalSi pfibuzné, jimz Alexandr vénoval svoji pfizen. “Alexandr
musil miceti k zavrazdéni svého nejmilovanéjsSiho syna, vévody di Gandia,
snad i ktomu svoliti, nebot sam chvél se o Zivot pfed Cesarem.“”
Alexandr dosahl pfimluvou u benatského velvyslance jmenovani Cesara
kardindlem coz mu mélo usnadnit cestu k papeZzstvi. Cesare usiloval
o ovladnuti celé Itdlie. Pfi tom vSak pouzival moralné pochybnych
prostfedkl. Papezem se nestal, naopak byl vyhnan ze zemé. ,Najisto
neni pochyby, Ze Cesare, at by byl po Alexandrové smrti zvolen
¢i nezvolen za papeze, zamyslel udrzeti si ziskany stat za kazdou cenu,
a ze po tom vSem, co proved|, ze by to byl dlouho nemohl ve funkci
papeze.“’® Cesare Borgia se stal pfedlohou pro Machiavelliho dilo Vladar:

Papezové dokazali vyuzivat vSech moznosti k obohacovani
a upevnéni svého vlivu. Za poskytovani rlznych vyhod si davali
,nejnestoudnéjSim zpusobem odkupovati svou pomoc za penize
a hodnosti“.”” To byl podle Burckhardta jeden z nejpadnéjsich diivod,
pro¢ mély panovnické rody velky zajem na udrzeni papezstvi. Podle
Burckhardta dokonce papez Casto zneuZzival svoje postaveni a ,nalicil

obdas pasti, do nichZ upadaji zloginci, kte/i mohou dobre platiti“.”® Takové

"% J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 122.
" N. Machiavelli, Vlada¥, s. 66.

’® 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 122.
® Tamtéz, s. 122, 123.

" Tamtéz, s. 117.

® Tamtéz, s. 119.
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jednani cirkevnich predstavitell velmi zdiskreditovalo Italii v o¢ich zbozné
Evropy.”

Atmosféru strachu, uzkosti, hfichu a pocitu viny dokazala podle
Delumeaua cirkev vyuzit posileni svého vlivu. Na jedné strané zde lidé
hledali uUtéchu, odpusténi a zachranu pfed bozim trestem, ktery byl
sesilan napfiklad v podob& morovych epidemii. Na strané druhé méla
cirkev ochranit pfed nastrahami dabla. Protoze, jak prohlaSovala, ,Satan
je pritomen vsSude, a tudiz i v kazdém lidském srdci, je v kazdém
Clovéku. Mit strach ze Satana tedy znamenalo mit strach z kazdého.
Cirkev v duchu asketické tradice dbala na poslusnost a umérenost
prostych lidi. Pfehanéni zavaznosti hfichu a jeho dusledkl vyznamné
posilovalo jeji autoritu. Aby mohli byt kifestané udrzovani v pokofe a Cinili
pokani, byl popis poslednich chvil ¢lovéka €asto podavan tak, aby
nahanél strach. Vyznam hfichu byl podle Delumeaua zamérné zveli€ovan
oproti odpusténi. Traumatizujici vypovédi o smrti se vénoval napfiklad
Petrarca ve svém , kiestanském“ a ,specificky stfedovékém® traktatu O
lécich na Stesti a nestésti, v némz ,meditoval o smrti a vyjadril potrebu
pokorného pristupu k dalSimu Zivotu s ddrazem na pomijivost vSech
pozemskych dober a zel“.® Pfiprava na posmrtny Zivot vzdy byla naplni
kiestanstvi. ,Vykoupeni® mélo €lovéka zbavit Uzkosti, ale cirkev stale
trvala na zpytovani svédomi. Postavila Boha do role trestajiciho soudce a
takovy obraz existoval po cela staleti.*® Zamérné péstovani pocitu viny a
pastordlu smrti vlidech mélo velky vyznam pro zapadni dé&jiny.
Kfestanské nabozenstvi, pfiznacné pro zapadni svét, nazval Delumeau
_naboZenstvim Uzkosti“.?? At v zaporném ¢i v kladném slova smyslu mélo
velky vyznam pro renesanéni spoleénost. Nebylo zbyteéné, vzdyt jeho
obsahem byla kifestanska laska, zboZznost a krasa, které existovaly i bez

ohledu na strach.®®

" 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 120.

% p_ 0. Kristeller, Osm filosof( italské renesance, s. 24.

81 J. Delumeau, Hfich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé ve 13. aZ 18. stoleti, s. 10.
% Tamtéz, s. 9.

8 J. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 40.
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4 PROJEVY INDIVIDUALISMU

Podle Burckhardta to byli Italové, kdo se zacal vice prosazovat
a projevovat jako osobnost, €ili, jak piSe Burckhardt, ,zacali se poznavat
a stali se individui“. Evropa byla dosud ,pod zavojem®, ale Italie se ménila.
O zménéach vypovidaji pfedevsim umélecka dila z té doby. ,Renesancéni
Ital neznal faleSnou skromnost ani pokrytectvi. Nestydél se byt jinym,
napadnym. Pozornost se obratila k osobnosti. Diky italskym meéstskym
statim Ital jaksi predc¢asné vyspél v moderniho c&lovéka a stal se
prvorozencem mezi syny nynéjsi Evropy.“ %

Individualismus vidény o€ima Jeana Delumeaua mél ponékud jiny
rozmér. V jeho podani nehral hlavni roli ¢lovék, ale strach. V dobé moru
zmizela lidsk& kategorie ,primérného &lovéka“.®® Lidé byli bud hrdinové,
nebo zbabélci. Nic mezi tim neexistovalo. Zapadni civilizace pfikladala
velkou vahu pocitu viny a studu. Podle Delumeaua jsou celé evropské
déjiny ,dé&jinami hfichu“, neboli ,nepfiznivym obrazem sebe sama“. Snad
pozitivni strankou tohoto procesu byla skute€nost, Ze ,zapadni clovék byl
v dusledku intenzivniho obviriovani veden k hlubSimu pohledu na sebe,
k lepSi znalosti svého minulého Zzivota a k uprfesnéni své totoznosti;
Spatné svédomi doprovazelo vzestup individualismu a smysl pro
zodpovédnost”. Podle Delumeaua mezi provinilosti, Uzkosti a tvofivosti
bezpochyby existovala spojitost.®®

Kdo se bal a ¢eho? Tyto otazky se snazil Delumeau zodpovédét ve
své praci. Pro historika, jak uvadi Delumeau, neni obtizné najit doklady
o pfitomnosti strachu. Jeho projevy jsou zavazné zejména pokud prejde
od individualnich projevi strachu ke kolektivnim.?” Strach byl, podle
Delumeaua, i pres asili vynaloZzené k jeho pfekonani, dulezitou slozkou

lidské zkuSenosti a podilel se velkou mérou na formovani osobnosti lidi

8 J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 139.

% J. Delumeau, Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 155.

% 3. Delumeau, Hfich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé ve 13. aZ 18. stoleti, s. 9, 10.
87 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec 1., s. 23.
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Zijicich v obdobi renesance. Byl lidskou pfirozenosti, pojistkou proti
ohroZeni, reflexem umozZfiujicim obranu pfed smrti. Delumeau
parafrazoval slova J.P. Sartra, ze ,kazdy clovek, pokud je normalni,
strach pocituje a pokud ne, pak budto IZe a nebo normalni neni“.®
Bezpedi je podle Delumeaua zakladni lidskou potiebou. ,Pocit bezpedi
je symbolem Zivota, kdeZto pocit nebezpeéi je symbolem smrti.“®
Z Uzkosti a strachu prameni agresivita. Neni vrozena, je ziskanym
pudem, uchylkou, mobilizuje v organismu silu k obrané.

Strach podle Delumeaua nemusi pusobit vzdy jen destruktivné.
Naopak, muze se jevit jako vyzva kbyti: ,Svét ovladneme, kdyz
pfekoname strach.“ *® Maze dokonce pusobit i ozdravng. Ma-li lovék
strach z hfichu a nasledného trestu, pak nebude hfeSit. Je-li pocit viny
prozZivan pozitivné, vytvafi napéti, které v ¢lovéku uvolfiuje to nejlepsi.
To napéti mize rozvijet pocit zodpovédnosti, mize také vyustit ve spasu
skrze €in. Naproti tomu strach a predevSim pfiliSné obvifovani ¢lovéka
paralyzuje, odrazuje, rozklada jeho osobnost. Paradoxné to vSechno

zaroven ale také mize pfispét k rozvoji individua.**
4.1 Vyznam kultury v procesu renesance

Burckhardt ve své praci docenil tlohu italské renesanéni kultury.
Objevila a poprvé ,privedla na svétlo celé, apiné jadro ¢lovéka“.®? Diky
,Svobodnému duchu® italského naroda se pravé v Itali mohl piné
rozvinout individualismus“. Podle Burckhardta vedl rozvoj individua
k poznani osobnosti jednak své vlastni, ale zaroven také osobnosti

ostatnich. Tim tedy vedI k rozvoji poznani vaibec.*® Byl podle Burckhardta

% Citovano podle Delumeaua: J.P. Sartre, Le Sursis, Paris 1945, s. 56, J. Delumeau, Strach na
zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZzena obec 1., s. 18.

% 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec I., s. 18.

% Citovano podle Delumeaua: ,jisty filosof* (blize neur&eno), J. Delumeau, Hfich a strach, Pocit
viny na evropském Zapadé ve 13. az 18. stoleti, s. 609.

% L. Savlikova In: J. Delumeau, Hrich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé ve 13. a7 18.
stoleti, doslov, s. 609.

%2 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, II, s. 34.

% J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, II, s. 34.
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inspirovan uc€inkem antické literatury, tedy predevSim ,zpldsobem
poznavani a zobrazovani stranek individualni a vseobecné lidské*.%*
Tento rozvoj osobnosti odstartoval rozvoj poznani, védéni a tvofeni na
vsech arovnich. Clovék touzil po $ir§im poznani, at se jedna o kulturu,
védu, ndbozenstvi, astrologii, geografii, nebo historii. Lidé se seznamovali
s antickou literaturou a nechavali se ji ovlivhovat. Dlraznost tohoto
poznani byla dana dobou a mentalitou naroda.*

Burckhardt upfednostiioval ve svém badani pfedevsSim hlediska
elity, tedy menSiny bohatych a slavnych, kterd ovliviiovala pravé to,
co nazval ,snahou o italsky individualismus“.?® Vedle panovnikd jsou to
cirkevni hodnostafi, mnichové, humanisté, filosofové, umélci, basnici,
malifi, sochafi, politici. Za pfiklady projevl individualismu mohou slouzit
sonety Danteho &i Boccacia, obrazy da Vinciho €i Michelangela, ale
také filosofické spisy Mirandoly ¢i Ficina, anebo biografie ¢lend slavnych
rodd Sforza ¢ Medici. Na zakladé dél téchto a dalSich vyznaénych
renesanénich osobnosti vytvofil Burckhardt svoji pfedstavu renesanéni

doby v Italii.
4.1.1 Individualismus v renesan ¢nim um éni

Burckhardtovo badani je zaloZzeno pfedevSim na tom, co bylo na
obdobi renesance nejvice viditelné a zanechalo po sobé& nevice
pozorovatelnych zminek. Tim bylo podle ného uméni. Pak tedy hledal
projevy ,individualismu® pravé zde. Podle Burckhardta umélecka dila,
kterA v obdobi renesance vznikala, zobrazovala ¢lovéka Uplného
a Citelného ve své nejhlubSi podstaté i v jeho vnéjSich znamkach; méla
sva poselstvi a svlj obsah . V poezii se objevuji duSevni hnuti a vasné.

Umélecka dila a poezie néco uréitého lidem sdélovaly.”” Diky velmi

% Tamtéz, s. 35.

% Tamtéz, s. 39.

% p_Burke, Italsk4 renesance, s. 13

% v Italii vznikl novy Gtvar nerymovanych versli zvany sonet a stal se vieobecné uznanym
kondenzatorem mySlenek a citd, jakého nema poezie zadného jiného naroda moderniho. To



24

vyraznym a hodnotnym vytvarnym dilim a poezii

se projevil italsky
citovy svét. Podle Burckhardta jiné narody bohuzel nemély uméni na tak
dobré Grovni a proto o nich vime mnohem méné, nez o ltalech.*
Burckhardt ve své praci vyzdvihl vyznam osobnosti, jejichz
~,mnohostrannost byla podpofena tehdejSi vzdélanosti“. Vznikl pojem
wvsestranny ¢lovék® (Puomo universale), tedy opravdova osobnost,
kterou charakterizoval Burckhardt vyrazem ,pravy vytvor Italie“.'®® Pravé
vyznamni italsti renesanéni umélci byli lidmi vSestranné ¢innymi.
Vytvareli velkolepd uméleckda dila, vnichz bylo mnoho nového
a dokonalého, a kterd ,zddrazriovala pychu clovéka, ironii vlastnich
pocitkd, také posméch i blahovdli“.'®* V tom vidél Burckhardt rozdil proti
umeélcim stfedovékym, jejichz uméni bylo spiSe prosté a popisné.
Napfiklad Dante nebyl jen béasnikem, ale také filosofem, teologem,
vyte€né kreslil a ovladal mnohé dalSi. Pravym prikladem vSestranné
renesanéni osobnosti byl pro Burckhardta Leonardo da Vinci. Tento
vyznamny malif byl také sochafem, architektem, pfirodovédcem,
hudebnikem, spisovatelem, vynalezcem a konstruktérem.'®® Renesanéni
uméni vSak nebylo jen oslavou italského individualismu, ale také vyrazem
nabozenske, myslenkové a mravni krize, jejimz projevem bylo pravé
uméni. V 16. stoleti ,vydala renesance své nejcennéjsi plody“.**® Sitenim

jejich myslenek se oteviela nova kapitola déjin uméni a jako zavérecna

znamenalo velky pokrok pro italské renesanéni uméni.Ostatni narody nemély Utvar tohoto druhu
a tak nevime tolik o jejich Zivoté, jako v pfipadé Itall, J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby
v Itélii, Il, kap. Objeveni ¢lovéka , s. 39-40,

Burckhardt zminuje nékolik autorl sonetd psali predeviim — Dante (,Vita nuova",
autobiografie), Petrarca (,List potomstvu - epistolae variae 25, pokus o autobiografii), Bocaccio
(,Dekameron®), J. Burckhardt, Kultura renaissancni doby v Italii, Il, kap. Pokrok Itald naproti
stfedovéku, s. 72.

% 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, II, s. 41.
199 3 Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, I, s. 145.
191 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, I., s. 145.
192 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, II, s. 72.

103, Pijonan, Déjiny umeéni / 6, J. Pechar, pfedmluva, s. 1.
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faze renesance vuméni vznikl novy smér zvany manyrismus.'® Tim
Iltalie oteviela novou kapitolu d&jin uméni i v ostatni Evropé. *%°

Podle Delumeaua zejména mor a s nim spojené udalosti zménily
inspiraéni zdroje evropského uméni. V uméleckych dilech bylo mnohem
vice nasili, utrpeni, sadismu, choromyslnosti a pochmurnosti. Byla az
morbidné vystihovana hriznost moru, stejné tak strasné, jako prozivali
realitu ti, které umélci malovali. Snazili se snad az pfiliS realisticky
zdUraznit nahlost smrti a sou¢asné i odpornost a nelidskost utrpeni, které
s sebou epidemie pfindSela. Na fadé kompozic samo drZeni téla postav
vyjadiuje ,zapach umirajicich i zemrelych®. ,Napfriklad jedna z postav drzi

~ 7

nos a s uSklebkem se odvraci od umirajiciho, nebo Iékar blizici se
k nemocnému, si drzi pred nosem $atek.“ 1%

Od doby vrcholné gotiky az po manyrismus vyjadfovalo uméni
riizné slozky Uzkosti prostfednictvim odpovidajicich symbold. Napfiklad
v obdobi klasického stfedovéku byly ztvarhovany triumfalni pdzy
vyznavaCu viry. V pozdéjSi fazi stfedovéku byla naopak vice
zdUrazriovana agonie mucéenych. V tisici podobach bylo vykresleno
bitovani a umirani Jezi%e.'®’ Renesance zdédila od doznivajici gotiky
zalibu v krvi a ve vyjevech nasili. Snad nejvice mucenikl v kostelich bylo
namalovano mezi lety 1400 a 1650 a neSetfilo se detaily. Dila z té doby

vypovidaji o nasili, které civilizace zakou$ela a také o vysnéné pomsté&.'®
4.2 Rozkv ét renesan €niho v édéni

V souvislosti s celkové bohatSim Zivotem a s rozvojem osobnosti

dle Burckhardta rostly i naroky, pfedevSim vySSich vrstev ltald,

1% Manyrismem je nazyvana umélecka tvorba zalozena na ,manyie®, tj. ur&itém specifickém

uméleckém prostfedku, J. Pijonan, Dégjiny uméni / 6, s.1, M.L. Borrdsova, Texty k reprodukcim ,
s. 1.

109, Pijonan, Dgjiny umeéni / 6, J. Pechar, pfedmluva, s. 1.

196 to byli napfiklad: Poussin, Rouhier, florentsky rytec G.B. Castiglione & §panélsky umélec
B.Brenassar, Delumeau, J.: Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 152.

197 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, Oblezena obec 1., s. 31.

1% Tamtéz, s. 32.
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na vzdélani. Predstavu vzdélani a vzdélavani  spojuje Burckhardt
s pojmem renesanéni humanismus. O jeho vyznamu byly ¢asto vedeny
getné polemiky stejné jako o vyznamu renesance samotné. **° Nelze ale
pochybovat o tom, Ze byl nejran&jSim a nejrozsahlejSim intelektualnim
hnutim, které ovlivnilo d&jiny filosofie tohoto obdobi.’*® Burckhardt v3ak
o jeho dulezitosti nepochyboval. Humanista byl podle ného na vrcholu
védéni a byl skuteéné viestrannou osobnosti .*** Tito velmi vzdélani lidé
byli ¢asto ve sluzbach panovniki, ktefi vyuzivali jejich talentu a védeéni.
Vykonavali funkce tajemnikl, afednikl, sekretafl basnikd a spole€nika.
Jejich nemensi zasluhou bylo, Ze prednasSeli na univerzitach a to podle
Burckhardta zejména ve 14. stoleti. Zpo€atku byli spojovani jen s jejich
opravdovou doménou a tou byla rétorika. PfednasSeli vSak vSechny
predméty.'*?

V 15. stoleti ziskal termin humanismus (studia humanitatis) vétsi
vyznam. Objevoval se vdokumentech z univerzitnino prostiedi
i v klasifikagnich systémech. Terminem ,humanista“ byl oznafovan
Clovék, ktery ve své dobé vyucoval ur€ité pfedméty oznacovaneé jako
>2humanitni védy“ (tzn. gramatiku, rétoriku, basnictvi, historii a moralni
filosofii) a byl profesionalnim predstavitelem téchto disciplin.'*® Pozdé&ji se
systém védéni rozrostl a lépe jej vystihoval termin ,sedm svobodnych

M1

uméni“. Byly to: teologie, fimské a cirkevni pravo, medicina, matematika,
astronomie a astrologie, logika a pfirodni filosofie, gramatika a rétorika.
Diky pokro€ilému zpusobu vyuky na univerzitach nemohl jiz jeden
a tentyz Clovék (humanista) obsahnout cely systém a vzniklo mnozstvi
specializovanych disciplin.*** Podle Burckhardta to byli pravé humanisté,
ktefi dokazali pfiblizit lidem antické pisemné pamatky, a to jak fecke, tak i

latinské, coz byly vyznamné zdroje veSkerého poznani. K jejich rozSifeni

199 p 0. Kristeller, Osm filosof( italské renesance, s. 146.

10 Tamtéz, s. 17.

1 hozdni renesance chapala humanistu jako ugitele nebo studenta humanitnich véd, tj. studia
humanitatis, P.O. Kristeller, Osm filosofd italské renesance, s. 147.

112 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii 1., s. 228.

13 b 0. Kristeller, Osm filosof’ italské renesance, s. 171.

Y% Tamtéz, s. 148.
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pfispéli pfedevSim svymi pieklady a také ,komentafi“ dél antickych
filosofU.

Se zajmem o antické a arabské pisemné pamatky rostla potieba
ltalGl ugit se Fecky a hebrejsky." V této souvislosti se Burckhardt vibec
prvné jakymkoliv zplisobem ve své praci dotyka otazky zidovstvi, i kdyz
vtomto pfipadé se jednalo pouze o ucitele hebrejStiny Zidovského
vyznani. Také se v této souvislosti v jeho praci objevuje jméno Pico della
Mirandola (1463-1494), ktery se v druhé poloviné 15. stoleti hebrejStinou
zabyval. Za znalost hebrejstiny vdécil Pico svym zidovskym ugiteliim.
Mnozi z nich se stali vAzenymi a cténymi univerzitnimi spisovateli, ovSem
gasto aZ po té, co prestoupili na kfestanskou viru.'*® Pico nejen dokéazal
Cist texty v originale, ale také pronikl do uc€eni kabaly a zabyval se
i talmudickymi spisy.™’ Kabale a magii se vénoval v jedné z Tezi, které
byly odsouzeny papeZzem Inocencem VIII.. Pico v ni psal: ,Zadna véda
nas nemdze vice ujistit o Kristové boZstvi neZ magie a kabala.“''® Uz
samo pfihlaSeni se k magii vzbuzovalo v dobé& renesance podezfeni.

Néktefi myslitelé magii povazovali za Carodéjnictvi.
4.2.1 Uloha astrologie

Podle Burckhardta, pfedevsim diky tendenci ozivovani starovéku,
se ,zachovaly staré povéry, které tim snadnéji v renesanci znovu ozivaly".
Jedni pfipisovali veSkeré kfivdy a neStésti bozskému Fizeni svéta, druzi
véfili, Ze pozemsky Zzivot je fizen nahodou. Podle Burckhardta myslenka
na smrtelnost ¢lovéka, tedy Ze ,kazdé nabozenstvi ma svlj smrtelny den”,
pfichazi do italské vzdélanosti z pramenlt arabskych a Zidovskych

9

astrologickou cestou."™® V souvislosti s ochabovanim pFesvédéeni

115
116
117

J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii I., s. 214.

J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii I., s. 216.

Tamtéz, s. 216.

18 citovano T. Nejeschlebou: Pico della Mirandola v T.Nejeschleba, ,KniZe svornosti* (Gvodni
studie), P. d. Mirandola, O ddstojnosti ¢loveka, s. 33.

119 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii Il, s. 314
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o nesmrtelnosti za€al v renesanénim mysleni prevliadat fatalismus. To byl
prostor pro astrologii (pfedevSim arabskou), ktera dokazala diky
vzajemnému postaveni planet a znamenim zvérokruhu pfedpovidat
budoucnost. Tak astrologie pomahala pfi dulezitych rozhodnutich. Podle
Burckhardta bylo nékdy nemravné, Ze ,nékterd rozhodnuti nastala na
vrub svédomi a cti, kdyZ byla vyvolana pfiménim souhvézdi a zadné
vzdélani a osvéta nic s timto bludem nezmohly*. **° Astrologie nabyla na
vyznamu a své astrology méli nejen ¢&isafi, ale i mésta a univerzity.**
Ostatné astrologie byla spolu s dalSimi pfedméty pfednasSena na
univerzitach jako jedno ze ,sedmi svobodnych uméni“.*?* Mnozi vyznaéni
lidé vystupovali jako predstavitelé astrologie. Napfiklad Marsilio Ficino
pfedpovédél papezstvi Cesare Borgiovi, zatimco jeho zak Pico della
Mirandola, naopak viru ve hvézdy vyvracel jako kofen vSsi bezboznosti a
nemravnosti.'*>

Existovali i takovi astrologové, ktefi zamé&rné svymi pfedpovédmi
ovliviiovali mnoh& rozhodnuti.*** Vedle uméleckych dé&l oslavujicich
astrologii se zachovala i dila, ktera zobrazuji protest ,o8alenych® lidi.
Pravé v tom podle Burckhardta byli ,Italove, ktefi se fidili svym zdravym

lidskym rozumem, prakopnici®. *?°

Proti astrologii bojoval napfiklad
Petrarca. Byl to ale pfedevsim Pico, kdo se nejvice zasadil proti takzvané
.vésStecke“ astrologii. Podle Burckhardta byl ,opravdu epochalni v této
otdzce svym proslulym vyvracenim*, ,prokazuje, Ze vira ve hvézdy jest
korenem vSi bezboznosti a nemravnosti . Jestlize astrolog chce v néco
vérit, pak musi nejspiSe planety uctivat jako bohy, jezto pfec od nich se

odvozuje viecko $tésti a nestésti“.**°

2% Tamtéz, s. 303, 304.

! Tamtéz, s. 305.

22 p O, Kristeller, Osm filosoft italské renesance, s. 148.

123 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii I, s. 317.

** Tamtéz, s. 307, 308

2% Tamtéz, s. 315

126 pico oznagil astrology za pfisluhovace zla a kontroloval“ je empirickou cestou, tedy
provéfoval jejich pfedpovédi (napf. pocasi) a shledal tfi &tvrtiny jako nespravné , J. Burckhardt,
Kultura renaissancni doby v Italii Il, s. 317.
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Jednim z druh(l strachu, kterym se Delumeau ve své praci
vénoval, byl strach z budoucnosti. V jeho podani budoucnost nahanéla

ey

lidem zijicim v obdobi renesance spiSe hrlizu, nez aby vzbuzovala nadégji.

” Delumeau rozlioval mezi

Hledali pomoc u véstci a astrologl.t?
astrologii pfirozenou, ktera byla zaloZzena na vztahu mezi hvézdami
a télesnym ustrojim ¢lovéka, a takzvanou ,necistou”, kterd stala proti ni.
Necista astrologie se snazila predurcit, co se lidem pfihodi, kdy zemfou.
A to byl podle Delumeaua zasah do boziho prava. Teologové méli sva
vysvétleni. ,KaZdy osud je zapleten do sité vlivii. Clovék je obklopen
spoustou zahadnych a lehkych, nej¢asteji neviditelnych bytosti, které
stale kfizuji jeho Zivotni drahu“.*®® Zivly byly zosobriovany raznymi
podivnymi bytostmi, jako jsou nymfy, meluziny, duchové, skfitci
a trpaslici, ktefi ale, podobné jako vSechno ostatni, pochazeli od Boha.
K uspokojeni cirkve a ve shaze najit soulad mezi Bozi vSemohoucnosti
a schopnostmi hvézd nakonec vznikl obezfetny kompromis. ,Bih je
vSemocny tvidrce a vladce a stvofil nebesa a Zivly k potfebé lidi. Hvézdy
uzaviel na nebi a ty slouzi lidem jako znameni, diky nimz mohou
usuzovat o budoucnosti.*® Vyznam astrologie pro cirkev je patrny
I ztoho, ze byl sestaven horoskop nabozenstvi (v€etné kiestanskéeho).
Tim astrologie dokazala, Ze strach z hvézd je silngjSi, nez kfestanska
nadéje. Znovu tak veSla do povédomi a nabyla vyznamu zvlasté ve
vzdélanych kruzich Italie. Pfed jakymkoliv vétSim poc€inem se vladci radili
s hvézdami. Katefina Medicejska naslouchala Nostradamovi, Luisa
Savojska zase Agrippovi. | sam John Locke, autor Rozumného
kfestanstvi, trhal byliny v ,hodinu pfesné uréenou hvézdami“. Z téchto

prikladu je patrné, jak velky vliv méla astrologie.**°

2" Ri1zné nebeské tkazy, jako je naptiklad duha, vyvolavaly hrizu. Padajici hvézdy, tedy

komety, zvéstovaly pohromy a nestésti. Zatmeéni slunce pfedznamenavalo konec svéta,
Delumeau, J.: Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 88, 89.
128 citovano Delumeauem podle J.Janssen, La Civilisation en Allemagne, Paris 1902, s. 409 —
410, Delumeau, J.: Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 87.
129 ™~

Tamtez, s. 87.
139 3. Delumeau, Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 92.
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4.3 Svoboda a d ustojnost ¢lov éka

Burckhardt ve své praci zohlednil mnoho vyznaénych osobnosti,
které se podilely na historii renesance. Jedno jméno je ale pro ného zcela
neopomenutelné. Je to Pico della Mirandola (1463 — 1494). Pico byl podle
Burckhardta €lovék nad miru vyznamny, mnohostranné nadany, byl to
filosof, jedna z nejvyrazné&jsich osobnosti obdobi renesance vabec.™!
Navzdory svému kratkému Zzivotu vytvoril pomérné rozsahlé a myslenkové
pozoruhodné dilo, k jehoz hlavnim cilim patfilo uvést ve vzajemny soulad
filosofii Platéna, Aristotela a vyznamnych feckych, Zidovskych,
kifestanskych a arabskych muyslitel0.**? Burckhardt akcentoval Picovo
vyjime€né postaveni v dé&jinach renesanéni filosofie ve svém dile. Byl
vniman jako myslitel, ktery wvytvofil nové paradigma filosofické
antropologie. Clovéka vidél jako bytost svobodnou a svépravnou.**® Pico
vykladal pozitivni kfestanskou teorii o fizeni svéta a svobodé vle, ,ktera
na vzdélance celého naroda udélala vétsSi dojem, nez vSechna kajicna
ké&zani, ktera téchto lidi dasto uz nedosahovala“.**

,Dustojnost c¢lovéka® neméla byt podle Pica obnovenim
nabozenského systému, ale méla se stat vlastnim lidskym pfirozenym
pravem. Picovo prohlaSeni o dustojnosti bylo protivahou stoupajici
tendenci stfedovékého nabozenstvi znehodnotit lidskou pfirozenost. Mélo
pomoci lidem knovému ureni sebe sama a také k napravé lidské
pfirozenosti téla, smysl{, srdce a inteligence, coz renesance, jako proces,

ve své podstaté spliiuje.’®

O Picové filosofickém postoji snad nejlépe
vypovidaji jeho dila samotna, ale k doplnéni dojmu mudze slouzit jeho
korespondence s proslulym benatskym humanistou Ermolaem Barbarem,

kterAd je mezi historiky zabyvajicimi se obdobim renesance obzvlasté

18T Nejeschleba, pfedmluva k P.d. Mirandola, O ddstojnosti ¢lovéka, s. 1.

%2 Tamtéz, s. 1.
3% T. Nejeschleba, ,KniZe svornosti“ (Gvodni studie), P.d. Mirandola, O ddstojnosti dlovéka, s.

49.
J. Burckhardt, Kultura renaissanc¢ni doby v Italii Il, s. 317, 318.
B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 164.
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proslula. Ermolao se snazil vytvofit pravdivy obraz Aristotela, ktery by
nebyl zkresleny stfedovékymi arabskymi a latinskymi interprety. V dopise
Picovi nazval Ermolao stfedovékeé filosofy ,nekulturnimi barbary, které by
nemél nikdo ¢ist a ani studovat“. Pico ale obhajoval stfedovékeé filosofy,
protoze podle ného ,to nejsou slova a styl, nybrz myslenky a obsah, diky
demu je néco povaZovano za dilo filosofa“.**® Ve svych nazorech na
stfedovéké ucence se Pico a Ermolao liSi. Ermolao jimi pohrda proto, ze
Jpostradaji eleganci a klasickou vzdélanost“, Pico ocenuje dukladnost
jejich mySleni a to, Ze se Ize od nich ,naudit mnoho pravdivého“. Kloni se
jasné na stranu scholastikll a vznika spor o preferenci mezi humanismem
a scholastikou.™’

Pico byl predstavitelem tzv. synkretismu'® v jehoZ ramci zastaval
nazor, Zze ,vSechny znamée filosofické a teologické Skoly a myslitelé méli
v uréitych vécech pravdu a zastavali platné nazory, které jsou slucitelné
s ostatnimi, a proto si zaslouZi byt obnoveny a hajeny*.** To byla zasadni
mySlenka Picovych planovanych disputaci, kterych se méli Uc€astnit
vyznamni uéenci a které se diky zasahu cirkve nikdy nekonaly. Otazkou
zlistava, k ¢emu vlastné meély disputace vést a k éemu se chtél Pico
dobrat.’*® Pro ugely disputaci sepsal Pico Teze (devét set tezi )."** Jako
zahajovaci projev kdisputaci o téchto tezich pfevazné filosoficko—
teologického obsahu méla slouZit Re¢ O dustojnosti ¢lovéka (1486).'*

Uvodni &ast Reéi je jednou z nejvyraznéjsich filosofickych proklamaci
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P.O. Kiristeller, Osm filosofd italské renesance, s. 67.
Tamtéz, s. 67.

termin pochazi z pozdni antiky, kdy pfed vitézstvim krestanstvi existovala rizna
néboZenstvi riznych néarodd v Rimské Fisi, byla asimilovana a jejich boZstva identifikovana
s boZstvy Rekid a Rimani, P.O.Kristeller, Osm filosofd italské renesance, kap. IV.Pico, s. 67,
68.
%9°p 0. Kristeller, Osm filosoft italské renesance, s. 68.
19 T Nejeschleba, ,Knize svornosti (Gvodni studie), P.d. Mirandola, O ddstojnosti élovéka, s.
14.
1“1 N&které z tezi byly teologickou komisi odsouzeny jako nepravovérné, jiné byly prohlageny za
pochybné. Poté, co na obranu tfinacti z nich sepsal Apologie (Apologia tredecim quaestionum —
Obrana tfinacti tezi), papez odsoudil dilo jako celek, tedy vSech devét set tezi. Vice nez
nepravoverectvi tezi, obavali se cirkevni predstavitelé snad pfimo odvahy Picova planu
usporadat disputace, B. P. Copenhaver, Renaissance Philosophy, kap. Platonism, Giovani Pico
and Nicholas of Cusa, s. 165.

142 T.Nejeschleba, pfedmluva k P.d. Mirandola, O ddstojnosti ¢lovéka, s. 1.
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lidské svobody v dé&jindch evropského mysleni.**®*  Pico v ni hovofi
0 povaze lidské pfirozenosti: ,ze je ¢lovek prostfednikem mezi stvofenymi
bytostmi, ddvérnikem vysSSich stvofeni a kralem stvoreni nizSich; ze je
diky bystrosti svych smysld, pronikavosti svého rozumu a svétlu svého
intelektu vykladacem pfirody; Ze je c¢imsi mezi stadlou vecnosti
a plynoucim ¢asem a poutem, ba dokonce sriatkem svéta, a Ze jeho
postaveni je jen nepatrné nizsi, neZ postaveni andéli“.*** Cesta ke
svobodé vede po stupnich moralni, dialektické a pfirodni filosofie a Pico
ji naléza v rznych nabozenskych a filosofickych tradicich.**

Pico byl kritikem humanistické retoriky. Filosofii, byt by méla
i scholastickou podobu, stavél nad rétoriku. Pfesto Gvodni &ast jeho Redi
slouzila jako rétoricky prostiedek, ktery mél podpofit filosoficky cil celé
prace, jimZ byla filosofickd predstava o dustojnosti &lovéka.'*® Podle
Burckhardta je Re¢ ,jednim z nejvzne3enéjSich odkazi oné kulturni
epochy“,**’ vné&mz autor prezentuje svou, do jisté miry netradiéni,
predstavu o lidské distojnosti.**® Clovék je na jedné strané jakysi
~mikrokosmos"“ zasazeny do hierarchie byti. To by ovSem zpochybrnovalo
absolutnost jeho svobodné vile. Nicméné v prvni &asti Reéi se Pico
tradiéni nauky o mikrokosmu drzi.’*® V dalSich spisech v8ak ¢&lovéka
charakterizuje jako stvofeni, které si svou piirozenost teprve voli.**°
Historikové, ktefi jsou povazovani za takzvanou ,katolickou stranu® kladou
diraz na Mirandolovu navaznost na scholastickou filosofii. Naopak
zastanci takzvaného romantického pfistupu ,v Burckhardtovych Slépéjich

zanedbavaji & dezinterpretuji $irsi kontext“,**! do kterého je tfeba Picovo

193 Tamtéz, s. 1.

1% p_d. Mirandola, O ddstojnosti dlovéka, s. 54.

> T Nejeschleba, ptedmluva k P.d. Mirandola, O ddistojnosti ¢lovéka, s. 1.

%% T Nejeschleba, ,Knize svornosti (Gvodni studie), P.d. Mirandola, O ddstojnosti ¢lovéka,
s.28.

J. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii Il., s. 354

8 T Nejeschleba, ,Knize svornosti“ (Gvodni studie), P.d. Mirandola, O diistojnosti dlovéka,
s. 20.

Tamtéz, s. 20.

%0 Citovano T.Nejeschlebou z: G.Pico, Comento, 11,13 / 741 Garin; Hept. 11,7 / 22 Garin,
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dilo zasadit a pohliZeji na né prizmatem moderniho élovéka. Rec¢ neméla
byt jen pouhou pfedmluvou k Tezim, ale samostatnym dilem. Pfestoze
nauka o distojnosti ¢lovéka nebyla ani hlavnim problémem, ani cilem
Redi, neztraci jako téma svij d&jinné filosoficky vyznam.

Burckhardtova interpretace Picovych myslenek z Redi zdUraziuje
lidskou svobodu. Diky ni mé& ¢lovék schopnost stat se tim, &im chce
a vyuzit ji tak k dosazeni nejvyssiho cile. Tim je podle Pica ,sjednoceni®
s Bohem.’™ A vtom pravé spoéiva Pictv mysticky ,vystup do Boha“,
ktery je pro ného intelektualnim procesem. Pfiprava na sjednoceni
s Bohem je ukolem filosofie a intelektualné pojaté teologie, ktera se
zabyva poznanim bozskych véci. Tedy pak muze nastoupit laska k Bohu,
diky niz se &lovék a Blh stavaji ,jednim“.*® Skuteé¢nym tématem Picovy
Redi je novoplaténska predstava navratu k pivodnimu Jednu. Snazil se

dokéazat, ze vSechny filosofické a mysSlenkové tradice usilovaly o tento
cil.*>*

4.4 Renesan éni politika

Na slozitou politickou situaci v Italii v obdobi renesance pohlizel
Burckhardt s jistou davkou optimismu. Na poc¢atku byla touha Italll
osvobodit se od ,nadvlady tyranQ“, ktefi pfipravili své poddané o veSkera
prava a o svobodu. ZlepSeni poméra obyvatelstva pro né bylo dillezité jen
do té miry, aby mohlo byt fddné zdarovano. Italska knizata mohla konat

cokoliv, bylo-li to ve prospéch statu a také se tak chovala.’

Obrana proti
tomu byla z Burckhardtova pohledu témér nemozna. Moc panovniku totiz
pochazela od Boha a jako takova byla nenapadnutelna. Podle

Burckhardta byla jejich duse Cista a ,pokud by panovnici byli podporovani

%2 T Nejeschleba, ,Knize svornosti“ (Gvodni studie), P.d. Mirandola, O diistojnosti slovéka, s.

%% Tamtéz, s. 31.
> Tamtéz, s. 30.
155 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 22.
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dobrovolné a upfimné, stanou se za ¢as dobrymi a zapomenou na to, ze
nabyli moci nasilim“.**® Burckhardt tedy vladnouci knizata oznagil za
tyrany, ale zaroven ospravedifoval jejich chovani. Ne nahodou ¢€asto
citoval Machiavelliho. Totiz ,u oby&ejnych lidi, ale zejména u panovnika,
vzdycky rozhoduje vysledek jejich konani. Je-li uspésny, i prostiedky,
jimiz tspéchu dosahl, se lidem nakonec zdaji zcela v porddku. Tak uz to
na svété chodi, lidé vétsinou vidi jen vnéjsi podobu véci“.™” Ale také: ,ze
by bylo idealni, kdyby byl viadce za vSech okolnosti charakterni a ¢estny
a vzdycky drzel slovo, ovSem Ze moudry muz nemdze stat v slové, je-li
mu to na Skodu a jestli pominuly okolnosti, za nichz je dal“. Rada ovSem
pokracuje: ,Kdyby vSichni lidé byli ¢estni, moje rada by byla Spatna. Ale
protoZze nejsou a sami dané slovo neplni, rozumny panovnik je nemize
dodrzovat.“**®

Pisemnosti Nicolla Machiavelliho (1496-1527), jenz byl jednou
z vyznacnych osobnosti politické filosofie, byly cennym materialem pro
Burckhardtovo badani o dobé renesance. Tento vzdélany, vysoce
postaveny Ufednik a diplomat, byl také filosofem. Coby osobnost, byl
chéapéan jako postava snad kontroverzni, nicméné Burckhardt mu pfiznava
velké zasluhy. Byl podle ného ,nejvétSim z téch, ktefi se domnivali, ze
mohou konstruovat stat“.**® Myslenka na sjednoceni zemé& byla pro
Machiavelliho zcela zasadni a nesledoval podle Burckhardta nijaké
osobni ambice. Nékdy byl ovSem az pfilis otevieny a jeho ,politicka
objektivnost se zdala hroznou ve své upfimnosti“.*®® Podle Burckhardta
byl ale opravdovym vilastencem. Jeho vize o zfizeni nového florentského
statu je patrna z jeho ,pamétniho spisu vénovaného papeZzi Lvu X. po
smrti mladSiho Lorenza Medici, vévody z Urbina, jemuz vénoval svou

slavnou Knihu o Knizeti“,*%*

1% Tamtéz, s. 66.

" N. Machiavelli, Vladar, s. 66.

%8 Tamtéz, s. 65.

199 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 94.
190 Tamtéz, s. 95.

101 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 95.
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Burckhardt pfikladal velky vyznam politickym organizacim
takzvanym méstskym republikam, které byly ve 12.-13. stoleti
dominujicim dtvarem v Itali. NejvyznamnéjSimi z nich byly Janov,
Benatky a predevsim Florencie. Méstské republiky se diky své prosperité
v oblasti obchodu a také diky velkému pocétu obyvatel staly centrem
Zivota. Vysoky stupen autonomie téchto mést posilil i jejich kulturni vyvoj
a neobyé&ejny vyznam svétského vzdélani.’®® Florencie se stala podle
Burckhardta diky svému kulturnimu vyvoji, ale predevSim kvuli
politickému déni, ,vzorem pro vSechna mésta“ a ziskala nad nimi
pfevahu. Stinnou strankou bylo, Ze nadvlada Florencie nad ostatnimi
podmanénymi mésty byla pfi¢inou ustaviéného nasilného stavu
a ,nesvobody” stfedni Italie. Proto se zbyvajici méstské staty chtély
osamostatnit od této nadvlady a vytvofit federaci. | tak ale pro mnoho

413

mést ,florentané“ zlstali vzorem modernich Evropan( a to jak v kladném,

tak i v zaporném slova smyslu.*®®

4.5 Pochmurnost a pesimismus renesance, uloha strachu

Delumeau obdobi renesance neprezentuje jako dobu vzniku
individua (po vzoru svého predchiidce Burckhardta). Naopak vidi
renesanci pesimisticky jako obdobi strachu, kdy se snad individualismus
ani projevit nemohl. V podstaté cela jeho prace Strach na zapadé ve 14.-
18. stoleti je peélivou a rozsahlou studii strachu a jeho psychologickou
analyzou. Popsal mnoho ,druh(” strachu a, jak to sam nazval, uvadi cely
Linventar pocitd strachu“.*** Zjednodusené vysledek analyzy definoval tak,
Zze ,feSeni spociva ve stanoveni urcité stfedni cesty mezi nadmérnym

zjednodusSenim a rozt/fisténim celkového obrazu na fadu nesourodych

prvkd“. Tuto stfedni cestu ndm nabizi inventdr pocitd strachu, se kterymi

182 b Burke, Italska renesance, s. 7.

103 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 96.
1%4 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, Oblezena obec 1., s. 33.
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se postupné setkame.'® Delumeau rozlisil dvé odli§né Grovné strachu.
Jednak je to rovina duchovni a takzvany ,neutuchajici strach®. Za pfiklad
pouzil strach z mofe. Mytus smrti byl pojat jako vypluti. Mofe bylo davano
do souvislosti s hfichem a bylo hajemstvim Satana.'®® Druha drovefi
predstavuje cyklicky se opakujici strach z moru, nouze, zvySovani dani a
pfesunt vojsk, tedy strach ,cyklicky“. Zvlastnim druhem byl podle
Delumeaua ,strach z nového“. Jako pfiklad uvadi takzvanou ,reformaci*,
tedy proces napravy pomérd vcirkvi a navrat ke krfestanstvi
nezatizenému tradici. V jejim prabéhu vznikla protestantska cirkev, jejimz
cilem bylo bréanit novotdm v nabozenstvi.*®’.

Podle Delumeaua se strach mlUze se stat patologickym, a jako
takovy mlze nalomit osobnost ¢lovéka, zplsobit zkratové jednani. Maze
vyvolat paniku a sebevraZzedné chovani. Velmi sugestivni pfiklad cituje
Delumeau z pamétniho listu ,morové viny* z roku 1509: ,Cetni lidé bez
slitovného srdce vyhanéji své nemocné déti a sluzebniky, vyhazuji je na
ulici, nechavaji je napospas jejich nestastnému osudu*“.*®® V takové chuvili
byl strach siln&j$i, neZ rozumna analyza situace.*®®

Antika spatfovala ve strachu trest bohl(. Ve Sparté byl strach
vyuzivam k udrzovani kadzné. V uvahach stfedovékych lidi se odrazeji
Satanovy spady sméfujici k hiidnému konani Zidd, nevéficich muslima,
heretikl a pfedevSim Zen, ¢arodéjnic a svudkyfl muzu. Diky strachu
z kacifstvi vznikla a udrzela se inkvizice. Strach provazel lidstvo po celou
dobu jeho existence. Byl vSudypfitomny, protoze pfiroda nepodliéhala
zakonim ¢lovéka. Proto byla schopna projevit svou vali neéekané a
mohly ji ovladat jen bytosti nadané zvlaStni schopnosti. Ty pak dokazaly

pfivolat Silenstvi, nemoci a vichtice.*”® Rizné pfirodnf jevy, Gkazy, nemoci

185 Tamtéz, s. 33.

1%6 Tamtéz, s. 49.

187 Slovu Bozimu méla byt vracena jeho plvodni &istota a mélo byt zbaveno véeho

prekrucovani; meély byt zruSeny vSechny odpustky, zpovédi, pouté a k Panu se mélo opét kracet
fimou cestou bible“, Delumeau, J.: Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 62.

®® J. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec 1., s. 157.

199 Tamtéz, s. 22.

170 Tamtéz, s. 79.
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a zkratka vSechno Spatné, co si lidé nedokazali vysvétlit, davali za vinu
Satanovi. Ten byl vdemocny a nebylo pied nim Gniku. ,Dabel ke svym
pokuSenim vyuzival ¢tyfi mista — stdl, loze, kostel a trh — a soustredil se
na ctyA lidské vlastnosti: zalibeni v rdznych vécech, srovnani se
s ostatnimi lidmi, nevédomost a nemoudrou bazeri a strach“.'™ V dobé
renesance mohlo byt podporovani strachu ucelové. ,Byla Sifena straSliva
tajemstvi za G&elem ochrénit, co nemélo byt druhymi poznano“.}’> Obé&
arovné strachu se prolinaly a zpusobovaly stalou Uzkost vSech vrstev

obyvatel(l Zapadu ve 14.-18. stoleti.'”®

4.5.1 Strach z moru, kaci Fu a €arod éjnic

Ni¢ivé ucinky strachu, pfedevSim kolektivniho, dokladal Delumeau
pfiklady z historie. Snad vibec nej¢astéjSimi pfi¢inami byly morové
epidemie a procesy s éarod&jnicemi.’”® Nékde na po&atku své prace
Delumeau uvadi, Ze nejvétSi strach méli lidé z mofe. Pozdé&ji vyslovil
nazor, ze daleko nejhorsim pro lidstvo byl strach z moru. Spolu se dvéma
tradi€nimi pohromami: hladomorem a valkou dotvafel strach z moru
ucelenou predstavu o tom, co je to skute¢na hriiza a beznadé,. ,Mor je
nicivy oblak, ktery prichazi z ciziny, premistuje se z jedné zeme do druhé,
od pobrezi do vnitrozemi, z jednoho konce mésta na druhy a na své cesté
rozséva smrt.* 1"

Proti této pandemii nebylo obrany. Zeslabené obyvatelstvo vymiralo
po tisicich. Evropa byla decimovana. Umirali chudi i bohati, zeny i déti.
Strach z moru délal z lidi netvory, ktefi vyhanéli své sousedy, pfibuzné a

dokonce i své vlastni déti aby se sami nenakazili. Nemélo cenu pfed

1 Tamtéz, s. 280.

172 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec I.: Jednim z nejéast&jsich
lidskych postoju vibec byla nedlvéra ke vSemu cizimu. Ackoliv v obdobi renesance byly
rozsifovany obzory Zapadu, kazdy cizinec byl apriori podezfely a znepokojujici; napfiklad Zidim
byla pfipisovana odpovédnost za epidemie, s. 62.

% J. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, Oblezena obec 1., s. 33.

% Tamtéz, s. 33.

® Tamtéz, s. 128.
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morem prchat, protoze: ,Satan pronasleduje toho, kdo unikd, a zasahuje
toho, kdo zdstava, neunikne mu tedy nikdo.“ *"®

Doslo k uplnému ochromeni verejného Zivota, obchodni a femesiné
¢innosti. Podle Delumeaua atmosféru ve spoleénosti dokonale vystihoval
Clanek jistého Clovéka v Marseille, ktery vroce 1720 popsal své meésto
takto: ,V8ude zmlkly zvony ... pochmurny klid ... tam, kde se drive
ozyvalo huceni nebo nejasny hluk, doléhajici prilemné na smysly a
pusobici potéSeni ... nad stfechami domd vznasi se tak malo koure, jako
kdyby v nich nikdo nebydlel; skoro vSude je zavieno a vSe se

«177 7avladlo tizivé ticho a ovzdudi ned(véry. K vyliéeni této

zakazuje.
atmosféry Delumeau uzil vynatek z italské kroniky moru z roku 1630.
»Zatimco se po ulicich valely jednotlivé mrtvoly a lezely tam celé hromady
neboztikd a lidé je méli stale pfed oc¢ima a klopytali o né, takze celé mésto
vypadalo jako jedina umrl¢i komora, ... lidé byli na sebe jako psi a v jejich
vzajemném podezfivani byla jakasi zbésila a nestvirna vasen.
Nepodezfival jenom soused souseda, pritel pfitele, host hostitele, ale
hrizu vzbuzovala i slova, jez obvykle vyjadruji pouta lidské lasky: muz se
bal Zeny, otec syna a bratr bratra: a je hrozné a ohavné, Ze musime fici,
Ze vzbuzoval strach i rodinny stdl a manzelské loze jako nastrahy a Ukryty
traviéd. “ *® Obvykle nemoc znamené ,ritudl, ktery spojuje nemocného
s jeho okolim*, ale v pfipadé morovych epidemii to bylo pfesné naopak.
Cas moru byl 8asem strachu a nucené samoty.*”

Delumeau si vSiméa psychosocialnich aspekti morovych epidemii.
Vinici Sifeni nakazy, at skute¢ni, nebo domnéli, byli pfisné trestani.
Uzkost v lidském spoledenstvi vyvolavala agresivitu, kterd se obracela
proti ,ob&tnim berankam®, tedy proti cizincdm, malomocnym a Ziddm. Ti

byli jiz dfive obvifiovani z otraveni studni a ¢asto byli v dusledku toho

7% Citovano Delumeauem: M. Luther, Ob man vor dem Sterben fliehen moge (1527), J.

Delumeau, Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 156.

Y Tamtéz, s. 141.

178 citovano podle Delumeaua: Les Evangiles des quenouilles, J. Delumeau, Strach na Zapadé
ve 14. - 18. stoleti/l., s. 142.

% Tamtéz, s. 142.
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upéleni. Cerny mor propukl v antisemitsky naladéné atmosféfe a tak se
zdal vinik jasny. Prohladovalo se, Zze Zidé svymi jedovatymi latkami
rozSifili ndkazu, aby zahubili kiestany.

Delumeau popisuje, jaka panika vrenesanéni spoleCnosti diky
moru zavladla. Trestalo se hned a bez soudu. Dav se shlukl, bil, zabijel.
AZ do roku 1778 stal v Milané na namésti u Tessinské brany sloup, jenz
pfipominal smrt Piazzy (povéfence pro zdravotnictvi) a lazebnika Mory,
na kterém bylo vytesano latinsky: ,Zde, kde se rozklada toto namésti,
kdysi stal obchod lazebnika Giangiacoma Mory, ktery spolu s Guglielmem
Piazzou,...zatimco straslivy mor prfinaSel zahubu, smrtelné natéery
rozSifoval po celém mésté a ty mnoho obcand ke kruté smrti privedly.
Proto je Senat oba dva vyhlasil za nepratele vlasti a naridil, ... aby pak
byli popraveni a upaleni...Na véc¢nou paméatku...na jeho misté bude
vztyden sloup zvany Bezectny. Srpen 1630.“*° Nespravedlivé
potrestanych bylo mnoho. Nakonec pfece jen epidemie ustoupila. PfiSla
tleva, radost a sflatkova manie. Lidé uzavirali manzelstvi a Zeny rodily
velmi mnoho déti. Na strach se zapomnélo, ale na jak dlouho?

Neméné silny, jako strach z moru, byl podle Delumeaua v obdobi
renesance strach z kacifll a z ¢arodéjnic. Satan prostfednictvim svych
pomocniki (Turci, Zidé, kacifi a zeny — &arodéjnice) naruSoval
kazdodenni zivot. Svymi kouzly postihoval lidi, zvifata i Urodu. Protoze byl
vSudypfitomny, tedy vkazdém ¢lovéku, rostla i mira nedavéry a
podeziravosti mezi lidmi. Uvniti spole€enstvi bylo tfeba nadmérné
obezfetnosti. Zejména bylo naléhavé zbavit se vSech Satanovych
pomocniki, coz znamenalo vyhnat Zidy, pronasledovat Kkacife
a darodéjnice.’® Kazdy sebeméné podeziely &lovék mohl byt oznagen
za kacife a jako takovy také potrestan.’®* Podle Pfiru¢ky pro inkvizitory

od Nicolaua Eymericha se pod ozna¢enim kacif ,pordiznu skryva ten, kdo

'8 Citovano podle Delumeaua: A.Manzoni, Les Fiancés, dil 2, J. Delumeau, Strach na Zapadé

ve 14. - 18. stoleti/l., s. 166.
'81 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec II., s. 244.
%2 Tamtéz, s. 246.
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se da obrezat, nebo prejde kislamu, ti, kdo obétuji modlam, ti, kdo se
stykaji s kacifi, Zidy, Saracény atd.“. Do tohoto seznamu patfili také ,ti,
kdo uctivaji nebo vyznavaji dably*, tedy éarodé&jnice.*®® Cokoliv mohlo byt
povazovana za ddabelské, tedy kacifské. Hfich €arodéjnictvi byl podle
Delumeaua kvalifikovan jako dokonaly pfiklad hereze, tedy odpadlictvi
a zrady.'® Na ¢arodéjnictvi bylo pohliZzeno jako na zradu Boha. V pfipadé
¢arodéjnic byl ,kacifsky upadek” sméSovan se ,zkazenosti mrav(“ a tresty
byly opravdu exemplarni, protoze, jak parafrazuje Delumeau, tu ,morem
nakazenou nepravost” je tfeba vyrvat ze zemé, aby se ostatni zalekli. Ti,
které dopadnou, musi byt popraveni, aby bozi hnév nedopadl na celé
lidstvo“.*®®> Takovou moc k progisténi naboZenského prostoru mél jenom
ohefl. Proto byly &arod&jnice upalovany.'® Mezilidské vztahy byly
nenapravitelné narusené. Ze strachu a ve snaze zachranit sebe sama lidé
udavali své sousedy, coz bohuzel ¢asto vedlo k jejich nespravedlivému
odsouzeni v &arodéjnickych procesech.’®” Podle Delumeaua na Zapadé

strach z kacifstvi dosahl svého vrcholu v 16. a na po&atku 17. stoleti.

183 Bylo mnoho ,dikazd®, pro& pravé zeny se oddavaji dablu &ast&ji nez muzi: jsou lehkovérnéjsi

a protoze hlavnim Ukolem dabla je naruSovat viru, spiSe Utoci na né; od pfirody snaze podléhaji
dojmdm a jsou pripravenéjsi pAjimat vlivy rozptyleného ducha; maji kluzké jazyky a nejsou
schopné pred svymi druzkami pomicet o téch Spatnostech a shledavaji, ze samy snadno a
potaji se oddaji carodéjnictvi“., J. Sprenger, Malleus Maleficarum (Kladivo na ¢arodéjnice), s.
109.

18 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec Il., s. 248, 249.

'8 Tamtéz, s. 249.

1% Tamtéz, s. 254.

187 citovano podle Delumeaua: Malleus maleficarum (poprvé vydané v roce 1486), ktera se stala
bibli mnoha inkvizitor(i. Jeden z autor( Jindfich Institoris zaznamenal vypovéd postizené Zeny

z Innsbrucku o tom, jak po hadce se sousedkou: ,vérolomnéa sousedka ulozila pod prah své
nepritelkyné voskovou panenku dlouhou jako dlari, probodanou ze vSech stran, do niz byly
vrazeny dvé jehlice...". Ctihodna postizena Zena v disledku toho citila ,pichani zleva doprava a
zprava doleva a ohromné bolesti v biiSe.” Takova vypovéd stacila k odsouzeni a upéleni
sousedky., Delumeau, J.: Strach na Zapadé ve 14. - 18. stoleti/l., s. 67.
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5 PRISTUP PETERA BURKA

Burckhardt chapal renesanci jako ,moderni kulturu vytvofenou
moderni spole€nosti“, coZz se podle Petera Burka (nar. 1973) dnes jevi
jako ,nazor dosti zastaraly“.'®® Jistd zmé&na postoje souvisi s pozdé&jsim
badanim o navaznosti mezi stfedovékem a renesanci a pak také se
zménou V pojeti ,modernosti“. Burke se sledovanym obdobim zabyval
v knize Italska renesance, kultura a spolec¢nost v Italii. Pfedni misto v jeho
praci zaujimaji kulturni a socialni dé&jiny. Spole¢nost se stale vyvijela
a pomalu odumirala klasicka tradice zobrazujiciho uméni poplatna roku
1860, kdy vySla Burckardtova Kultura renaissancni doby v Italii. S tim
souvisi i zmény v pohledu na renesanci. Podle Burka se renesanc¢ni
kultura jevi jako ,nedostateéné vyvinuta“. Obyvatelé renesanéni Italie byl
pfevazné zemédélci, mnozi byli negramotni. Pfesto z tohoto obdobi
pochéazeji pozoruhodné kulturni inovace.'® Burke si kladl za cil pochopit
tyto inovace, ze kterych vzeSla nova tradice; podobné, jako tomu bylo
u mnoha dfivéjSich praci o renesanci. Jeho studie byla jind diky snaze
zachytit nejen kulturni déjiny renesance, ale i jeji socialni dé&jiny

a predevsim vztahy mezi kulturou a spolegnosti.**

DfivéjSi pfistupy krenesanci meély podle Burka dvé slabiny.
Jednak to byl takzvany ,duch doby“ (Geistesgeschichte), ktery se
projevoval ve vSech formach €innosti renesan¢ni spole€nosti a pfedevsim
ve filosofii. Historikové pohliZejici na historii skrze ducha doby se zabyvali
vice idejemi, nezli kazdodennim zivotem. Do skupiny zastancu klasické
metody kulturni historiografie Burke zafadil i Jacoba Burckhardta. Tito
historikové kladli diraz na konsensus a nereflektovali kulturni
a spolecenské rozpory. Druhou slabinou pfedchozich pfistupl byl podle
Burka historicky materialismus, znamy jako marxismus. V tomto pfipadé

zas naopak davali historikové pfiliSny ddraz na materialni stranku

188
189
190

P. Burke, Italsk&a renesance, s. 8.
Tamtéz, s. 8.
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kazdodenniho Zzivota a kultura, jez byla projevem ,ideologie* byla
determinovana — pfimo &i nepfimo — ,hospodafskou a spole€enskou
zakladnou“. Burke sam se snazil najit vychodisko nékde vprostied
a zajimal se predevdim o ,srovnavaji d&jiny* a ,d&jiny mentalit.*®* Jeho
prace je studii o spoleCenskych déjinach, které zkoumaji vztahy mezi
kulturou a spole€nosti, avSak bez toho, Ze by byly hospodaisky C¢i
spoleCensky determinovany. Snazil se zachovavat osobni odstup a to
prfedevsim tim, Ze stale srovnaval zapadni kulturu s ostatnimi a daval je

do kontrastu. *%
5.1 Sociélni aspekty renesan ¢€ni kultury a v édéni

Renesanéni kultura jako pojem podle Burka znamena ,postoje
a hodnoty, které se odrazeji v textech, artefaktech, pisnich a hrach“. Tim,
Zze kulturu zasazuje do kontextu dané doby, stavd se zni Casové
proménlivy systém hodnot.’®® Burke se zabyval socialnim prostfedim
obdobi renesance, zejména tim, jaky okruh lidi tvofil umélecka a literarni
dila, jez jsou dodnes obdivovana a pro koho ,tvaréi elita“ pracovala.
Snazil se urcit jaké bylo vyuziti téchto uméleckych artefakt(i, zda bylo
politické, nabozenské, nebo zda dila slouzila ,jen pro potéSeni“. Pokusil
se objasnit, jakd byla odezva na tato dila, zabyval se otdzkou vkusu a
ikonografii.'** Burkova prace tak ziskala socialni rozmér. Jeho ,socidlni
déjiny renesance”, reflektuji d&jiny nabozenské, politické i ekonomické a
to prostfednictvim uméni. Udalosti zaznamenané uménim zasazuje do
spoleCenského kontextu. Tyto oboustranné vztahy mezi kulturou a

spole€nosti jsou pro Burka samoziejmé, ale neni tomu tak u vSech

91 . po vzoru francouzské skoly ,Annales* (zejména Marc Bloch, Lucien Febvre a Fernand

Braudel),P. Burke, Italska renesance, s. 10.

192 ...napfiklad s japonskou, nebo africkou kulturou, P. Burke, Italska renesance, s. 11.
1% b Burke, Italska renesance, J. Hojda, Peter Burke a nova historie, s. 278.
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historikll, ktefi se zabyvali ivahami o pfi€inach, jez vedly k ,rozkvétu
nové kultury“.**®

Podle Burka toho bylo velmi malo napsano o spole€enskych
védach a jeSté méné o humanismu. Zkoumani védéni ze spoleenské
perspektivy se stalo béznym az od 60. let 20. stoleti. Tim, Ze si Burke toto
téma vybral, vyplnil mezeru v odborné literatufe. Ve své knize Spoleé¢nost
a vedeni se pokusil o teoreticky fundovanou socialné-historickou
analyzu* poznani.'*®* Co v8echno vlastné lidé v obdobi renesance
pokladali za védéni? Mimo terminl jako ,ucenost‘, | filosofie® C¢i
,Zvédavost® také magii a okultni védéni. V renesan¢ni Evropé& bylo
poznani a védéni povaZzovano za néco, co nepatfi prostym lidem. Mohlo
by jim pfiliS otevfit o€i a oni by pak byli nespokojeni se svym postavenim.
To v8ak nebréanilo vyuziti védomosti prostych lidi jako soucasti, resp.
vychodiska poznatk(l. Jako pfiklad Burke uvadi spisek Rozmanita
pozorovani, ktery roku 1609 vydala Louise Bourgeoisova, porodni baba,
ktera popsala svoje poznani, .které ji Buh dal* a pfedala tak nabyté
zkuSenosti dalsim. Podle Burka se s trochou nadsazky da tvrdit, ze ,tedy
renesance predstavovala pouze proces, kterym vySly najevo (a objevily
se v tistené podobé) jisté typy lidového a praktického poznani, které byly
nasledné legalizovany“.'®” Burke se snaZil vyvratit ,jednostranny obecné
pAijimany pfedpoklad, Ze poznani je totoZné s ucenosti vzdélancy”. Casto
totiz pochazelo pravé ze zdrojii mimo univerzitni prostredi.’®® Jako pfiklad
kontaktu mezi praxi a teorii z oblasti politiky uvadi Burke traktat VIadar,
puvodné davérny dokument vénovany Lorenzovi Medicejskému.
Machiavelli vném pouze explicitné zformuloval pravidla, o kterych
spole€ensky vlivni lidé vedli diskuze. Panovnik se jimi ovSem fidil, coz
obas zplsobilo skandal. Vtomto dile byly poprvé zformulovany

moudrosti z oblasti vyjednavani a obchodu.'®® Byly zde obsaZeny rady

19 Tamtéz, s. 278.

% b Burke, Spolec¢nost a védéni, s. 21.
¥ Tamtéz, s. 27.
% Tamtéz, s. 27.
%9 Tamtéz, s. 28.
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vladci, které ovSem vytrzené z kontextu mohly relativizovat moralku.
Rady mély slouZzit nejen k tomu, aby se vladcem stal, ale také aby si moc
udrZel, nebo, napfiklad, jaky by mél byt.?®

Renesanéni humanismus byl podle Burka inovativni v popirani
obecné prfijimanych nazorl scholastikl, tedy filosofi a teologll, ktefi
ovladali univerzity ,vepoSe nyni prohlaSené za stfedovék. Samo
oznaceni ,scholastikove* a ,stfedovék” pochazelo pravé od renesancnich
humanistd, ktefi se s jejich pomoci chtéli vice odlisit od minulosti.”*

Renesanéni humanisté se, podle Burka, snazili zpfistupnit védéni
SirSimu okruhu lidi. ,Intelektualni rozhovory nepredstavovaly monopol
akademiki“,®®® ale byly vedeny napfiklad s cestovateli po navratech
z Indie ¢&i z Ameriky. V 15. stoleti vznikla dvé dllezita obchodni centra:
Jindicky dim“ v Lisabonu a ,Dum obchodu“ v Sevile, kde bylo
soustifedovano nejen dovazeneé zbozi, ale také cenné informace. Zaroven
zde mimo jiné probihal vycvik navigatord. Vznikla tak prvni navigaéni
Skola v Evrop&, kter4 si brzy vydobyla mezinarodni uznani.?® Pri
zakladani téchto instituci byla pro humanisty kliCova podpora ze strany
krali FrantiSka 1. a Jindficha Ill., s jejiz podporu byly zaloZzeny nové
univerzity, kde humanisté ziskali vyznamna postaveni.?®* Inovatorstvi
renesanénich humanist velmi obohatilo celou univerzitni sféru a ovlivnilo
zejména neoficialni priibéh vyuky.?*®. Dlouho o&ekavané uznani pfislo

bohuzel az v dobé, kdy svoje nejplodnéjsi obdobi mélo humanistické

hnuti v podstaté za sebou.?*®

200 chce-li byt nékdo dobrym a Uspédnym viadcem, musi se predevsim vyhybat tém

vlastnostem, které jeho moc ohrozuji, a nesmi dat na lidské feci. Vzdyt Slechetnost by ho mohla
v urcité situaci uvrhnout do zahuby a naopak, co na prvni pohled vypada jako Spatnost, mdze
znamenat prospéch a bezpecénost pro celou zemi.“ N. Machiavelli, Vladar, s. 62.

2oL p Burke, Spoleénost a védéni, s. 53.

292 Tamtéz, s. 54.

% Tamtéz, s. 55.

208 napfiklad v Marburku, v Krélovci, v Jené a Helmstedtu. Byla zaloZzena univerzita v Alcald,
ktera byla vylozené& humanisticka. Bylo zde podporovano studium feétiny, latiny a hebrejStiny a
pravé zde bylo pfipravovano vydani vicejazyéné bible v letech (1514 — 1517). V Leidenu bylo
vroce 1575 zaloZzeno vysoké kalvinské uceni., které vyuzivalo i dnes moderni metody. , P.
Burke, Italska renesance, s. 56

2% p_Burke, Spolec¢nost a védéni, s. 56.

2% p_Burke, Italska renesance, s. 57.
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6 KOMAPRACE: BURCKHARDT, DELUMEAU, BURKE

Na renesancni filosofii Ize pohliZzet vice zpUsoby. Jedni se kloni
k nazoru, Ze nepfinesla Zadna vyznamna jména a neni tfeba ji vénovat
vétSi pozornost, jini vidi v pojmu renesanéni filosofie mySlenkovy proud,
ktery v podstaté dal vzniknout moderni Evropé.

Cim vlastné byla renesanéni filosofie? Podle Jima Hankinse (nar.
1955) nebyla po vzoru antiky jen nasledovanim velkého mistra skupinkou
zaku, ani hledanim nového pohledu na skute¢nost. Nebyla nabadanim
k mravni dustojnosti. Nebyla jen formou vzdélanosti a kultury. Nebyla, tak
jako ve stfedovéku, pfipravou na studium teologie, mediciny a prava.
Méla se stat samostatnou pravoplatnou védou, podle nékterych nejvyssi
védou, kterd vsobé& zahrnuje vSechny ostatni védy a ur€uje jejich
principy. Tyto tendence byly ovSem kritizovany renesanénimi humanisty,
ktefi Zadali, ,aby se filosofové vzdali narokd na teoretickou moudrost,
ktera se vymyka lidskému rozumu, a aby se omezili na skromnéjSi ukol
mravni vychovy“.?®’ Né&ktefi (napt. Campanella) ve filosofii vidéli voditko
politické reformy, jini, skeptikové (napf. Montaigne) ji povazovali za
psychologickou terapii. Filosofie jako véda mohla podle Hankinse v dobé
renesance oznagovat ,uéenost jako takovou.?®® Dale, jak Hankins uvadi,
méla renesancni filosofie vnitini dynamiku a pluralitu, znamenala hledani
novych filosofickych perspektiv a proménu ¢€i radikalizaci scholastickych
tradic, které prejala renesance od stfedovéku. Byla dobrym zakladem
k pochopeni genealogie a charakteru moderni doby.?%

Podle Burckhardta, jenz je povazovan za zakladatele védeckeé

historiografie, zalozené na pavodnich pramenech, je Ukolem historie

207
208

J. Hankins, Renesancni filosofie, s. 21.
Tamtéz, s. 22.
29 Tamtéz, s. 22.
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popsat, ,jak tomu skuteéné& bylo“.?*° Snad proto Burckhardt v&noval jen
malo pozornosti filosofii jako takové, protoze, jak udajné sam fikal, jako
technicky predmét je filosofie pfilis ,hubena“.?’* Renesanéni filosofii
reflektuje ve své praci vsouvislosti srenesanénim humanismem
(Francesco Petrarca) a nebo s ivahami o svobodé a o lidské diistojnosti
(Pico della Mirandola). Vé&noval se také takzvané politické filosofii.
PokousSel se popsat a vysvétlit politické udalosti z doby renesance,
k éemuz uzival zejména ukazky z dila N. Machiavelliho.

Skutecnost, Ze ,objevil* Italii se stala smérodatnou v Burckhardtové
praci. Ideové, dobové klima druhé poloviny 19. stoleti, kdy Burckhardt zil
a badal, pravdépodobné ovlivnilo skuteénost, Ze chpal renesanci jako
vék individualismu.?*? V Italech pak vidél ty pravé jedineéné osobnosti:
Jtalové zadali se poznavat a stali se individui“.?*®* Jako historik uméni
chapal mnoho pojmu jako ,umélecké dilo“, dokonce i moralku a stat.
Burckhardt nekladl do popfedi filosofii déjin, ale upfednosthoval studium
metodou takzvanych ,pfimych fez(“ kulturou v uréitych ¢asovych Gsecich.
Podle Burckhardta je nutné alespon néktera udobi nazirat jako celek.
Typy spoleénosti analyzoval podle tfi hledisek (potenci): statu,
nabozenstvi a kultury. To je zaroven i metoda, kterou pouzil ve své
praci.?** Pozdé&ji sam doplnil &tvrtou potenci a tou je ekonomie, nebot
ekonomické aspekty byly bezesporu velmi dilezité pro jeho oznaceni
Italie ,jakozto zakladu renesance®. Hledisko ekonomie pfipomnél jako
néco, co jeho badani vzdy postradalo.?*®

Delumeauovym cilem je pfispét k pochopeni piedevsSim stinnych
stranek renesance. K tomu mu méla pomoci snaha bez jakychkoliv

ohledl odkryt syrovost povahy renesanéni spole¢nosti. Vyraznym rysem

19 Metoda kterou Burckhardt uZival se da charakterizovat jako internalismus — tyka se ideji,

pojm a kategorii védeckého badani v minulosti a rekonstrukce logiky vyvoje védeckého
E)lcl)znéni., viz. D. Spelda, Promény historiografie védy, s. 16.
B.Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 20.
2 Evropa vidéla svij idedl v podnikavosti dravého renesanéniho individualismu., J. Burckhardt,
Uvahy o svétovych dgjinach, s. 242.
213 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 139.
1 p_Burke, Italska renesance, s. 39.
1% Tamtéz, s. 39.
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tohoto obdobi byl podle Delumeaua hluboky pesimismus, pfiznaény
dokonce i pro takové obdobi, jakym byla renesance. Ve své praci
zdUraznoval vyznam strachu, pocitd malosti, podfizenosti, beznadéje.
Snazil se nastinit psychologické klima spole€nosti té doby. Vyznamnym
aspektem jeho pfistupu je neoddiskutovatelna skute¢nost, ze zlo a hfich
existuji. Delumeau vnima renesancéni spole€nost jako ,suzovanou
nadmérnym obviflovanim".?*® Ve své praci upozornil na skuteénost
zameérného zveliCovani hfichu oproti odpusténi, coz vytvofilo ve véficich
pfedstavu Boha jako trestajiciho soudce. Pravé tato disproporce
inspirovala Delumeaua k badani, jak uvadi. Pfiznava tendenci nechat se
vtahovat do tématu a angaZovat se vjeho zavérech. Nedokdze byt
nezu€astnény. Véfi, zZe hfich existuje a sam vsobé nachazi jeho
pfitomnost. Téma hfichu a pocitu viny pfendSi Delumeau az do
soucasnosti, kdy se stale vice hovofi o ,dekulpabilizaci* (snéti pocitu
viny). AvSak, jak mUzeme ¢ist vijeho praci, ,nikdy se vina tak silné
nesvalovala na druhého, jako dnes“.?*’

Burk(lv pfistup dopliuje takzvanou klasickou metodu kulturni
historie, kterou pfedstavoval Jacob Burckhardt. Ten Zil a badal o vice nez
sto let nazpét, a soustiedil se na postoje a hodnoty mensiny italské
populace.?®® Burke nechape renesanci jako obdobi, nybr? jako pohyb
a sleduje i oblast mimo ,centra déni“. VeSkeré udalosti dava do kontextu
a spojuje se spolecnosti. Podle ného ,nelze pochopit, co je védéni,
nezname-li socialni strukturu spole¢nosti, v niz vznika, je Sifeno

a rozvijeno.?*

#1% Metodu bychom mohli hodnotit jako diachronni externalismus - zkoumani je zasazeno do

kulturniho a socialniho kontextu, protoze je podstatné ovlivnéno ,vnéjSi“ poznavanou
skute€nosti; je historicky orientovano - zabyva se védeckym poznanim minulosti bez ohledu na
pozdéjsi védecké objevy. Udalosti z dé&jin chape z hlediska dobovych predstav o cili, smyslu a
metodach védeckého badani., viz. D. Spelda, Promény historiografie védy, s. 16.

217 3. Delumeau, Hfich a strach, Pocit viny na evropském Zapadé ve 13. aZ 18. stoleti, s. 10.
218 Tamtéz, s. 15.

1 p_Burke, Spolec¢nost a védéni, od Gutenberga k Diderotovi, s. 244.
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Ve své praci se Burke soustfedil na kulturni tradici, ktera se
vztahuje nejen k minulosti, ale také k obecnym dé&jindm své doby.?°
Zabyval se tim, co dila vypovidaji o spole¢nosti a o dobé, ve které
vznikala. Zaroven se zajimal o autory jako soucast uréité socialni
221

skupiny. Italskou renesanci se snazil pojmout nové. Na rozdil od
drivéjSich pfistupu, badal o kultufe ve vztahu ke spoleénosti. Renesanci
chapal jako obdobi védomych inovaci, ze kterych se rodily nové tradice.
Cilem Burkovy prace je vyty€eni zvlastnich rysu dneSka tim, ze na né
pohlédneme prizmatem dlouhodobych tendenci.??? Tedy, jak uvadi,
o minulych dobéach si pokladal nové otazky.?*®

Burckhardt i Delumeau se ve své praci pouzili pojem ,zlaty vék*
renesance. Podle Burckhardta byla renesance ,zlatym vékem
pfekonavajicim stfedovéké tmarstvi“. V jeho podani znamenala proces
prohlédnuti, probuzeni, sebeuvédoméni, velkolepa umélecka dila, rist
vzdélanosti, obrozeni starovéku. Renesance byla ,probuzenim
z polospanku utkaného z viry a povér‘.?** Delumeau popsal ,zlaty v&k*
jako mytus. Byla to legenda o raji, kde zili bez rozdilu vSichni lidé Stastné,
svobodné a v dostatku. Timto snem se lidé utéSovali ve své bidé
vSedniho Zivota, kdy zéapasili se svymi strachy, pocity provinéni a
pesimismem.

DalSim a velmi vyznamnym aspektem Burckhardtovy prace byly
avahy o renesan¢nim individualismu. Velmi zjednoduSené se da fici, ze
Burckhardt vidél vyznam renesance pravé v tom probuzeni osobnosti
.praveho Itala“, ktery se nebal stat se jedineénym a odvaznym. Sva studia
historie Burckhardt omezil na Uzemi Italie. Tim prakticky nechal na

historicich, ktefi se zabyvali ostatnimi evropskymi zemémi, aby rozhodli,

220 b Burke, Italska renesance, s. 10.

2L p Burke, Italska renesance, J. Hojda, Peter Burke a nova historie, s. 278.

?22 Metoda, jiz pracoval Burke se dé charakterizovat jako externalismus - sou¢asti zkoumani
musi byt i zasazeni do kulturniho a socialniho kontextu (historiografické badani neni jen
vykonem individualni mysli, nybrz je podstatné ovlivnéno ,vnéjSi“ poznavanou skute¢nosti), viz.
D. Spelda, Promény historiografie védy, s. 16.

23 p_Burke, Spolec¢nost a védéni, od Gutenberga k Diderotovi, s. 12.

224 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii, s. 139
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do jaké miry tyto zemé vdéci za svUj pfinos vlastnimu rozvoiji €i italskému
vlivu, nebot stézi Ize zpochybnit Burckhardtovu zakladni tezi, Ze totiz
Jtalie v obdobi, kterym se zabyvame, zaujimala misto zcela ojedinélého
vyznamu*“.?® Slovo ltalia v8ak bylo v kontextu renesanéni doby viceméné
jen geografickym pojmem, protoze na pocatku 15. stoleti byla Italie
spole¢ensky a kulturné nejednotna, rozdélena na mnoho menSich
Uzemi.?® Téma individualismu Burckhardt spojoval s pojmy svoboda
a dUstojnost. Ztélesnénim obojiho byla pro ného postava renesanéniho
filosofa a myslitele Pico della Mirandoly. Picova Reé o ddstojnosti ¢lovéka
je podle Burckhardta , jednim z nejvzneSenéjSich odkazd oné kulturni
epochy“. %’ V Picové prohlaseni o ddstojnosti rozpoznal Burckhardt
protivahu tendence stfedovékého nabozenstvi znehodnotit lidskou
pfirozenost. Mélo pomoci lidem k novému uréeni sebe sama a také
k napraveé lidskeé pfirozenosti.

Co se tyka individualismu, tak Delumeau psal o pravém opaku.
Spole¢nost byla nemocna, Zila v bidé a strachu, seviena pesimismem.
Lidé se bali moru, valek, chudoby, dabla, neméli kdy na projevy
individualismu. Delumeau pojal historii z psychologického hlediska. SnaZil
se pochopit, co mohli lidé citit. Zaroven se také se snazil predat dal
poznatek, Ze mnoho se da zvladnout, kdyzZ je strach pfekonan. Pfehnany
strach a pocit viny ¢lovéka oslabuje a rozklada jeho osobnost. Ur€ujicimi
rysy Delumeauovy prace jsou pohled ,zdola" a velka davka empatie.

Téma renesanéni védy Burckhardt jednoznaéné spojuje
S pojmem humanismus, ktery prezentuje jako nejvyznamnéjSi

8

intelektualni hnuti obdobi renesance.?® S timto pojmem spojoval

9

Burckhardt svoji predstavu o v&dé a vzdé&lani.?® Renesanéni

225 p O, Kristeller, Osm filosofu italské renesance, s. 15.

2% p_Burke, Italska renesance, s. 7.

221 3. Burckhardt, Kultura renaissanéni doby v Italii Il., s. 354.

228 p Q. Kristeller, Osm filosof italské renesance, s. 17.

29 nozdni renesance chapala humanistu jako ugitele nebo studenta humanitnich véd, tj. studia
humanitatis. Tito velmi vzdélani lidé byli nejen ve sluzbach panovnik(l jako tajemnici, Gfednici,
sekretafi basnici a spolec¢nici. Co bylo jesté dulezitéjSi, prednaseli na univerzitach takzvané
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humanismus predstavoval podle Burckhardta zplsob mysSleni, ktery sice
vychazi ze stfedovéké tradice vychazi, ale promé&nuje ji natolik, Ze lze

hovofit 0 samostatné epo$e v d&jinach mysleni.?*

Podobny néazor
zastaval i Burke, podle néhoz si renesanéni humanismus nedéaval za cil
vytvofit néco nového, ale pouze obrodit starSi antickou tradici. Novy byl
jen v tom, Ze polemizoval s nazory stfedovékych scholastiku, tedy filosof(
a teolog(. %!

Burckhardt vyjadfil ve své praci veskrze pozitivni a optimisticky pfistup
k déjinam, ktery je zaloZen na peclivém studiu plvodnich pramenl a jejich
popisnému vykladu. Podle ného ma byt historiografie predevsim vérohodna.
Tyka se udalosti, které se odehraly v minulosti a neni determinovana zadnymi
pozdé&jsimi objevy.?*?

Delumeau se snaZzi podat pravdivy obraz renesanéni historie bez
zbyte€ného prikraSlovani. Jeho badani je zasazeno do kulturniho a socialniho
kontextu. Poukazuje na skutecnost, Ze k pochopeni historie nestaci jen popis
udalosti, ale je nutné zohlednit i psychologicky aspekt.

Burke se ve své praci zamysli nad pouzivanim takzvané
kvantitativni metody v historii. Jak uvadi, ,jednou je v modé a jindy zas
ne“** a ani jednu z variant neupfednostfiuje. Jednak podle né&ho vétsina
historik vyuziva kvantitativnich dikazl, kdykoliv uzivaji terminy jako
vice, méné, vzestup ¢i Upadek. Nepiimo se tak vyslovuji kvantitativné.
Obvykla kritika kvantitativni metody je ta, Ze ,obecné vypovida o tom, co
jiz vime®. Pak také, coz je druhy problém, jde o pfesnost. Vzdy je
0 problému uvazovano prostfednictvim néjakého ,vzorku“ obyvatelstva a
jeho vztah ke zbytku svéta je nejisty.>** Burke sam se ale snaZil vénovat

v v

aspekty obou pfedchozich.

humanitni védy. P.O. Kristeller, Osm filosofd italské renesance, kap. Stfedovéké predpoklady
renesan¢niho humanismu, s. 147.

20 p Q. Kristeller, Osm filosof( italské renesance, s. 171.

L p_Burke, Spolec¢nost a védéni, od Gutenberga k Diderotovi, s. 53.

282 B.Copenhaver, Renaissance Philosophy, s. 20.

%3 b Burke, Italska renesance, s. 17.

2% Tamtéz, s. 18.
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7 ZAVER

V této praci jsem postavila proti sobé& dvé pojeti renesance dvou
historiografll, ktefi zili a badali v rGznych podminkach, v riznych zemich,
v riznych obdobich. Mohlo by se zdat, Zze prace obou autorl jsou rozdilné
proto, ze kazdy psal o jiné spoleCnosti, tedy o italské a francouzskeé.
Delumeau renesanci jako proces ,obrozeni® ve své praci témeér
nereflektoval. Pro ného sledované obdobi znamenalo strach, depresi,
hfich a pocit viny. Pojem renesance pouZzival jen jako ¢asovy ramec pro
své badani Naproti tomu Burckhardt prezentoval renesanci jako proces
znovuzrozeni. Pro ného jsou hlavnimi pojmy individualismus, prohlédnuti,
sebeuvédoméni. Burckhardt prosté véfil, Ze zlo, jehoZz existence je
neoddiskutovatelna, bylo pfekonano state¢nosti a silou ducha Ze dobro
vitézi a zlo je trestano.

Svoji pozornost vénoval bohatym a vyznamnym lidem a pokud psal
o pfikofi, jenz bylo €inéno poddanym, pak myslel bohaté poddané, ktefi
sice  nemohli svobodné& projevit sveého individualniho ducha®“, ale
materialné jim nic nechybélo. O osudy oby¢€ejnych, chudych lidi se pfitom
Burckhardt viibec nezajimal. Mohlo to byt ze dvou davodu: jednak takovi
lidé nebyli namétem umeéleckych dél a divadelnich her, &i sonetl, nebyly o
nich zminky v pramenech. Proto prosté ,unikli“ Burckhardtové pozornosti.
A pak také chudi obycejni lidé, jak se mizeme docist v pozdéjSich
pracich historiki, méli mnoho starosti s vlastnim pfezitim. Nestali se
vyznamnymi individui. Tento proces se jich v podstaté nedotkl.

Tézko mUzeme hodnotit spravnost €i optimalnost Burckhardtova
pFistupu. Vzdy totiz mame historii néjakym zplusobem zprostfedkovanou.
NejoptimalnéjSi prfedstavu o tom, jaka vlastné renesan¢ni doba byla,
bychom si mohli vytvofit snad jen studiem plvodnich pramend. Navzdory
tomu, Ze déjiny jako takové (ne jen déjiny renesance) jsou nééim, co se

JiZ stalo“ a neda se na téchto skuteénostech nic ménit, diky pfistuplm
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jednotlivych historikl se nam stejné obdobi muze jevit zcela odliSné.
Podle Petera Burka objevy znamé z historie jsou €asto prohlaSovany za
konstrukce, nebot mohou byt vlivem &asu zkreslené. #** Burckhardtovo
puvodni zaméfeni na dé&jiny uméni pravdépodobné determinovalo celou
jeho pozdéjsi praci. Jeho styl byl popisny jako umélecké dilo. V jeho praci
se nevyskytovala hodnoceni néjakych situaci. Nezabyval se hlubokymi
psychologickymi tvahami. Psal prosté o tom, co bylo vidét a jako to on
vidél. Zda se, Ze historie, tak jak ji zprostfedkovaval by mohla byt snadno
akceptovatelnym, obecné chapanym, modelem.

Peter Burke vlastné navazal na klasickou metodu Burckhardta.
Narozdil od ného se jen zabyval renesanci komplexné. Nevnima ji jako
obdobi, ale jako pohyb. VSechny udalosti vidi v kontextu celé spole€nosti
a to nejen v ltalii. Ve své praci zohlednuje piedevSim sociélni hledisko.
Podle ného nelze pochopit nic, co se déje v dané spole€nosti, pokud
nezname jeji socialni strukturu. Burke se soustiedil pfedevSim na kulturni
a socialni dé&jiny a na déjiny poznani

Pristup Jeana Delumeaua k renesanénimu obdobi byva oznaCovan
jako pesimisticky. A takovy také je. S trochou nadsazky se da fici, ze
samotna prace Delumeaua je odezvou na glorifikaci renesanéniho
individualismu, je protipélem Burckhardtovy prace. Zatimco Burckhardt
se orientoval na mensinu bohatych a vlivhych, Delumeau se zabyval
vétSinou, tedy chudymi, ktefi zdanlivé zadny vliv neméli. Netvofili déjiny,
jen Zili a pfezivali. Burckhardt vidél stejné obdobi zté lepSi stranky,
Delumeau z té horsi. Delumeau v Gvodu své knihy Strach na zapade ve
14. - 18. stoleti pfiznava, Zze nevédomky se ve své praci vracel k
,psychologickému itinerasi svého détstvi“, **® kdy pravidelné pfi kdzanich
poslouchal naboZenskou vypovéd o smrti. Bylo mu vstipeno dulezité
stanovisko a sice, Ze ,cirkev soudi, Ze je tfeba se ménée obavat utrpeni a

(docasného) zaniku téla nez hrichu a pekla. Proti smrti ¢lovék nezmiize
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. P. Burke, Spole¢nost a védéni, od Gutenberga k Diderotovi, s. 12.

J. Delumeau, Strach na zpadé ve 14. - 18. stoleti, Oblezen& obec I., s. 40.
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nic, ale vééného zatraceni se s pomoci boZi méze vyvarovat “.**’ Toto
nahrazeni nazval Delumeau ,lé€bou hrdinstvim“. Kli€¢em k Delumeauové
knize a zaroveh i jeho filosofii je nahrazeni bytostného a bezdécného
strachu strachem nabozenskym. Jeho vlastni Zivotni cesta (od détstvi po
zraly vék) je vlastné osnovou jeho dila tak, jak postupné prochazel vSemi
etapami svého strachu ze smrti. Ani v Delumeauové pojeti vS8ak nebyla
renesance jen obdobim strachu, jak by se mohlo zdat. A¢koliv se tim ve
své praci pfimo nezabyva, pfipousti, ze kiestanska laska, zboznost i
krasa existovaly i bez ohledu na strach. | tak je ale podle ného téma
strachu zcela zasadni a nemélo by se o ném milcet. ,Je tedy na Case, aby
kfestané pfestali mit strach z déjin.“**®

Zamérem bylo proveést analyzu a naslednou komparaci zakladnich
historiografickych pfistupt k renesanéni filosofii. Pozornost byla vénovana
predevSim dilim Jacoba Burckhardta, Jeana Delumeaua a Petera Burka.
V praci byly zohlednény tendence souc€asné historiografie renesancni
filosofie. Byla provedena komparace a kriticka reflexe pfistupl vSech vyse
jmenovanych historikl. Prace ukazala, Ze diky rozdilnosti pfistupu
Burckhardta a Delumeaua se mulZe renesanéni epocha jevit pokazdé
jinak. Pravé ale riznosti podani téhoz, muze byt obraz zminéného
obdobi Uplny. Ve své praci jsem se snazila ukazat, Ze pokud se obé pojeti
renesance postavi vedle sebe, mohou se navzajem doplfovat a pfispét
tak klepSimu obrazu obdobi v dé&jinach lidstva, které je nazyvano

renesanci.

27 Tamtéz, s. 40.

2% 3. Delumeau, Strach na zapadé ve 14. - 18. stoleti, ObleZena obec I., s. 40.
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9 RESUME

This thesis analyses an image of the renaissance society and
individual. The primary background for the thesis was a work of two
significant historiographers, Jacob Burckhardt and Jean Deluemau. By
comparing their different approaches to the renaissance era | was trying
to find out, how the renaissance society perceived itself and the course of
events of that time. Was a life back then optimistic or full of pesimism?
The modern approach to renaissance was also considered by appending
the work of a third author, Peter Burke.

The first chapter deals with both common and varying aspects of
work of both authors, especially with the question whether optimism or
pesimism is tanglible and if so, whether it is explicitly defined. The second
chapter explains the differences in understanding of overcoming medieval
obscurantism. Those diffences are the result of different methods and
also by different target groups of renaissance society the authors have
chosen for research. The third chapter maps the rise of individualism in
renaissance era, involving art, culture, science and politics. Much
attention is dedicated to the question of freedom and dignity. Another
approach to a renaissance era is introduced in the fourth chapter: the
work of Peter Burke supplies a reference framework for the final
comparison. In the final, fifth chapter, which summarizes work of all
authors, | find that application of different viewpoints and research
methods in this case lead to different results.

The conclusion of my bachelor work is that a renaissance society
and individual differ with respect to specific living conditions. This disunity
may be a reason why the renaissance era can be perceived both as
optimistic and pesimistic. It's not necessary to view Jacob Burckhardt and
Jean Deluemau as opposing each other. Rather we can see their work as

complementing.
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