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1. Zadani a cil prace:

Zvolené téma diplomové prace povazuji za potfebné, a i s ohledem na zvysSeny zajem
obyvatel navstévovat pfirodu za aktualni.

Autorka si vymezila cil nasledovné, a to Zze ,hlavnim cilem této diplomové prace je
uvedeni do problematiky obecného uzivani lesa, a nasledné zejména stanoveni pravidel
v rdmci obecného uzivani lesa, a to zejména dle zakona ¢. 289/1995 Sbh., lesniho zakona.
Stanoveni prav a povinnosti se véak netykd jen navstévnikl lesa, ale i véelatQ, vlastnikd lest
nebo lesni straze. Vedle vySe uvedeného je vSak mym cilem také komparace cCeské pravni
Upravy s polskou pravni Upravou, nebot pravé mezi témito dvéma Upravami spociva hlavni
rozdil v moznosti zakazu vstupu do lesa".

Téma, zadani prace i souvisejici cile autora naplnuji poZzadavky na dany druh prace
kladené.
2. Obsahové zpracovani prace (vietné systematického usporadani, proporcionality a prace
s pravni Upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Posuzovana diplomova prace se na 80 stranach textu vedle Uvodu (kapitola prvni),
zavéru (kapitola osmd) a seznamu pouzitych zdrojl a anglického resume &leni dale do $esti
kapitol. Na zacatku jsou vymezeny les a jeho funkce (kapitola druhd) a vefejné uzivani
(kapitola treti). Poté se prace vénuje jiz podrobné tématu, a to obecnému uzivani lesa
(kapitola c¢tvrta), prava a povinnosti v ramci obecného uzivani lesa (kapitola pata), pravni
odpovédnost pfi obecném uzivani lesa (kapitola Sestd) a zavérem komparaci s polskou pravni
Upravou (kapitola sedma),

Prace je velmi dobfe strukturovana, vyvazena a pomérné cCtiva a obsahové na velmi
dobré urovni, nicméné je velmi deskriptivni. Je vSak tfeba zaroven vyzdvihnout zavér prace
a doporuceni de lege ferenda, a to Ze ve vztahu k Ceské pravni Upravé je tak tedy trfeba nutné
zminit, Ze je vhodnd novelizace lesniho zakona, a to hned z nékolika divodd. Nejprve jde
nemoznost vymazu lesa z kategorie, do které byl jiz jednou zafazen, pficemz tato skutecnost
znemoZzriuje jeho adekvatni ochranu. Nasledné se jednd o problematiku sbéru lesnich plodd,
kterd neni v rdmci lesni zédkona zcela jasna, a jeji Uprava je nutnd jednak z divodu pfesného
vymezeni pojmu lesnich plodd, jednak pro moZnost postihu za prekro&eni povoleného
mnoZstvi. V neposledni fadé jde také o lepseni pravni postaveni lesni straZze v rdmci obecného
uZivani lesa, nebot v praxi se mnohdy tyto osoby musi spolehnout na pomoc ze strany Policie
Ceské republiky.

3. Formalni aroven prace (vCetné prace s citacemi a poznamkovym aparatem):

Prace zpracovana na velmi slusné stylistické Urovni a prace s poznamkovym aparatem
je vyhovujici.

4. Celkové hodnoceni prace (vcetné naplnéni zadani a cile prace):

Pfekladdanou diplomovou praci hodnotim celkové jako spie lehce nadpriimérnou.



Zadani a cile prace tak lze povaZovat za naplnéné.
5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajobé):

Pfedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé&, pficemz navrhuji s ohledem na
velmi dobré zpracovani tématu prace jeji hodnoceni znamkou vyborné,

6. Otazky a pFfipominky doporucené k rozpraveé pii obhajobé:

Z Ustni obhajoby by mélo byt zfejmé, Ze zav&rim udinénym v praci v pisemné podobé
diplomantka rozumi a je schopna je prehledné a srozumitelné formulovat téz ustné.

To by mély provéfit nejen nize uvedené otazky, které by autorka méla byt rovnéz
schopna zodpovédét, vCetné otazek vzeslych z diskuse pred zkusebni komisi.

V diskusi u Ustni obhajoby navrhuji, aby diplomantka zodpovédéla otazku, zda povazuje
soucCasnou Upravu obecného uzivani lesa za uspokojivou a vyvazenou, pfipadné co by zlepsila
a zda je skutecné spravné, aby byl pfistup do lesa v podstaté neomezeny a bezplatny.

V Plzni dne 15. kvétna 2022

Zdenék Horacek, v.r.



