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Posuzovana diplomova prace o rozsahu cca 74 stran ¢islovaného textu (bez titulnich
stran, obsahu, resumé a seznamu literatury) se vénuje predevSim pravni Upravé spravniho
fizeni ve vécech nemocenského pojisténi, a to rozboru Upravy fizeni podle zdkona o
nemocenském pojisténi a podle spravniho fadu. Diplomant vySel z analyzy existujici pravni
upravy, odkazal na vybranou literaturu, v menSim rozsahu i na judikaturu. Ackoli text
nepfichazi s néjakymi detailnéj$imi piistupy k posuzovanym institutiim, lze ocenit, Ze se autor
alespont v omezené mife pokusil ukazat na nékteré praktické problémy spojené se zkoumanou
tématikou, napf. pfi kontrole docasné€ pracovné neschopnych zaméstnanct (viz str. 44 — 46).

Podle mého ndzoru mél autor vénovat vétsi pozornost specifikim fizeni ve vécech
nemocenského pojisténi jako zvlastniho druhu spravniho fizeni. Pokud napft. na str. 20 piSe o
,vedlejsich ucastnicich fizeni®, tedy ucastnicich ve smyslu § 27 odst. 2 spravniho fadu, mél se
vyporadat stim, zda takové osoby viibec, pfipadné¢ kdy vystupuji viizeni ve vécech
nemocenského pojisténi. Podobné mél vzhledem k textu na str. 21 rozebrat, zda ptichazi do
uvahy situace, kdy by Zadost mélo podat vice Zadateli soucasné.

Na str. 32 bylo vhodné vylozit, co se rozumi pojmem ,policejni organ®,
prostiednictvim n¢hoz se ma dorucovat.

V souvislosti s vykladem o zkradceném fizeni (str. 33 a nésl.) se autor mohl pokusit o
piesnéjsi zaveéry nez napft. jim uvaddénou formulaci, Ze ,,nejedna se o bézné spravni fizeni* —
jde, nebo nejde o spravni tizeni?!

Ke str. 38: neni jasné, co ma autor na mysli ,,sdélenim soudu prokazujicim skutecnost,
ze pojisténec spachal trestny ¢in*“ — jaky tkon a v jaké fazi ma soud Cinit?

Ke str. 56: formulace, ze v pifipadé¢ podminéného zastaveni trestniho stihani je
pravomocné zjiSténo zavinéné protipravni jednani obvinéného, nemlze byt spravna,
nerespektuje napt. presumpci neviny.

Ke str. 68: piSe-li autor obecné o zasad¢ zakazu reformace in peius, naprosto schazi
vyklad moznych souvislosti se specifiky fizeni ve vécech nemocenského pojisténi.

Text prace byl ovéfen syst¢tmem THESES.CZ, podle n¢hoz je shoda s jinym
pramenem 7 %.



Predlozend prace v zasadé splituje pozadavky na tento druh kvalifikacni prace
Navrhuji hodnoceni prace ,,velmi dobie®.
Doporucuji diplomantovi, aby se vramci ustni obhajoby zamyslel na vyznamem

specifické Upravy dokazovani v fizeni ve vécech nemocenského pojisténi oproti obecné
upraveé dokazovani ve spravnim fizeni.

V Plzni dne 19. dubna 2022

prof. JUDr. Martin Kopecky, CSc.



