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Nézev prace: ZkuSenosti MS s vyuZivanim podptirnych opateni u déti se specidlnimi vzd&lavacimi pottebami

Splnéni zad4nd

Préce je vypracovéna v souladu s jejim zaddnim

Formalni Groveit

Teoreticka ¢ast je funkénim vychodiskem pro praktickou ¢ast, Cil prace je jasn€ a srozumitelné formulovan,
Funk¢ni ¢lenéni textu do kapitol a podkapitol, Odpovidajici graficka tprava, Obrazky, grafy, tabulky mayji
popisky, Prace obsahuje v§echny povinné nalezitosti (cil prace, klicova slova, resumé v ¢j a aj, doporuceni pro
pedagogickou praxi/diskuse a zavér), Je dodrzen pozadovany rozsah prace

Jazykova Groveni
Text je psan odbornym jazykem, Vyklad je logicky strukturovan

Prace s literaturou

V3e je fadné citovano dle citaéni normy, Pouzitd odborna literatura je aktualni, MnoZzstvi pouzité odborné
literatury je dostatené, Pfevzaté pasaze jsou dostatecn¢ komentovany autorem prace

Hodnoceni praktické ¢asti
Je zietelné formulovan cil praktické ¢asti, Je srozumiteln€ a dostatecné popsana metodologie Setfeni (metody,

prabéh, vyzkumny vzorek, zptisob analyzy dat), Jsou vhodné formulované vyzkumné otazky/ hypotézy,
Vysledky jsou podlozeny daty ze Setfeni a jsou ptehledné prezentovany

Souhrnné slovni hodnoceni

Autorka 1 pro svou praci vybrala vemi zajimavé téma implementace podplrnych opatieni do prostiedi edukace
déti se SVP v MS. Teoretickd &ast prace je postavena na pomérné kvalitnim vyuziti nékolika odbornych a
legislativnich pramenti. Jako steZejni pro zvolené téma ja kapitola 2 Podpora edukace déti se specialnimi
vzdélavacimi potiebami v MS. Byt’ by néktera podtémata bylo moZno opfit o spoleénou komparaci vice
odbornych zdrojl je text konciovan piehledné a svym obsahem odpovida pozadavkiim kladenych na
bakalatrskou préaci.

Vyznamny ptinos prace spatfuji v provedeni vyzkumného Setfeni pomoci triangulace vyzkumnych metod -
dotaznikového Setieni, rozhovort a piipadovych studii. Kapitola 3 Metodologie vyzkumu vhodné dolozena
odbornou metodologickou literaturou je jiz soucasti uvodu praktické ¢asti. Vpraci neni zfejmy postup
provedeni kavalitativni analyzy zjisténych dat. Studentka svlij postup pojmenovava jako kodovani.Pifevazné se
jedna o vyuZiti tzv. vivo kodl - vyrokl respondentt. Jak s nimi studentka pracovala, jak je fadila do kategorii a
konkrétnich kodi neni z prace ziejmé. Pesto 1ze povazovat zpracované zaveéry za srozumitelné a smétujici

k ovéteni cile prace i stanovenych hypotéz. Ze svého pohledu bych pouze studentce namisto hypotéz
doporucila pfi planovani vyzkumu stanoveni vyzkumnych otazek. Daly by prostor pro doporuceni pro
pedagogickou praxi, které v praci chybi.

Dotazy k praci
1. Oceiiuji zaméfen vyzkumného Setfeni na pfinos podpory pro vSechny zi¢astnéné strany. Popiste zjisténé
piiklady dobré praxe?
2. Jak lze podpotit preferenci prinosti efektivniho a cileného vyuziti podptirnych opatieni?
3. Doplnte doporuceni pro pedagogickou praxi.

Doporuceni k obhajobé&
Doporucuji praci k obahob¢ s hodnocenim velmi dobie. Pfi zodpovézeni vSech otazek a doplnéni doporuceni
mize byt hodnoceni pozitivné korigovano.
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