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Posudek oponenta na diplomovou praci Vaclava Jindfricha na téma

~Evropské regiony a jejich vyznam pro sjednocenou Evropu - Nejvzdalenéjsi regiony EU

(Plzen, 2022, 92 c¢islovanych stran)

I. Téma prace
PiredloZena diplomova prace se tematicky vénuje pro pravnicky obor velmi netypické oblasti,
kterou je zhodnoceni vyznamu nejvzdalenéjsich regionti EU pro tvorbu unijnich politik, resp.
z opacného pohledu vyhodnoceni efektivity podpory téchto regionti ze strany unijnich organd.
Vtomto sméru lze jednoznacné pozitivné kvitovat volbu vlastniho originadlniho tématu
kvalifika¢ni prace, byt to ssebou tradicné nese zvysSené riziko nedostatecné dostupné
odborné literatury ¢i odchyleni se od pravniho charakteru prace smérem do jinych

specializaci.

II. SpInéni cili prace, obsahova droven
Samotnd prace je rozdélena na dvod, 5 ¢islovanych kapitol, a zavér. Diplomant logicky
postupuje od obecného ke zvlastnimu a po vymezeni vstupnich hypotéz se postupné vénuje
pirehlednému shrnuti nejvzdalenéjSich unijnich regionti, pokracuje rozborem pravni upravy
jejich postaveni v primarnimu pravu EU a nasledné i vsekundarnich unijnich pravnich
pramenech. Po téchto spiSe syntetizujicich Castech se autor dostava k pohledu pro futuro,
kdyZ se v kapitole 4 pokousi zhodnotit vyhled do budoucnosti na zhruba pristich pét let.
Posledni casti dila je potom analyza piinost nejvzdalenéjsich unijnich regiont vici celé Unii,
resp. i hodnoceni jejich budouciho potencialu. Ackoli tedy zpodstatné Ccasti jde
v posuzovaném dile o shrnuti pravni regulace téchto regioni a samotné analytické praci je
vénovana pouze mens$i ¢ast celého dila, je podle mého nazoru nutné toto akceptovat

s ohledem na omezeny pocet dostupnych odbornych zdroji. S autorem lze souhlasit, Ze jde o



téma, které stoji na okraji zajmu odborné pravni verejnosti a konkrétné v ceském jazyce
odbornymi pravnimi publikacemi prakticky nepokryté, coZ vyrazné posouvd naroky na
zpracovani pirehledného dila. Pokud jde o cile prace, diplomant si sdm vytkl jako hlavni kol
piredloZeni detailniho souhrnu informaci ke zvolenému tématu stim, Ze si polozil dvé
konkrétni pracovni otdzky, které v priibéhu prace a zejména vsamotném zavéru také
zodpovédél. Z formalniho hlediska je tak nutné povazovat cil prace za splnény, byt oponent

ma znacné vyhrady k témto ciliim samotnym (viz dalSich ¢ast posudku).

III. Formalni a teoreticka aroven prace
Z formalniho pohledu je posuzované dilo napsano odborné korektnim a srozumitelnym
jazykem, pouZiva velmi spravné citacni a poznamkovy aparat, ktery je s celkovym poctem 180
poznamek pod ¢arou velmi rozsahly, navic za situace velmi nedostatecného mnoZstvi aktualni
zdrojové odborné literatury. Celé dilo je pomérné logicky strukturovano, jednotlivé Casti na
sebe vcelku vhodné navazuji a stylisticky jde o ¢tivou formou sepsané pojednani. Rovnéz

z hlediska gramatického az na vyjimky prace neobsahuje nijak cetné jazykové prohresky.

Pokud jde o teoretickou droven, ocenuji schopnost shromazdit zahrani¢nich zdroje, peclivé
vyhodnocovat aktudlni stav v nich popisovanych jevii a schopnost pripadné aktualizovat
uvadéné informace ke dni odevzdani dila, coz svéd¢i o vyborném ovladnuti celé tematiky. Na
druhou stranu v§ak nemohu akceptovat autorovu definici vyzkumnych otazek:

1) Dari se organtim EU dostatecné vyuzivat ustanoveni ¢lanku 349 SFEU, ktery je jasnym
diikazem povédomi o situaci nejvzdalenéjsich regiont, o jejich nedostatcich a prekazkach,
a nutnosti vénovat jim zvySenou pozornost?

2) Maji nejvzdalenéjsi regiony potencial prispét do evropské sily a soudrznosti, nebo se jedna

vyhradné o regiony vyZadujici vyjimky a podporu ze strany Unie?

Je nutné konstatovat, Ze tato formulace vyzkumnych otazek je podle mého nazoru nevhodn4,
nebot’ de facto neumoziiuje dosdhnout preciznich a odiivodnénych zavéri. Predem je zjevné,
vyhodnoceni poloZenych dotazli je moZné pouze na bazi ,naskladani“ ptislusnych fakti s ryze
subjektivnim zavérem, Ze takovy postup je Ci neni dostatecny, resp. Ze hodnocené regiony
maji ¢i nemaji potencial prispivat ke spolecné sile Unie. Sam diplomant k tomu ostatné
v zavéru prace Castecné dospél také, kdyz na str. 70 konstatuje, Ze unijni organy se snazi

maximalné daného ustanoveni vyuzivat ke zlepSeni Zivotni situace v danych regionech, ale



soucasné dodava, Ze efektivita téchto opatieni je minimalné pochybna. Pritom se pokousi
rozliSit kvantitativni a kvalitativni aspekt ,dostatecného vyuZiti“, a dale se vénuje porovnani
efektivity s predchozi pravni tpravu v primarnim pravu EU. Pokud jde o druhou otazku, zde je
zavérem vagni konstatovani, Ze vzdalené regiony prispivaji do evropské sily a soudrZnosti

sice omezené a symbolicky, ale dostatecné na to, aby obhdjily svoji pozici.

V tomto ohledu v samotném zavéru jsou nékteré nosné myslenky, které pokud by byly dobte
uchopeny hned v ivodnim vymezeni pracovnich hypotéz, by praci zkvalitnily. Na mysli mam
napr. pravé zminéné kvalitativni kvantitativni vymezeni dostateCnosti unijnich politik,
resp. moznost predem definovat néjakou metodiku jak dostate¢nost budu v praci ,mérit".
Zajimavé by jisté bylo i mozné zpochybnéni pravniho zakladu ¢lanku 349 SFEU jako prikladu
kompromisni ramcové regulace, ktera neposkytuje dostatecny zadklad pro kvalitni unijni
politiky. Podobné hodnoceni ptipadného pozitivniho prispévku vzdalenych regionti k unijni
soudrznosti je bez predem vytvorené metriky velmi subjektivni otazkou, pritom precizovat
pracovni otazku s ohledem na celkové kvalitni obsah prace by zjevné nebylo mimo ramec
schopnosti autora. V odevzdané formé vsak dilo plisobi bohuzel tak, Ze na poc¢atku diplomant
nepriliS dobre tusil, o jakém tématu vlastné bude psat, a proto ani nemohl preciznéjsi
pracovni otazky formulovat. Vhodnéjsi by bylo vice ¢asu vénovat studiu tématu jesté pred
zahajenim psani kvalifika¢ni prace, aby tak jiz vstupni hypotézy byly zaloZeny na kvalitnéjSim

odborném zakladu.

IV. Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zavérem si dovoluji svoje stanovisko shrnout tak, Ze hodnocena diplomova prace pres shora
zminéné namitky nepochybné spliuje minimalni obsahové, formalni i odborné poZadavky
kladené na diplomové prace, a proto ji doporucuji k obhajobé s predbézZnym hodnocenim

velmi dobre. V ramci tstni rozpravy navrhuji, aby diplomant zodpovédél otazku:

Jakd doporuceni de lege ferenda byste pro idedlni budouci prdvni tpravu postaveni a prdv

nejvzddlenéjsich regionii EU navrhoval?

V Plzni dne 30.4.2022

Mgr. Tomas Krivka, PhD.



