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1. CiL PRACE

PredloZena prace spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace diplomové, zadani prace
bylo naplnéno, préace mize byt predloZena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Autorka se zaméfila na stdle mimoradné aktualni, atraktivni a nepfilis ¢asto zpracovdvanou
problematiku st¥idavé péce o nezletilé a pfislu$né pravni Gpravy v CR. Kvalita, efektivita,
ptedvidatelnost soudnich rozhodnuti a stabilita legislativni Upravy ochrany nezletilych se z
dobrych divodu staly vyraznym spole¢enskym i medialnim politikem.

Diplomantka k obhajobé pfedloZila praci, ktera zvolené téma pres jistou, avsak nutnou
popisnost, fesi na kvalitativné velmi slusné Grovni a kterd dozajista pfedstavuje pozitivni
interpretaci aktualniho , kriticky diskutovaného tématu.

PtedloZena préce je dostate¢nou literaturou teoretickou i praktickou velmi dobfe vybavena,
autorka pracuje s nadstandardné rozsahlym pozndmkovym aparatem a vychazi z rozsahlych
zdroji. Zkoumanou problematiku spravné a se znalosti véci zasadila do historického i
mezindrodniho kontextu a standardné vybavila zevrubnou analyzou stavu a rozsahu platné
pravni Gpravy, véetné hodnoceni jeji efektivity i funkénosti zfizovanych struktur dstfedni i mistni
verejné spravy véetné tzv sité "OSPODU ". Autorka zvolené téma zpracovala s milym
nadhledem a snahou o komplexni pfistup. Elegantné a s Gspéchem se vyrovnala s pojmoslovim
a systémovym zakotvenim zkoumanych institutl z hlediska pravniho fadu. Autorka nezapira
svij vlastni zajem o zpracovdvanou problematiku, coZ se projevilo zejména v praktické resp
vyzkumné ¢asti prdace a bylo vskutku jen ku prospéchu. Zejména si cenim komparativniho
pfistupu a statistickych zévéra.

3.  FORMALNI UPRAVA

Po formélni strance nelze mit k pfedlozené praci Zzddnych pfipominek, prace jest prehledné
strukturovdna, autorka vychaziz representativni odborné teoretické literatury, umi pracovati
s literaturou i poznamkovym aparatem — ten predstavuje skute¢ny nadstandard. Pfedlozenou
praci povazuji za slu$né zpracovanou, zejména pak ocefiuji autor¢inu snahu o zuroceni viastniho
ndzoru a vlastniho vyzkumného Setfeni.



4.  STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vyse uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Ze pfedloZena prace
nejen mize byti pfedlozena k obhajobé, ale téz pfedstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se podafilo velmi zdatné skloubit teoretické multidisciplinarni znalosti
studiem ziskané s poznatky praktickymi.

5.  OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Jakymi cestami nebo prostredky bylo by lze zajistit aby OSPODY a soudy vidy rozhodovaly
pouze a jen ve prospéch ditéte ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporuduji k obhajobé a pfedbézné, s ohledem na vysledek a pribéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.

V Praze dne 20.5.2022 JUDr. Tomas Louda, CSc.



