Posudek oponenta bakalarské prace

Autor prace: Jan PROCHAZKA

Nazev prace: Vliv polohy komponenty pti procesu tisku technologii DMLS na kvalitu a mechanické vlastnosti

Splnéni rozsahu zadani
Vyborné

Odborna troveii prace
Velmi dobie

Formalni uspofadéni a Gprava
Velmi dobie

Slovni vyjadieni oponenta prace a otazky na autora prace

Vyjadfeni k odborné strance:

Téma této prace je velmi zajimavé, vzhledem k popularité 3D tisku 1 aktualni a je v ném velky potencidl pro
vSemozna zkoumani. Navrh zkoumanych experimentt je velmi slibny, a pokud se pouzit¢ metody doladi do
spolehlivé prikaznosti, vysledky budou hodnotné a pouzitelné pro praxi.

V ptipadé prvniho experimentu se mi jevi odvazné vyvodit zavér z jednoho méfeni a povazovat jej za dikaz.
Navrhoval bych provést dalsi opakovani.

U druhého experimentu se zase obavam, ze znatelny vliv na houzevnatost (a to i v ramci stejné platformy) bude
mit to, s jakou kvalitou (tvar, hloubka, drsnost) se zrovna u kterého dilu povedlo vytisknout V-vrub. To se
pravdépodobné pokusil osvétlit ctvrty experiment, le€ jeho zhodnoceni mi neni Uipln€ srozumitelné.

Zavér tietiho experimentu se pfi¢i mym zkuSenostem z praxe. AvSak zde nezndm tiskové parametry
experimentu. A pokud chceme srovnavat s prvnim experimentem, navrhuji pouzit pro méteni stejné metody.

Vyjadteni k formé:

Uvital bych ptehledny seznam se struénym popisem vSech chystanych experimentii na jednom misté —
napiiklad formou tabulky.

TéZ u prezentovani vysledkil prvniho experimentu by bylo vhodnéjs$i mit slovni hodnoceni 1 s tabulkou
vysledkl vZdy na stejné strance. Kazdopadné prezentace hodnot délenim platformy do rliznych segmenti je
velice napaditd a srozumitelna.

Doladit typograficka pravidla. Naptiklad ,,V-vrub* versus ,,V — vrub®.

Otazky na autora:

1. Ve 2.5.3 na konci zminujete konstatovani, Ze ,,... pozice daleko od trysek jsou ... hor$i nez mista blizko
trysek.“ To se Vasimi experimenty potvrdilo ¢i nikoliv? A o jakych tryskach vlastné mluvime? O ptivodni, o
odsavaci nebo o obou?

2. Zhodnoceni 4.1: Jak se bude podle Vas chovat tiSténa soucast kruhového tvaru? Bude v ni vnitini napéti
vyssi ve smérech kolmém a rovnob&zném s recoaterem, kdezto ve sméru Sikmém bude napéti nizs§i? Nebo co
kdyz onomu rovnobéznému hiebenu domodelujete nabéznou Spicku, aby recoater nenarazel na plochu — zméni
se v ném napéti?

3. Zhodnoceni 4.1: Pokud je metoda méteni vnitiniho napéti jednoducha a financné nenaro¢na, nebylo by
prikaznéjsi vytisknout a zméfit alespon dvojici trojic kalibra¢nich hieben?i?

4. Zhodnoceni 4.2: Cim jsou podle Vas zptisobeny rozdily v hodnotach mezi jednotlivymi tiemi
platformami? Byly by rozdily stejné i v ptipad¢€, Ze by V-vrub nebyl predtistén?

5. Zhodnoceni 4.3: Daji se opravdu srovnavat vysledky experimenti €. 1 a €. 3, kdyz byly pouzity rozdilné
metody méfeni? Z mych zkuSenosti s MS1 v ni vnitini pnuti je, a sice nepfijemné velké. A Stress Relieving pfi
820 °C ma velky (pozitivni) vliv — nedavno opé€t oveéreno na hiidelce o priméru 7 mm se Snekovym ozubenim.
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