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	Text1: Předložená bakalářská práce se zabývá možnostmi využití povrchové elektromyografie jako objektivizační metody v kinezioterapii.  Anotace nevyjadřuje přesný záměr práce. Nejsou zde zdůrazněny výsledky a nejdůležější poznatky. Součástí je jen odkaz na kapitoly. Předposlední věta odstavce. „Praktická část zkoumala, jak povrchovou elektromyografii využili autoři ve vyhledaných pracích k vyhodnocení svých terapii. „ mi nedává smysl po jazykové stránce (jen obsahové). Souhrnu chybí nadpis Souhrn. Předmluva nemá z mého pohledu významný obsah, bylo by jí možné vynechat.Teoretická část je formálně i věcně dobře koncipována, shrnuje podstatné informace o nervosvalovém systému, které jsou důležité pro pochopení podstaty povrchové elektromyografie. Procesy spojené se vznikem a šířením akčního potenciálu, jsou popsány velmi detailně, nadstandardně, možná až příliš podrobně. Kapitoly, kde je charakterizována povrchová elektromyografie, vliv faktorů, které ovlivňují výstup měření, zpracování a analýza elektromyografického záznamu, jsou naopak velmi dobrou syntézou znalostí, kterou lze určitě využít jako návod na práci s přístroji poskytujícími záznam povrchové elektromyografie. Kapitolu 3 by bylo vhodné více rozšířit nebo vůbec nezařadit. V celé práci Autor správně cituje zdroje z české i zahraniční literatury, je schopný syntézy názorových shod. Cíle i hypotézy vystihují záměr práce, ovšem využité sousloví „a proto předpokládám, že“ není příliš obvyklé ( na druhou stranu nemění smysl hypotézy). Metodika je velmi stručná nicméně díky obrázku 4 přehledná a dostatečně popisuje prováděnou rešerši. Diskuze je věcná a obsáhlá s řadou odkazů na českou i zahraniční literaturu. Závěry shrnují nejvýznamnější zjištění a potvrzují, že elektromyografie  může být metodou s potenciálem stát se do budoucna součástí klinické praxe, ale i to že se SEMG v současné době potýká s mnoha limitujícími faktory, které jejímu využití v klinické praxi brání a je nutné je vyřešit. Bakalářskou práci považuji za zdařilou v jistých momentech nadstandardní s přispěním do budoucí praxe fyzioterapeuta. Otázka:V jakém případě se v seznamu literatury využívá číslování zdrojů?
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