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Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:

Diplomant se ve své praci zabyva problematikou uceni s ¢4ste¢nou informaci od uéitele v tiloze klasifikace
textovych dokumentt. Vzhledem ke stale rostoucimu mnoZstvi neanotovanych dat se jednd o mimofadné
vyznamnou tlohu umélé inteligence.

V teoretické Casti se autor pomérné dobfe vyporadal s mnoZstvim odbornych pojmi, které se v etiné
béZné nepouZivaji, a shrnul feSenou problematiku. Hlavni nedostatek této ¢sti spatfuji v tom, Ze mnoho
odstavcl — zejména ve stéZejnich kapitolach 3-6 — jevi znamky pouhého prekladu z originalniho
anglického textu do CeStiny bez vlastni formulace vét.

V experimentalni €asti autor navrhl algoritmus, ktery implementoval a otestoval s riznym nastavenim.
Vysledky jsou spravné a prehledn& vykreslené do graft. N avrzeny algoritmus je vhodny pro FeSenou tilohu
i1 pro praktické vyuZiti nastinéné v posledni kapitole.

Autor v této préci jednozna¢né prokézal schopnost samostatné aplikovat metody strojového uceni na realna
data. I pfes popsané nedostatky praci hodnotim jako velmi dobrou, doporucuji ji k obhajobé a do diskuze
navrhuji tyto otazky:
1. Autor se rozhodl implementovat vlastni algoritmus. Cim se 1if od algoritmd, které jsou jiz
implementovany v pouZitém néstroji scikit-learn (nap¥. "SelfT rainingClassifier")?

2. NavrZeny algoritmus pfedpokladé zhruba stejny pocet dokumentti v kazdé tiids. To viak v
planované tloze tfidéni emailii splnéno nebude. Jak by bylo mozné V&3 algoritmus modifikovat
pro ulohu s nevyvéazenymi tfidami?
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