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Setrenim (nehodici se Skrinéte)
F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Orfna m gpracoYanl aka a,r.s e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 21
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 2
1.3 | Jazykova trovei textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 4
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
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2.1 | Odborna Groveti textu 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; P 7
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4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65 a4
4.1 | Odborna troven textu 10 9
4.2 | Vybér materiall a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20 18
4.3 | Analyza a interpretace dokumentti, dat 20 7
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
4.4 - P . L 10 7
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5 3
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
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vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
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Prace teoreticko-empirickd 100
Prace teoreticka 100 68
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Dopox@iuji Doporuéuji s vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna Klasifikace : dobre
Datum:| 22.04.2022 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni

a to na dalsi stranu posudku.
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preklad ndzvu do Aj neni optimalni Dealing with sudden cessation of circulation from the point of view
of the lay public, pfestoZe cardiac arrest patfi mezi kli¢ova slova

chybéjici interpunkce znepfehledriuje text

prace obsahuje gramatické chyby

Hodnocena prace neni prezentovana v doporu¢eném schématu (Uvod-cile-metodika-proces sbéru
dat-vysledky-diskuze-zaveér), pfestoze na to autorka byla upozornéna, predloZzené zpracovani
odpovida spiSe teoretickym vychodiskim pro praci teoreticko-empirickou (Gvod-cil-text 4
kapitoly-metodika-proces sbéru dat-vysledky-diskuze-zaveér).

Chybi nékteré atributy review- jako jsou: vybér studie, charakteristika studie, vysledky, pfipadné jejich
grafické shrnuti v tabulce

nékteré atributy prace obsahuje:proces sbéru dat, metodika, vyhledavaci strategie, zahrnovaci a
vylu€ovaci kritéria

vyzkumnd otazka byla sestavena dle PICO, ale v praci toto neni uvedeno.

Shrnuti

Prace svoji metodologii a zpracovanim stoji na pomezi review a teoretické ¢asti teoreticko- empirické
prace.

Prezentovand data jsou zajimava a svédci o autorciné znalosti tématu.

Praci by prospél vétsi dohled vedouci prace a konzultace a také vice ¢asu na zpracovani
(intenzivnéjSi spoluprace probihala az v poslednich dvou mésicich pfed odevzdanim).
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Shrnutí
Práce svojí metodologií a zpracováním stojí na pomezí review a teoretické části teoreticko- empirické práce.
Prezentovaná data jsou zajímavá a svědčí o autorčině znalosti tématu.
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