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Autorkou predkladana bakalarska prace se zabyva v sou€asnosti velice aktualnim tématem ve
zdravotnictvi, a to procesem reformy psychiatrické péce a s ni souvisejicimi tématy, jako je napf.
problematika stigmatizace a sebestigmatizace lidi s duSevni poruchou (autorka téma vhodné
specifikovala a zuzila).

V seznamu literatury i tak uvadi autorka bohaty pocet zdroja, nékteré odkazy na zdroje jsou zaméfeni
populariza¢ni texty, spiSe nez védecké Clanky.

V textu, zejm. teoretické ¢asti prace, se vyskytuji drobné nedostatky v odkazech na citovanou
literaturu. Ne vzdy jsou citace kompletni, napf.:

- s. 18. bakalarské prace: "...Zotaveni je dle né&j (2007) ,hluboce osobni, jedine€ny proces zmény
vlastnich postoja, hodnot, pocitd, cilt, dovednosti a/nebo roli...." - chybé&jici udani stranky;

- s. 21 bakalarské prace: ,...Narodni akéni plan pro duSevni zdravi 2020-2030..." chybéjici odkaz na
zdroj, resp. nespravné uvedena sekundarni citace;

- s. 22. bakalarské prace: "...Pfestoze by se mohlo pfedpokladat, Ze 1ékafi, sestry a jiné zdravotnické
¢i socialni profese budou vykazovat mensSi miru stigmatizace vuci lidem s duSevnim onemocnénim,
vyzkumy prokézaly,..." - chybéjici odkaz na zdroj, resp. nespravné uvedena sekundarni citace;

- s. 24. bakalarské prace: "...dle metodiky National Institute for Health and Care Excellence z roku
2016..."- chybéjici odkaz na zdroj, resp. nespravné uvedena sekundarni citace;

Toto nedodrzeni pozadavku citaéni normy se vyskytuje opakované i na dalSich mistech textu
bakalafské prace.

Prace je prehledné strukturovdna. Rozsah prace je v souladu s poZadavky.

Je zvolen kvalitativni vyzkumny design. Autorka si v empirické ¢asti prace stanovuje casteéné
relevantni vyzkumné cile a otazky. NapF. vyzkumné otazky (s. 44 predkladané bakalafské prace):
"...Zjistit, zdali je stigmatem vice zatiZzena psychiatricka diagn6za nebo hospitalizace na psychiatrii.” a
dale "...Zjistit, zda existuje souvislost mezi subjektivné vnimanou stigmatizaci a naslednou
sebestigmatizaci." neodpovidaji svoji formulaci prfedkladanému kvalitativnimu designu a bylo by je
vhodné ovérovat spiSe v kvantitativnim vyzkumném Setieni. Také formulace dil€ich vyzkumnych
otazek (VO II, lll, V) je relevantni pro kvantitativni vyzkumné Setfeni (s. 45 predkladané bakalarské
prace)

Cela empirick& Cast je zpracovana prehledné, ziskana vyzkumna data jsou dostate¢né analyzovana
a prezentovana ve formé adekvatnich komentéfa- interpretaci autorky s vyuzitim vybranych
fragmentu vypoveédi participantd vyzkumu. Zavére€na diskuze je detailni.

V zaveéru prace ocenuji propojeni teoretickych podkladu a ziskanych vyzkumnych vysledku s vystupy
vyuzitelnymi v realné praxi autorky v podobé navrhu programu staze pro studenty zdravotnickych
obord (Pfiloha C).

Drobné stylistické a formalni nepfesnosti nesnizuji odbornou hodnotu textu.

PfedloZend prace spliiuje poZzadované nalezitosti bakalarské prace a vyhovuje standardim kladenym
na odborné texty.
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