Posudek oponenta diplomové prace

Autor/autorka prace: Bc. Marek Zabran
Nazev prace: Nastroj pro tvorbu a intepretaci vyvojovych diagramt
Obsah prace

Prace se nejprve zabyva soucasnou situaci v oblasti globalni nabidky nastroju pro praci, vizualizaci a
interpretaci vyvojovych diagram(l a poté preklada vlastni feseni, tedy nové implementovany nastroj
pro vytvareni, vizualizaci a intepretaci vyvojovych diagram( vcetné popisu sbéru a specifikace
pozadavkl (ndstroj ma slouZit pro vyuku programovani/algoritmizace na ZCU), navrhu architektury,
postupu vyvoje, validace a verifikace vysledného reseni. Lze vsak fici, Zze se prace dotyka i obecné
otazky vhodného zpUsobu zakladni vyuky programovani a algoritmizace.

Kvalita feseni a dosazenych vysledkl

Diplomova préace byla fesena dva roky, coz se projevuje vrozsahu vysledného sw dila. Pfi jeho
specifikaci si autor dal vysoké cile, a jelikoZz v pribéhu prace zavrhl i plvodné uvaZovana
integrovatelna feseni tretich stran, vysledny sw produkt rozsahem funkcionalit a mnozstvim vlozené
prace vyrazné prevySuje béznou diplomovou praci. Nema tak smysl polemizovat o tom, jestli by
pfipadné autor mél implementovat dalsi ¢i jinou funkcionalitu. Ndstroj pro vytvareni, vizualizaci
a intepretaci vyvojovych diagrami je dobfe architektonicky navrien (architektura je popsana a
dodrzovana), implementace je funkéni. Pripominku mam k nékterym aspektdim navrhu (napf. balicek
s ndzvem Data, tfida s ndzvem ImportExport ¢i vétsi vyskyt pomérné dlouhych metod v kédu) a
intuitivnosti ovladani. Ocekaval jsem, Ze se pfi zdkladnim ovlddani sw nebudu muset divat do
uzivatelské dokumentace, coz jsem nakonec musel nékolikrat ucinit. Validace produktu probéhla
v nékolika fazich, student poskytuje jeji pomérné podrobné vysledky; je jen Skoda, Ze se ji nelucastnila
vétsi skupina studentl predmétu Uvod do uZivatelskych rozhrani. UZzivatelsky manudl existuje, ale
neni pfilohou textu diplomové prace.

Samotny text diplomové prace ma 135 stran textu; prdce je tak zbytecné rozsadhla a nékteré jeji ¢asti
by si zaslouzily byt kratsi (napf. kapitola 7 Vyvoj) ¢i alesponi castecné presunuty do pfiloh (norma ISO
5807-85 v kapitole 2 nebo implementacni detaily v kapitole 6). Vsechny ¢asti procesu vyvoje
vysledného sw ndstroje jsou popsany, kapitoly jsou vétSinou vnitfné rozumné organizovany,
v celkové organizaci prace vSak kapitola 7 - Vyvoj (popis skutecného prlibéhu DP) - objasiiuje a
dopliiuje pozadavky na vytvdfeny produkt, a pfichdzi tak ctendfsky pozdé po kapitole 6
(Implementace). Kapitola 7 by zaslouzila i vnitfni strukturovanéjsi podobu. Nejvétsi ctenarskou
neprijemnosti je z textu velmi patrna celkova , nejistota” autora, kterd se kromé délky textu projevuje
napf. ve specifikaci pozadavkl (pouZivan podminovaci zpusob), okamZitym hodnocenim
popisovanych vyukovych nastroju ¢i nastroja pro vizualizaci vyvojovych diagram (kapitoly 3 a 5; kdy
je ctenar ,zahlcen” hodnocenim popisovanych nastroji dfive neZli si stihne udélat vlastni nazor)
a detailni obhajobou pracnosti (rozsahu) a narocnosti prace v kapitole 7. Tento zplsob popisu vSak
ma spiSe opacny efekt a vzbuzuje otazky ohledné organizace prace autora, nazorové objektivity a
vhodnosti samotného procesu vyvoje sw. Toto vSak muize byt zplisobeno tim, Ze autor si dal vysoké
cile, které prevysuji rozsah standardni diplomové prace.



Formalni droven

MnoiZstvi preklepl, nejasnych formulaci a pravopisnych chyb je Umérné rozsahu prace. Nékteré
obrdzky (zejména ttidni diagramy) jsou obtizné Citelné.

Prace s literaturou

Autor cituje celkem 49 prevaziné online zdroju, které odpovidaji charakteru prace.
Splnéni zadani

Zadani bylo splnéno.

Doplnujici informace k praci

Pfes vSechny vySe uvedené komentare a vyhrady se autor se zadanim Uspésné vyporadal. Technicka
(ndvrhovd, programatorskd) prace je znacné rozsdhld a pomérné kvalitné provedenad; autor vytvofil
zajimavy a zfejmé konkurenceschopny sw produkt. Zpohledu softwarové-inzenyrského Ize
konstatovat, Ze autor si redlné vyzkousel a zazil vétsinu fazi vyvoje sw produktu s problémy, které jej
typicky doprovazi. Samotny dokument prace je taktéz rozsdhly, nicméné tento by snesl Upravy
zlepsuijici jeho citelnost.

Dotazy k préci

1. Vpraci piSete o dalSim rozvoji vysledného sw produktu; mate blizSi predstavu o tom, jak
tento rozvoj bude probihat?

2. V préci se zminujete o pseudokddu jako o vazném konkurentu vyvojovych diagrami pfi vyuce
zaklad(l programovani a algoritmizace. Jaky je Vas nazor na poufZiti pseudokddu a vyvojovych
digram( pri této vyuce?

3. Predpokladate nasazeni vysledku Vasi prace i v predmétu PPA (Pocitace a programovani) na
FAV?

Navrhuji hodnoceni zndmkou velmi dobie a praci doporucuji k obhajobé.
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