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	Text1: U bakalářské práce má osnova i struktura práce nelogické členění -  studentka nejprve uvádí  kapitolu kompenzace a kompenzačních pomůcek, poté kapitolu Ergoterapie a poté kompenzační pomůcky pro děti s DMO, poté opět roli ergoterapeuta.

V teoretické práci studentka uvádí nedostatečný úvod, který neodpovídá bakalářské práci. 
Některé citace se zdají špatně  citované, např: 
"Kolář (2020) ve své publikaci uvedl, že v České republice žije 16-20 000 dětí postižených dětskou mozkovou obrnou.“  Neuvádí Kolář spíše něčí citaci?

Dále nesprávně uvedené citace: 
"1.3.1 Klasifikace dle Koláře (2020) 
Spastická diaparéza 
Jedná se o nejčastější formu DMO, jež se projevuje nadměrnou aktivitou svalů, které vykazují odpor vůči natažení. Spasticita může být velmi bolestivá a způsobit sekundární poškození, kterým je například ztráta délky svalu nebo možná dislokace kloubu (Reid et al., 2011). Postihuje především obě dolní končetiny, typickým projevem je nůžkovitá chůze, při které se stehna i kolena třou o sebe (Ambler, 2011)."

Struktura práce je nelogická, kdy studentka nejprve popisuje projevy, ve kterých uvádí také tým, poté léčbu. Nevidím zde roli ergoterapueta a naopak nechápu uvedení operační léčby. 

Není jasné, odkud autorka čerpala toto:
" V rámci terapie se s dětskou mozkovou obrnou ergoterapeuti věnují 
u dětí oblastem: 
Jemné a hrubé motoriky 
Svalové síly 
Rozsahů 
Koordinace HKK 
 Stability 
 Překročení střední linie 
Vizuálního vnímání, vizuálním motorickým dovednostem 
Kognitivních funkcí 
 Činností každodenního života" 

Není uvedeno v metodologii, jak studentka vyhodnocovala dotazník, dále je nedostatečně popsáno, jak prováděla výběr vzorku - je uvedeno jen, že dotazník autorka posílala na pracoviště, ale komu, uvedeno není.

Otázky:

1. Patří kompenzační pomůcky  a jejich problematika do náplně práce ergoterapeuta? Pokud ano, proč to tam nemáte zahrnuto?
2. Uvádí toto opravdu Kolář:  Kolář̌ (2020) ve své́ publikaci uvedl, že v České́ republice žije 16-20 000 dětí s DMO. Necitoval autor někoho v této publikaci? Prosím doložte.
3. Opravdu je v kapitole 1.3.1. klasifikace dle Koláře? Kolář je autor této klasifikace?
4. Proč epilepsii nemáte uvedenou také v projevech onemocnění?
5.Je opravdu hlavní rolí ergoterapeuta jen role u kompenzačních pomůcek? Kde je případná práce a volný čas ve spojitosti s kompenzačními pomůckami?
6. Jaká je přesně tedy charakteristika Vašeho vzorku?
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