FAKULTA FILOZOFICKA

Katedra antropologie

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
posudek oponenta

Praci predlozil(a) student(ka): Jan Bauer

Nazev prace: Etnografie uplatiiovani socialni kontroly vaci lidem bez domova

Oponoval: Mgr. Petr Kupka, Ph.D.
1. CIL PRACE

Cilem predlozené prace bylo zjistit, jak je interpretovano uplatiiovani socialni kontroly ze strany
straznikll méstské policie v Plzni vG¢i lidem bez domova, s dlirazem na opatfeni v dob& nouzového
stavu. Cile prace se podafilo naplnit z ¢asti. Interpretaci uplatfiovani socialni kontroly ze strany
straznikl méstské policie se naplnit podle mého nazoru podafilo, autorem prezentované zaméfeni na
nouzovy stav v8ak z prace nijak nevyéniva. Dle mého nazoru by toto téma zasluhovalo hlubsi
rozpracovani, predevs§im ve srovnani s obdobimi mimo nouzovy stav. Navic, nouzovy stav byl
v souvislosti s pandemii onemocnéni Covid-19 vyhlasen v letech 2020-2021 nékolikrat. Z prace neni
zcela ziejmé, kterého vyhlaseného nouzového stavu se tematické &asti prace tykaji, pfipadné jestli
doslo napfi¢ nouzovymi stavy ke zménam v uplatiiovani socialni kontroly.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace je zakotvena v tradici vyzkumu sociélni kontroly, pfi¢emz hlavnimi diplomantovy vychodisky je
(explicitn@) teorie rozbitych oken a (implicitné€) koncept policejni kultury zaloZeny na préci Didiera
Fassina. Teorie rozbitych oken v praci autor pouziva pro objasnéni logiky socialni kontroly
bezdomovectvi v Plzni, koncept policejni kultury pro interpretaci konkrétnich situaci uplatiiovani
socialni kontroly ze strany straznikd.

Problém vsak tkvi v tom, Ze autor s témito vychodisky pracuje spiSe intuitivng, o éemz svéddii to, Ze
koncept policejni kultury, stejné jako mnoho jinych konceptdl pouzitych pro interpretaci svych zjisténi,
predstavuje az v empirické Casti prace. V teoretické ¢asti se misto toho nachazi rizné kontextualni
prvky, jako napfiklad vymezeni plsobnosti méstské policie, které by se hodily spiSe do metodologické
¢asti prace. Samotna koncepce socialni kontroly je v této ¢asti také spiSe naznacena, nez Ze by byla
vyraznéiji rozpracovana. V této ¢asti nejsou predstaveny dokonce ani prace, které se socialni kontrolou
bezdomovectvi zabyvaji v ceském &i plzefiském kontextu (napf. Hejnal, TouSek apod.)

Limity nepfili§ povedené teoretické ¢asti se zfetelné vyjevuji v empirické ¢asti, ktera prinasi v éeském
kontextu velmi sugestivni svédectvi o policejnim nasili vici lidem bez domova. Jeho intepretaci viak
¢asto nahrazuje predstaveni konceptli z praci Petera Marcuseho, Randalla Amstera, Dona Mitchella
nebo Didiera Fassina odkazujicich na jiné geografické a kulturni kontexty. Jinymi slovy, ¢esky kontext
je interpretovan/vysvétlovan tim zahraniénim. Srovnani riznych kontextl by se vSak mélo objevit az
v samotném analytickém zaveéru, ne v empirické ¢asti vyhrazené viastnimu datovému souboru.

Datovy soubor predstavuji jeho poznamky ze zléastnéného pozorovani realizovaného v pribéhu
vykonu svého povolani u méstské policie v Plzni a osm polostrukturovanych rozhovor( (délka neni
uvedena) se svymi kolegy*némi slouzicimi na sluzebné specialné zfizené ke ,kontrolovani pohybu a
chovéani sociédlné vylouéenych jedincu, osob bez domova a narkomand, ktefi obtéZuji obyvatelstvo



nejen v centralnim obvodu" (s. 23). Z hlediska etiky se autor fidil podle svych slov etickym kodexem
CASA.

Navzdory tomu, Ze autor tvrdi, Ze poznamky tvofi stézejni ¢ast jeho vyzkumu, neni zfejmé, jak s nimi
pfi praci konkrétné pracoval. Za kli€ové proto povaZzuji rozhovory, které nabizi vhled do kazdodennosti
straznikl na této sluzebné zalozené na internalizaci tlaku nadfizenych a lokalni politické reprezentace
k vymistovani lidi bez domova z exponovaného vefejného prostoru, ,otheringu osob bez domova
jako deviantll ospravedIfiujici toto vymisténi a zplsobd, jimiz je toto vymistovani realizovano.

Prezentovana data predstavuji bez pochyby nejhodnotnéjsi ¢ast prace, nebot nabizeji brutalni vhled
do pouliéni policejni prace charakteristické normalizovanym nasilim. V tomto ohledu zasluhuje autor
velké uznani za to, Zze se témto pasazim nevyhnul. Zaroven je z prace ziejmé, Ze autor poukazuje na
jeho plvod v nastaveni systému lokalni socialni kontroly. Uréity problém vS§ak predstavuje fakt, ze
tento systém neni dikladnéji pfedstaven v jedné kapitole (napf. v Uvodu analytické ¢asti), ale je spiSe
nesystematicky rozptylen na rdznych mistech v praci (s. 3-5, 19, 23). Tato nedokoné&enost a
rozptylenost snizuje vahu prezentovanych analytickych zjisténi a vzbuzuje tim i otaznik nad
presvédgivosti zavére¢ného shrnuti (modelu) pfedstaveného na str. 34-35. Uvedena tvrzeni by,
vzhledem k povaze dat, zaslouzila robustnéj$i datovou zakladnu a jednoznacnéjsi linii vykladu od
pfijatych koncepci prevence kriminality az k vykonu kazdodenni policejni prace.

Zavér prace je zalozen na reflexi vyzkumu, pfedev§im pak snahy o analytické vyvazani se z policejni
kultury a na zhodnoceni povahy vlastnich zjisténi. Tato ¢ast je velmi dllezita a troufam si fici, ze bude
i predmétem diplomantovy obhajoby bez ohledu na mé poznameky.

3. FORMALNi UPRAVA

Prace obsahuje nékolik preklepl a stylistickych nedodélkdl (zejména v teoretické ¢asti), ale spliiuje
naroky kladené na tento typ praci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Navzdory véem uvedenym komentafim predstavuje pfedlozena prace velmi odvazny pocin na poli
zkoumani socialni kontroly bezdomovectvi z perspektivy jejich vykonavatel(. V této souvislosti je tfeba
ocenit miru otevienosti a reflexe, kterd neni u studentl zkoumajicich ,vlastni® profesni kulturu
samoziejma. Takto je tfeba také vnimat mou navrhovanou zndmku. Autorovi navrhuji, aby svdj
vyzkum po konzultaci s vedoucim prace dale prohloubil.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Pro obhajobu diplomantovi doporuéuji, aby (kromé doplnéni udaji o délce rozhovor):

1) sva zji§téni srovnal se zjisténimi jinych autord vénujicich se socialni kontrolou bezdomovectvi
v Cesku,

2) systematicky objasnil etické nastrahy, které musel pfi vyzkumu prekonavat a strategiitaktiku,
které k tomuto piekonavani zvolil (zvoleni tématu, Zadost o povoleni vyzkumu, divéra mezi
kolegy*némi/informanty*kami, zamyslena reakce na mozny vefejny zdjem o predlozené
zjisténi)

3) reflektoval vlastni pozici uvniti policejni kultury s ohledem na, pravdépodobné velmi silnou,
zku$enost se psanim predlozené prace.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Vyborné-velmi dobfe, v zavislosti na prib&hu obhajoby

Datum: 9. kvétna, 2022
Podpis: Mgr. Petr Kupka, Ph.D.
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