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1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 28
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
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Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 6
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
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2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 3
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U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
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3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 4
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 2
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 3
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 5
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 3
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 79
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : velmi dobie
Datum: 18.05.2022 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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PfedloZena BP splfiuje poZzadavky kvalifikacni prace. Teoreticka ¢ast je peclivé zpracovana.
Prakticka ¢ast ale obsahuje odborné nedostatky. V charakteristice souboru by bylo vhodné se vice
zabyvat kritérii vybéru respondentl pro dotaznikové Setfeni. Kritériem pro vybér by méla byt
diagnostika provedena Iékafem- podminkou pro zafazeni do souboru byl vék a CKP 1. nebo 2.
stupné a "déti, které vykazovaly odchylky od psychomotorického vyvoje nebo chodily na RHB" -
citace od autorky. Tyto déti dle polohovych testu a primitivni reflexologie spadaji do kategorie déti s
CKP. Vhodné je také stanoveni kritérii pro nezafazeni do vyzkumu a ta v této praci postradam.
Otazka €. 10 je jisté zajimava, ale neznam ze své praxe jedinou maminku, ktera by své dité s CKP do
6 mésicu davala spat na bficho. V otazce chybi vék k lepSimu porozumeéni.

Otazka €. 16 neprokazuje spravny vybér respondentt do vyzkumného vzorku — pokud u 119 déti
doSlo dle rodi¢l k paseni koni¢ku ve fyziologickém véku, potom zafazeni téchto déti neni vhodné do
vyzkumu, nebot se jedna o zdravé déti. O tom, kdy davat pfikrmy rozhoduje |ékar podle prospivani
ditéte, 23% respondentt odpovédélo, Ze ve 4. mésicich, coz po strance soucasnych védeckych
poznatkd neni redlné a doslo ke zkresleni informaci. Spravné bylo zamysleni nad polohou.

Zde se potvrzuje pfedpoklad, Ze kvalitu psychomotorického vyvoje nemohou rodi¢e posuzovat,
zvolena forma dotazniku je nevhodna a znalost vyvojové kineziologie neni obecné rozsifena.

Diléim cilem bylo vytvofeni manualu. Manual je peclivé zpracovan, ale v textové ¢asti chybi citace,
konstatovani nékterych pravidel je nutno podpofit citacemi. V kapitole o handlingu je zavadéjici
informace o zvedani 4 mési¢niho ditéte, dale je nutno spravné informovat o polohovani na boku a o
noseni ve vertikale. Nékteré informace nejsou opfené o sou¢asné védeckeé poznatky ( napf.
informace o terapeutickém handlingu ve 3 a 4,5 mésicich.

V praktické ¢asti bylo ziskano velké mnozstvi Gdajd, ale jejich analyza a interpretace ne vzdy byla v
souladu s uvedenou problematikou.

Otazka:
1. V jakych pfipadech je zakazano polohovat kojence na boku.
2. Co je tfeba dodrZovat v terapeutickém handlingu ve 3 mésicich a v jakych polohach.
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