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POSUDEK KONZULTANTA/OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a ptijmeni autora diplomové prace: JiFi Bezstarosta
Nazev diplomové prace: Ruceni v soukromém pravu
Konzultant/Oponent diplomové prace: JUDr. Tomas Tesaf, Ph.D., oponent DP

Diplomova préace byla v souladu s pokynem dékana & 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu spliiuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdivodnéni :

Autor DP zvolil strukturu DP principidlné tak, jak vychézi ze Zadani DP a zasad pro vypracovéni, schvalenych dne 17. 10.
2011, tj. do 10 (resp. 11) ucelenych logickych blokii (kapitol), kdyz mirné odchylky v ndzvech jednotlivych kapitol se
nikterak nedotykaji kvality textu, tj. na posouzeni textu nemaji zadny vliv.

Struktura DP, vetné systematiky a logiky vykladu, se jevi jako zcela vhodna.

2. I Pfimé&fenost pouzité metody zpracovani: ’ spliiuje l |

Zdtvodnéni :

Autor pfedkladané diplomové prace pouzil pii tvorb& textu metodu analyticko syntetickou a komparativni, na misté je
tfeba vyzdvihnout historicky exkurs a systémovou praci v &asti tykajici se platné pravni Upravy a poukédzani na znéni
nového ob&anskopravniho kodexu. Po strance metodologické lze kvalifkovat piedkladanou DP jako dilo zdafilé.

3. | Orientace v pravni upravé a Girovefi prace s ni | splituje I |

Zdivodnéni:
Jak jiZ bylo naznageno, autor pfedkladané diplomové prace prokézal velmi vysokou troveti v orientaci nejen v platné
pravni upravé platného a Gi¢inného Obcanského zékoniku, ale i nového ob&anskopravniho kodexu.

5. | Préce s pravnimi prameny a judikaturou: | splituje | |

Zdavodnéni:

Autor pfedkladané diplomové prace vykazal dobrou znalost a systematickou préci s dotéenymi prameny prava. V otazce
pouziti pfedmétné judikatury je na mist& vyzdvihnout vysokou miru pouZiti tohoto pramene, nebot’ vyklad predkladané
latky, je mozny pouze za soucasné znalosti a pochopeni zésadnich rozhodnuti soustavy vyssich soudii v Ceské republice a
nalezti Ustavniho soudu CR.

Celkove Ize praci s prameny hodnotit jako naprosto dostadujici ielu a smyslu této prace, zejm. pak s ohledem na velmi
kvalitni praci s dal§im zdrojem — novym ob&anskopravnim kodexem.
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6. VyuZiti domaci a zahraniéni literatury a spliiuje
préace s ni:

Zdivodnéni:
Autor pfedkladané diplomové prace vykazal vysokou troveti préace s domdci literaturou, a dale velmi slu$nou troveti
vyhledani a prace se zahraniéni literaturou, zejm. ve vztahu k platné pravni tipravé dle némeckého Obéanského zikoniku.

7. Formalni néleZitosti DP (jazykova uroveti spliiuje
zpracovani, odborna kvalita, ¢len&ni

a formalni Gprava textu, spravnost citaci,
bibliografickych odkazii v textu, seznam
pouZité literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Po formalni strance predklédana DP spliiuje vSechny predepsané naleZitosti, pfi¢emz nebyly shledany jakékoli vyrazngjsi
vady, a to jak gramatické, sémantické, logické, tak &isté formalniho charakteru. Rozsah a citace prament je predkladana v
principu a kvalité obvyklé pro prace obdobného charakteru, Setnost poznamek pod &arou (v poctu 111) jevi se jako
nadprimérna.

Jedinou ptipominkou je zde otdzka, zda-li by nebylo vhodngjsi resumé v Eeském jazyce na str. 68-69 a resumé v anglickém
Jazyce na str. 70-71 systematicky zaglenit pred Seznam pouzité literatury na str. 64-67.

8. | Hodnoceni zévéra a pfinosnosti prace | spliiuje | |

Zdivodnéni:

Autor prokizal vybornou znalost platné pravni tpravy, schopnost dsudku za pouZiti odborné literatury a
relevantni judikatury, tj. celkové miZzeme hovo¥it o velmi vyrazné schopnosti analytického mySleni pii tvorbé
odborného textu.

Predkladana diplomova prace spliiuje vegkeré néleZitosti, které jsou na tyto prace kladeny.

Jednozna¢né nejvétsim p¥inosem predkladané DP je jeji struktura, systematika a ucelenost vykladu, pfi¢emz pravé tyto
znaky €ini pfedkladanou DP vysoce hodnotnym zdrojem poznani ptedmétné latky, tj. vykladu rugeni jako zajitovaciho
instrumentu soukromého préva v Ceské republice.

9. I Otézky poloZené k obhajobsg: |

1. Splni-li rucitel dluh véFiteli namisto dluznika, vznika ruditeli nova pohlediavka, nebo jde o zakonnou cesi
(pFechod prav piivodniho véFitele), nebo vznika pravo na ndhradu za plnéni poskytnuté véFiteli, nebo vznika pravo
na vydani bezdiivodného obohaceni ?

2. Jaky je rozdil mezi ruditelstvim zavazku a ruéitelstvim (avalem) ze sménky ?

Zavér:
PtedloZenou DP k obhajobé: Doporuéuji
Navrhuji klasifikaci DP: stupném VYBORNE

V Plzni, dne 27. 04. 2012

JUDr. Toma4s Tesa¥, Ph.D.
Odborny asistent KPO,
Fakulty pravnické ZCU v Plzni




