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	Text1: Bakalářská práce představuje aktuální dílo, které svým zaměřením, odbornou úrovní a vhodnou strukturací jednotlivých kapitol a podkapitol splňuje standardní kritéria pro psaní tohoto druhu závěrečných prací.
Bakalářská práce je rozdělena na teoretickou a praktickou část. Pokud jde o teoretickou část, lze konstatovat, že autorka definovala klíčové pojmy, popsala související fakta, orientovala se v odborné literatuře, znala odborné pojmy a vhodně je používala. Z formálního hlediska je závěrečná práce dobře uspořádána, kapitoly na sebe logicky i obsahově navazují. Jazykový styl práce je na požadované úrovni, práce obsahuje odborné výrazy, ale současně si zachovává čtivost a srozumitelnost. 
Grafická úprava je přehledná, autorka standardně cituje použité citační zdroje. Teoretická část je vhodně doplněna empirickou částí. 
V empirické části předkládá výsledky kvantitativního výzkumného šetření. Celkový počet respondentů z řad zdravotnických pracovníků považuji za relevantní v ohledem, že se jedná o bakalářskou práci. V příloze absentuje souhlas z Klatovské nemocnice, Stodské nemocnice a Karlovarské krajské nemocnice. V příloze č. 3 je uveřejněn pouze souhlas se sběrem dat ve FN Plzeň.
K předložené bakalářské práci mám pár drobných poznámek, což se logicky projevuje ve výsledném hodnocení. 
V kapitole diskuse by bylo vhodné rozšířit realizovanou komparaci dosažených výsledků s výsledky dalších tuzemských i zahraničních autorů. Do kapitoly závěr doplnit v bodech doporučení pro praxi, které plynou z realizace výzkumu. V seznamu použité literatury věnovat větší pozornost grafické úpravě a způsobu citování zejména článku v jednotlivých časopisech.

Závěrem lze konstatovat, že předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a hodnotím 90 body, což odpovídá hodnocení A. 
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