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1. CiLPRACE

PfedloZena prace splfiuje veskeré poZadavky stanovené pro prace bakalaiské, zadani prace
bylo naplnéno, prace mize byt predlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalant zvolil tematické zamé¥eni své bakald¥ské prace mimoradné vhodné a aktudlné a
prestoZe byva problematika pFispévkovych organizaci. zacasté s nevalnych Gspéchem,
zpracovévdna v bakalafskych i diplomovych pracich, podafilo se mu predloziti praci, ktera
zvolené téma ptes jistou, aviak nutnou popisnost , fesi na slusné kvalitativni Grovni. PfedloZena
prace je dostate¢nou literaturou teoretickou i praktickou vybavena témér dostate¢né,
nadstandardnim pozndmkovym aparatem provazena. Problematiku poslani, pdsobenia smyslu
pFispévkovych organizaci v historickém i sou¢asném kontextu autor popracoval s milym
nadhledem a znaénou snahou o komplexnost, elegantné a s Gspéchem se vyrovnal
s pojmoslovim i systémovym zakotvenim relativné obnoseného instrumentdria iz hlediska
pravniho Fadu — v této souvislosti se ve stru¢nosti vyrovnal i s pozoruhodnou genezi platné
pravni Upravy . Zvla$té si cenim porovndni Upravy "neziskovek" a "prispévkovek". Prace tim
nabyla hlubgiho zabé&ru. Bakalant nezapira svij vlastni zajem o zpracovavanou problematiku, coz
je praci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a teoretickou analyzu vhodné ilustruje konkrétnimi
analyzami marianskolazeriskymi. VyuZiti vlastni zkuSenosti a uplatnéni vlastniho nazoru
rozhodné ocenuiji.

3. FORMALNI{ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené préci Zzadnych pfipominek, prace jest prehledné
strukturovéna, autor vychazi z dostupné odborné teoretické literatury, umi pracovat
s literaturou i pozndmkovym aparatem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy3e uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovat, Ze pfedloZena prace
nejen mize byti pfedloZena k obhajobé, ale téZ pfedstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text prakticistniho charakteru, kterym se autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti
teoretické multidisciplindrni znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. MlzZe se autor lehce zamyslet nad budoucnosti NGO 's a pfispévkovych organizaci ?
2. V§iml si autor jakd opatfeni resp. novad reSeni se chystaji pro velké prispévkové organizace

v oblasti kultury - Narodni galerie, Narodni divadlo apod. ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporuduji k obhajobé a predbéziné, s ohledem na vysledek a pribéh obhajoby navrhuji

hodnoceni velmi dobfe aZ vyborné.
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V Praze dne 7. 5. 2022 JUDr. Tomas Louda, CSc.



