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1. Cil prace

Zde posuzovatel nvede, 3da byl spinén deklarovany cil price a to: a) formalné (bylo vytvoreno to, co bylo
slibeno), b) fakticky (kvalita vistupn odpovidi obvyklym pogadavksim kladenym na posuzovany bp
kvalifikatni price). Své gdavery posugovatel rogvede a 3diivodni nige.

Diplomantka si jako cil své bakalafské prace zvolila ilustrovat pohiichu nepfili§ casto ilustrovanou
sbitku povidek klasika védeckofantastické literatury Raye Bradburyho s ndzvem pro jeji studijni
specializaci vskutku provokativnim — Ilustrovany mug. Své deklarované cile diplomantka plni jak
formalné (pfedklada maketu kompletné ilustrovaného svazku i jednotlivé ilustrace), tak i fakticky
— jeji vikon coby ilustritorky odpovidd obvykljm pozadavkim na bakaldfskou prici daného
oboru a jeji ilustrace by jisté mohly byt sou¢dsti nékterého z oficidlnich vydini v nekterém

z &eskych nakladatelstvi, ktera se publikovinim Bradburyho knih vénuji.



2. Struény komenta¥ hodnotitele

V strutném komentiri hodnotitel posondi a vygdvibne prinos préce pro dany obor, silné a slabé stranky price.
Vyjadss se k tématu price, jeho akindlnosts, priléhavosti k osobnosti diplomanta, roxvinuti a vytéSent jeho
potencidlu. Rogebere a posoudi technické a technologické pracovint, popipadé dalsi kvality, které se v3tabuji
k formé dila. Nabidne jejich sasazent do Sirsibo kontextn oborn a v tomto rimci posondi mirn dspéinosts
autora. Struiny komentir hodnotitele slougi k ujasnéni divods, které hodnotitele vedon ke stanoveni

vyisledné gndmky.

Dle doprovodnych materialt mé4 diplomantka k ilustrovanym prézim dlouhodoby ctendisky
vztah, coz se myslim projevuje v promyslenosti ji vytvafeného ilustra¢niho doprovodu. Naméty
jednotlivjch povidek ladi se zvolenym stylem a nejspiSe i naturelem ilustratorky. Vysledek v sobé
snoubf jisté ,retro®, ladici s tématem ptdz i jejich pévodem, s progresivnimi trendy soucasné

ilustrace.

Diplomantka pracuje predevsim se zelenou a ¢etvenou batvou, pficemz tyto dvé dominantni
barvy odkazujici k tetovéani jsou doplnény ¢ernou a bilou, a to jak pro obrysy, kde je jich tieba, tak
pro pfipadné detaily. Odkaz k tetovani je funkéni a diplomatka snim pracuje velmi efektné,
stejné jako s vazbou na rané dilo El Greca. Jednotliva ,tetovani (jejich motivy) pfestavuji jisty
symbolicky vstup do kazdé z povidek, pficemz kazda z nich pak obsahuje obvykle dvé dalsi
ilustrace, z nich? jedna je mensi a druhi nejcastéji celostrinkova. Vysledna digitdlni malba se
muzZe zdat byt chladnd, ale jednotlivé koncepty, s nimiz diplomatka pfichézi, ukazuji Ze jeji gdpa/
pro zvoleny material byl siln&j$i nez svody pocitatové technologie. Jako velmi funkéni a plisobivé
se pfitom zdaji byt pfedeviim ilustrace, které maji sekvencni podobu, coz je strategie, ktera se i
vdomici ilustraci zdi byt na vzestupu — zde dodavaji nepfili§ dlouhym prézam jistou
emblematickou pésobivost. Pomérné lakiva se zdid byt predstava, ze by diplomantka knihu

zpracovala celkové formou komiksu (material je na to vhodny a jeji vjtvarné vidéni rovnéz).

Pokud jde o celkovou podobu kaihy, jakkoliv diplomantka uvadi, Ze jeji typo/grafickou podobu
konzultovala, vysledek se zda byt nasizen ponékud zvlastné — pismo je piili§ malé, mezery mezi
tadky rovnéz, fadky samotné jsou pfili§ dlouhé k pohodlnému ucteni, textu je na strance pilis; i
(pfimlouval bych se za patkovy, kterj dnes mozna neni tolik ,trendy®, ale s vySe uvedenym

,retro’ stylem by si sedl mnohem lépe). Vnéjsi podoba knihy je népaditd a dobfe zvladnuta.



3. Vyjadfeni o plagiétorstvi
Hodnotitel 3de uvede informaci, da je 3 jebo pohledu predklidané dilo plagidtem. Za plagidtorstvi je obecné
povagovino nepripusiné, nedovolené napodobent jiného nméleckého dila, nebo designu, bex, udéni vzoru, nebo
antora, s cilem gmocnit se cizd préce a vyddvat ji 3a viastni. Pokud hodnotitel souds, S je dilo plagidtem, své

hodnoceni 3ddvodni.

Neni mi zndmo, Ze by diplomant¢ino dilo néjak nezdravé napodobovalo dilo jiz existujici a jeji

praci nepoklddim za plagiat, nybrz za ptivodnf autorské dilo.

4. Navrhovana znamka a pfipadny komentaf

Navrhovand gnimka mi podobu: viborné, velmi dobse, dobre, nevyhovel. V' pripadé; Se hodnotitel viha mezi
dvéma stupni hodnoceni, miige nvést oba a doplnit navrh vysvétlyjicim komentdrem, popripadé stanovenim

podminek (3odpovézent otigky, doplnéni skicovného materidly, atd.).

Celkové povazuji diplomantéinu praci za zdafilou a pfed obhajobou ji navrhuji hodnotit stupném

vyborné.
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