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Autor se v bakalarské praci zaméfil na hodnoceni EKG kfivek s problematikou akutniho koronarniho
syndromu (AKS) v prostfedi pfednemocnicni neodkladné péce (PNP). Vybér tématu hodnotim jako
stale pomérné aktualni, ackoli je relativné Casty, coz na druhou stranu dava prostor ke srovnavani.

Teoreticka ¢ast obsahuje relevantni informace dané problematiky z pohledu prostfedi PNP, vzniku
AKS a managementu inkriminovanych pacientu. V textu jsem narazila na par nedostatkud, napf.
chybné pojmenovani letecké vyjezdové skupiny (str. 13) &i pouziti zkratek v textu nevysvétlenych
(RIA - str. 37, LBBB/RBBB - anglicky nazev). Nicméné soudim, Ze oddil je ¢tivy a psany v kontextu
navazujici praktické ¢asti.

Vyzkum byl realizovan pomoci dotaznikového Setfeni, kde byli osloveni kromé jiZ pracujicich kolegu
i studenti zachranarskych obora. Kromé Cisté objektivniho posuzovani jejich znalosti dostali prostor i
k subjektivnimu vyjadfeni k dané problematice, coz dava Setfeni mozna zavadéjici, nicméné osobni
rozmeér, a ktery se da vnimat jako doporuceni pro kompetentni pracovniky zdravotnickych fakult €i
zachrannych sluzeb. Prakticka ¢ast ovsem vykazuje nedostatky stran stylistického zpracovéani a
navaznosti grafu k psanému textu, ¢tenai pak maze nabyt ponékud zmateného dojmu.

V diskuzi dle mého student prokazal schopnosti porovnavat analyzovana data s jinymi pracemi Ci
odbornou literaturou a vyjadfrit vlastni nazor.

Absolventskou préci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou 2.
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