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Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pFi ovéFovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prace,
provéiena anticg)lagiétorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily . ¢ ¢

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
Casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliiuje
k zvolenému tématu a soulad zadani | v plném
DP s jejim obsahem: rozsahu

Zdavodnéni :

Ptesto, Ze autor zvolil znaéné ambici6zné cil prace, oponent je pfesvédcen, Ze pro ucely
diplomové prace byl cil naplnén. N&kdy je obtizné hovofit o komparaci, ktera z hlediska
rozsahu price nemiZe predstavovat podrobnou srovnavaci analyzu, ale pro ucely zadani
kvalifikaéni prace a souladu textu se zadanim, je oponent pfesvédCen, Ze se autor s t€ématem
prace vypoiadal velmi zdatile.

2, Pfimé&fenost pouzité metody spliuje
zpracovani:
Zdtuvodnéni :

Autor zvolil metodu analyzy pravni ipravy, kterd je pro dané téma plné v souladu a je
zvolené problematice pfiméfend. V analytické praci pouZil také historické pravni upravy a
rovnéz zahrani¢i Gpravy nékterych evropskych zemi (viz ¢ast 4, str. 42 — 48).

3. Orientace v pravni Gpraveé a urovet | Vyborna
prace s ni
Zdtvodnéni:

Svym vykladem autor prokéazal vybornou orientaci v pravni tipravé jak soucasné, tak i
budouci (novy ob&ansky zakonik). Napk. na str. 20 prokazal znalost problematiky njmu
bytu z hlediska sou¢asné pravni upravy (viz posledni novely z r. 2011). Spravné a v souladu
s judikaturou podava vyklad pravni tipravy najmu bytu ve vSech jeho aspektech (autor
hovoti o funkcich, které najem bytu plni). Pojednal také o upravé riznych druht bytd. Jako
vyrazné pozitivum oponent spatfuje v popisu a vykladu jednotlivych druhi a forem pfistupu
k regulaci nagjemného, kdy autor vyuziva i zahrani¢ni literatury.

5. Prace s pravnimi prameny a Vyborna
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Prace s judikaturou je pfikladna. Autor hojng pouziva judikatury k argumentaci svého
vykladu. Nap¥. na str. 31 — 33 podrobn& popsal tipravy ndjemného po r. 1989 vcetné
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rozhodovani Ustavniho soudu.

6. Vyuziti domaci a zahraniéni Splituje
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autor pracuje s relevantni literaturou, kterou ¥adng, v souladu s normou, cituje. Pouziva jak
kniZni, tak elektronické zdroje, které uvadi pod ¢arou i v zavére¢ném piehledu. Se zahraniéni
literaturou pracuje také, jedna se pfedevsim o zdroje v anglickém jazyce.

7. Formalni nélezitosti DP (jazykova Spliuje
uroveil zpracovani, odborna kvalita,
Clenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:
Po formélni strance nema oponent Zadnych pfipominek. Prace je zpracovana piehledng,
peclive a spliiuje vSechny pfedpoklady na tento druh kvalifikaéni prace kladené.

8. Hodnoceni zavéri a pfinosnosti Spliiuje
prace
Zdtvodnéni:

°v 7

Autor zjevné pléduje pro podrobngjsi tipravu pfi sjednavéni najemného, jeho zvysovani

v zavislosti na zvySeni uZite¢n& vynaloZenych nakladt a dalsi pravni Gpravy, které u nés
dosud chybi. Pozitivem préce je, Ze se autor vyslovuje k oZehavému tématu, jakym je
zvySovani najemného a jasné formuluje své nazory. Jeho nazory jsou v souladu s principy
trzni ekonomiky.

9. | Otazky poloZené k obhajobg: | | |

1. Kterou z variant pro regulaci najemného navrhujete pro nase pravni prostiedi?
2. Jste spokojen s navrhem vpravy této problematiky v novém ob&anském

zakoniku?
Zavér:
PredloZenou DP k obhajobg: doporuéuji’
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné

V Praze, dne 18. 4. 2012
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! Nehodici se gkrtnéte.



