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1. Cil prace

Pfedlozena prace zcela nepochybné svého cile doséhla.

Obsahové zpracovani

Diplomant si zvolil téma zejména pro sportujici pravniky velmi zajimavé, ovSem také
slozité a ndroéné na zpracovani, a to zejména z toho divodu, Ze podstatnou ¢ast zdrojl
informaci (zvlast€ pak stran kapitol 3 a 4) tvofi vnitfni pfedpisy sportovnich asociaci. To
s sebou nezbytné nese vy$$i miru popisnosti, ta ovSem neni s ohledem na §ifi a sportovné
interdisciplinarni komparativnost na Skodu.

Piesto nelze jisté nedostatky pfedlozené prace prehlédnout:

- zaménéni legislativniho vyrazu ustavujici za ustanovujici (str. 14)

- opomenuti dal$ich moznosti vzniku spolku, zejména tzv. pfimy z4pis provadény
notafi (str. 15)

- absence vysvétleni konstrukce vniku ¢lenstvi v hokejové asociaci (str. 16 a 17)

- zjednodusujici vysvétleni ,,obchazeni absence souhlasu zdkonného zistupce pfi
vzniku ¢&lenstvi nezletilé osoby v asociaci prostfednictvim klubu, kdy nereflektuje
povinnost &lenského klubu tento souhlas mit zajistén (str. 18)

- u piikladd na stranach 37 a 38 mi chybi vypocet obdobny piikladim na str. 44 a
nasl.

V obecné roviné pak diplomant ne vzdy exaktné rozliSuje mezi pojmy ¢lenstvi (jakoZto
soudast personalniho substratu spolku) a registrace (jakoZzto vyraz moZnosti ucasti na
sportovnich aktivitach konkrétniho ¢lenského klubu).

Tyto vytky v8ak nic neméni na dobrém dojmu z predloZené price.

Formalni dprava

K formalni apravé prace nemam podstatnych vyhrad, pfestoze diplomant ne vZdy spravné
pracuje s interpunkénimi znaménky (napf. str. 12 véta posledni) a v pozndmce 3 pod ¢arou
neni totozny font pisma. Rozsah prace je nadprimérny. Seznam literatury je dostate¢ny, byt
diplomant opomenul nabizejici se komentafe k obCanskému zakoniku a vnitrostatni
judikaturu.



