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Nazev diplomové prace: Prekazky vykonu prace
Oponent diplomové prace: JUDr. Martin Janak

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovi postup
pri ovérovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdace, provérena antiplagiatorskym programem
THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily v rozsahu 5%.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliuje Nespliuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Diplomantka zvolila vhodnou a prehlednou strukturu DP ve vztahu ke zvolenému tématu prdace. Zaddni
tématu DP je plné souladné s obsahem DP. Prdce je vhodné clenéna na celkem sedm cdasti ¢i kapitol bez
Zavéru, Resumé, Seznamu pouZzité literatury a Priloh. Jadro matérie tématu je obsazeno v Cdsti étvrté prdce,
Jjez diplomantka nazvala jako ,, Prekazky vykonu prdce na strané zaméstnance *“ a rovnéz i v édsti pdté prdce
oznacené jako ,, Prekazky vykonu prdce na strané zaméstnavatele . Strukturdlni ¢lenéni jednotlivych kapitol
prdace do navazujicich sub-kapitol tak lze oznacit za vhodné a ucelné.

2. | Pfim&fenost pouzité metody zpracovani: | Splituje | |

Zdtvodnéni :

Pri tvorbé a zpracovani diplomové prdce vyuzila diplomantka zejména metody analytické a komparacni.
Analytické metody bylo uzité pri analyze predmétné prdvni dpravy. Komparacni metody vyuzila
diplomantka zejména v sedmé kapitole DP, ve které provddi komparaci ceské a slovenské pravni iipravy
prekazek vykonu prdce podle.

3. Orientace v pravni Upravé a uroveri Spliiuje
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Diplomantka prokdzala velmi dobrou orientaci v predméiné pravni iipravé. Diplomantka mapuje prislusnou
pravni upravu z pohledu zdkonné vipravy, jez je obsazena zejména v zdkonné ¢ 262/2006 Sb., zdkonik prdce,
ve znéni pozdéjSich predpisii, zdkoné ¢. 187/2006 Sb., zdkon o nemocenském pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisi, narizeni viady ¢. 590/2006 Sb., narizeni viady kierym se stanovi okruh a rozsah jinych dulezitych
osobnich prekdzek v prdci, jakoz i prdavni ipravy s prekdzkami vykonu prdce souviseji.

4. | Prace s prdvnimi prameny a judikaturou: | Spliuje | |

Zdtvodnéni:

Prdci diplomantky s pravnimi prameny ve formdlnim pojeti lze hodnotit jako velmi dobrou. Rovnés i prdce
s vybranou judikaturou pojici se k problematice tématu lze hodnotit pozitivné. Diikazem uvedeného miize
slouzit seznam pouzitych pramenii, ve kterém je obsazeno nejen cetné zastopueni monografii, periodické i
neperiodické literatury, ale i prehled vybrané judikatury.
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5. Vyuziti domdci a zahraniéni literatury a | Spliluje
prace s ni: S vyhradami
Zdavodnéni:

Diplomantka pri tvorbé prdace cerpala z bohaté tuzemské literatury vztahujici se k tématu prace. Uvedené
doklddd nejen vyse zminény seznamem pouzité literatury, ale téz i znacné bohaty citacni apardt v celkovém
rozsahu 391 pozndmek pod carou, ktery hodnotim velmi pozitivné. V cdsti sedmé vyuzila diplomantka pri
komparaci toliko zahranicni prdavni vipravy. Zahranicni literaturu diplomantka v této casti v§ak neuvddi, coz
ve svém diisledku snizuje kvalitativni stranku uvedené kapitoly.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova | Spliuje
Grovenl zpracovani, odborna kvalita, | s vyhradami
¢lenéni  aformalni  Gprava  textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi  vtextu, seznam  pouZité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Z formalniho hlediska naplituje diplomova prdce vSechna pozadovand kritéria tj. zejména predepsany pocet
stran, rozsah a zpusob zpracovani, odbornd kvalita, Fddnd iiprava textu, pozndmkovy apardt, seznam
pouzitych pramenu, cizojazycné resumé, atd. Z jazykového hlediska lze prdci oznacit za slohové konsistentni
a stylisticky velmi dobrou. Kritické vyhrady je treba vnést k ndasledujicim oblastem. 1) Styl psani prdce
vykazuje v obcasné mire pouzivani ich formy, jez je pro ucely diplomové prdce nemistnd. 2) Nevhodnost
volnych mist mezi kapitoly, zejména pak strana 70 DP. 3) Obcas chybné umisténi citacnich poznamek pod
Carou v textu prdce.

7. | Hodnoceni zavéri a pFinosnosti prace | Spliiuje | |

Zdivodnéni:

Hlavni cil diplomové prdce, ktery diplomantka vytycila v iivodu prdce jako analyzu pojmu prekdzek vykonu
prace, jejich znaku, jakoz i analyzu prdavnimi predpisy stanovenych prekdzek vykonu prdce, napliuje
diplomantka kvalifikovanym prdvnim rozborem. Diplomantka klade akcent nejen na teoreticky rozbor
predmémé pravni oblasti, ale i na jeho praktické souvislosti. Poznatky ziskané pri tvorbé prdce shrnuje
diplomantka v zaveru prdce, ve kterém se objevuji misty i kritické postrehy diplomantky k soucasné prdavni
upravé. Na zdkladé shora uvedeného lze tedy konstatovat, Ze vytyceny cil prdce byl iispésné dosazen.
Predlozenou diplomovou prdci je tak mozné klasifikovat jako dilo zdarilé a velmi dobve zpracované. V prdci
jsem meshledal Zadné vazné nedostatky, které by zakladaly nedoporuceni kondni obhajoby a proto
diplomovou prdci k tistni obhajobé doporucuji s navrhem klasifikacniho hodnocenim velmi dobre.

8. Otazky polozené k obhajobé: | | |

Na strané ¢. 40 své prace mj. uvddite, Ze zaméstnanec, ktery je na rodicovské dovolené, a ktery se rozhodne
znovu nastoupit do prdce, a to diitve nez je doba uvedenda v jeho Zddosti o rodicovskou dovolenou, by
zaméstnavatel mél nastup zaméstnanci umoznit. Podporte argumentacné svij ndzor. Srovnejte judikaturu a
odborné ndzory na tuto problematiku.

ZAVER:
Piedlozenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobfie
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