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Autorem zvolené téma diplomové prace je mozno dle mych zku3enosti oznait za
zcela ojedinélé. Divodl muaZe byt celd fada. Pfedevsim se pro studenty v zavére¢né fazi
studia nabizi vice moznosti atraktivngjS$ich a snadnéji uchopitelngjsich témat. ,Pfedmét
sporu” jako téma diplomové prace pro zpracovani ve viech jeho souvislostech pfedpoklada
solidni teoreticka vychodiska. Jen tak lze totiZz opustit rovinu vykladu vychazejiciho vyhradné
z pozitivni Upravy a jen tak se lze dopracovat k doktrinalnimu rozboru zkoumaného jevu. Byl
jsem proto velice pfijemné piekvapen, Ze pravé z uvedenych hledisek autor diplomové prace
k jejimu zpracovani pfistoupil.

Hodnocena diplomova prace je systematicky velice dobfe ¢lenéna, pfehlednd, naleZité
a logicky uspofadana. Je zfejmé, Ze autor ma prehled o reSené problematice, nezlstava na
povrchu a orientuje se v teoretickych zakladech i praktickych dopadech. Praci jsem precetl
svelkym zajmem, zaujala mé jako celek a proto nema smysl, abych se zvladt zabyval
hodnocenim jejich jednotlivych Casti. Neni pochyb, Ze autor splnil podminky kladené na
prace tohoto druhu vyhlaskou dékana ¢. 32D 2009/10. Diplomova prace ma pozadovany
rozsah, obsahuje cizojazyné resumé a elektronickou kontrolou plvodnosti textu v systému
THESES.CZ nebyly zjistény zadné nedostatky.



| po formalni strance je diplomova prace v poradku. Jeji autor v3ak cituje prameny,
z nichZ pfi zpracovavani diplomové prace vychazel, zplisobem méné obvyklym. Bez problém{
Ize dovodit, Ze odkaz v pribéiném textu s pouzitim arabskych &islic ma vazbu na jen struéné
autorské vymezeni uvedené pod ¢arou a pak jeSté nasledné fadné vymezeni uvedené na str.
81 a nasl. diplomové prace. Obvykle se totiz uvadi uplnd citace pramen( jiz pod ¢arou na
pfislusné strané. Tento postup diplomantem zvoleny, proti némuz nic nenamitam, pak
zpUsobil, Ze je na str. 44 a 45 uéinén odkaz na prof. JUDr. Frantiska Stajgra (1895 az 1972),
ale na str. 81 u seznamu pouZité literatury jiZ autor opomnél jeho dilo bliZe citovat.

Chyby nebo nepresnosti obsahuje diplomova prace jen zcela vyjimecné (napf. na str.
21, jedenacty fadek odspodu ,... subjketivnim..”, spravné ,..subjektivnim...“, str. 69,
posledni fadek ,..omitnout...“, spravné ,..odmitnout...“). Na strané 53 i na strané 66 je
totoind pasai vymezujici fizeni, kterd lze zahdjit i bez navrhu. Proto na strané 66 stacilo
ucinit jen pfislusny odkaz na stranu 53.
Namétem pro obhajobu diplomové prace mlze byt pfedmét sporu a hlavni intervence podle
§ 91a o.s.F.

Zavér: Diplomovou praci autora Mgr. Petra Horacka mavybornouobsahovou i

stylistickou uroveri aprotoji doporucuji kobhajobé.

V Plzni 7.5.2012

JUDr. Miloslav Ungr



