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Predmét hodnoceni Vyborné | Velmi | Dobré | Nevyh.

dobré
Splnéni cile a rozsahu zadani X
Uroved zpracovani teoretické ¢asti X
Uroved zpracovani praktické ¢asti X
Projektova a metodologicka koncepcnost X
Vhodnost pouzitych metod X
Zpisob zpracovani dat X

Spravnost, dikladnost vyhodnoceni vysledkli X

Odborna jazykové Groven

Formalni usporddani a uprava (text, grafy, tabulky)

Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy)

Celkova odborna uroven DP

X[ X[ X [ X | X

Celkovy ptinos DP

Doplnéni hodnoceni, pripominky:

Predlozena diplomova prace (dale jen DP) méla tyto tfi hlavni cile: prozkoumat u zakt
2. st. ZS a niz§iho stupné gymnazia pribéh jejich adaptace na distanéni vyuku, posoudit
uroven jejich motivace k uc¢eni béhem distanéni vyuky a zhodnotit pozitiva ¢i negativa této
vyuky zpohledu zaka. Lze konstatovat, Ze se autorce podafilo uvedené cile naplnit
zpusobem, ktery odpovida dobré urovni DP.

V teoretické Casti DP autorka nejprve kratce charakterizuje osobnost Zaku starSiho
Skolniho véku. V dalSich kapitolach se podrobnéji vénuje zkoumané problematice, tj.
distanénimu vzdé€lavani. Spravné popisuje jeho historii, principy, nastroje, vyhody ¢i
nevyhody ve Skolnim prostfedi apod. V této ¢asti DP je uzito citace velice rozmanité
odborné, prevazné nové literatury (vzhledem k aktualnosti tématu). Odkazy citaci jsou
spravné a pestré, ob¢as doprovazené stru¢nym komentarem, autorka prokazala velmi dobrou
orientaci v této zkoumané oblasti.

V teoretické ¢asti DP kladn¢ hodnotim 4. kapitolu, kde diplomantka uvadi teoretické
poznatky, které mize uspésne aplikovat ve své budouci pedagogické praxi - a to nejen pii
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event. distan¢ni vyuce. Na druhé stran¢ ponc¢kud formalné€, bez ptinosu ke zkoumanému
tématu, puisobi zatazeni podkapitoly ,,Pedagogicka vychodiska a teorie uceni* (za relevantni
lze povazovat jen n€které principy z teorie konstruktivismu a konektivismu).

V praktické &asti nutno ocenit provedeny vyzkum mezi zaky tif ZS a jednoho viceletého
gymnazia, ve kterém vyplnilo kvalitni dotaznik vlastni konstrukce celkem 202 respondenti.
Ziskana vyzkumna data autorka prezentuje v piehlednych grafech, které doprovazi kratké
popisné komentaie. Nékteré vysledky jsou velmi piekvapivé (naptf. vysoké procento
uzkostnych zaka a naopak nizka Groven poznavaci motivace Zakill) a mohly by se stat take
predmétem obhajoby - stejné jako dalsi negativni nazory zakl na distan¢ni vzdélavani.

K praktické ¢asti mam tyto drobné pfipominky:

- chybi instrukce zadavatelim dotazniku (aby probihala jednotné jeho administrace)

- vnazvu kap. 5.1 je uvedeno ,stanoveni hypotéz“, coz pak neni nikde provedeno,
spravng jsou ale zformulovany vyzkumné otdzky a cile (hlavni i dil¢i),

- pi1 analyze vysledkli autorka popisuje procentové hodnoty ziskanych odpovédi,
nckteré interpretace (napf. odhad pticin vysledkll) vS§ak mohly byt podrobnéj$i, napt. u
zajimavych polozek dotazniku (sebehodnoceni, uzkost, motivaci).

Tyto drobné pifipominky VvSak vyznamné nesnizuji celkové velmi dobrou turoven
ptedloZené DP.

DP povaZuji za zdavilou a doporucuji ji k obhajobé.

Dotazy. které by se mohly dale stat predmétem obhajoby:

1) Jake vysledky vyzkumu autorku nejvice piekvapily?
2) Byli zaci schopni objektivniho sebehodnoceni?

3) Jaka doporuceni by (na zakladé vysledkt vyzkumu) navrhla autorka uditelim
Vv ptipadé, Ze by byla znovu zavedena distan¢ni vyuka?

4) Byly patrné né&jaké odli$nosti v nazorech na distanéni vyuku mezi zaky ze ZS a
Z niz8ich ro¢nikl viceletého gymnézia?

5) Které teoretické poznatky zkap. ¢. 4 mohou ucitelé vyuzit ve své budouci
pedagogické praxi (nejen distancni)?

NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
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