Katedra hudebni vychovy a kultury

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

(vypracovava oponent prace)

Student/ka: Katefina TAFATOVA
Studijni program: Specializace v pedagogice
Studijni obor: Hudba se zamétfenim na vzdélavani

Téma bakalarské prace: | Muzikal jako fuze hudebnich a dramatickych ¢innosti
na 2. stupni zakladnich $kol a viceletych gymnazii

Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Romana Feiferlikova, Ph.D.
Oponent prace: doc. PaedDr. Marie Slavikové, CSec.
Akademicky rok: 2021/2022

Koncepce prace a jeji struktura:

V Uvodu bakalaiské prace je nespravné formulovan jeji cil. Kvalifikaéni prace ma byt
zacilena k novému poznani nebo spojeni mySlenek, ma mit tvirci pfinos. Nelze tedy cil
formulovat slovy: ,,Cilem této prdce je priblizit zZanr muzikdal a jeho strucnou historii
protoze toto jiz provedli jini autofi, Z nichZ bude autorka Cerpat. Podobné i dalsi ikony nejsou
cilem prace, ale spise dil¢imi tkoly, které si autorka stanovila. Jako skute¢ny cil prace by bylo
mozné oznacit tvorbu vlastniho namétu scénare muzikalu pro $kolni nastudovani.

Bakalaiska prace ma rozsah 40 s. vlastniho textu. Je ¢lenéna do Sesti kapitol s fadou
podkapitol a doplnéna o resumé, pouzité zdroje, seznam obrazki.

Obsahova stranka:

Na s. 8 je zjevny omyl, nebot” autorka si spletla Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni
vzdélavani s RVP pro predskolni vzdélavani, z néjZ cituje (odkaz 16). Z kontextu neni ani
patrné, k cemu uvedeny vycet vzdélavacich oblasti v procesu feSeni tématu bakalaiské prace
slouzi nebo smétfuje. Podobné formalné je pfipojen i vy€et hudebnich ¢innosti v predmétu
hudebni vychova, bez vyvozeni zavért pro feSeni tématu.

V kap. 3 jsou probrany jednotlivé druhy hudebné vychovnych aktivit. Autorka ve svych
vyjadfenich siln¢ zjednodusuje a posouva tim vyznam svych tvrzeni. U poslechovych ¢innosti
(s. 13) se myli, kdyz tvrdi, ze ,, pred jednotlivymi poslechy je treba se seznamit se zdkladnimi
harmonickymi nazvy, hudebnimi formami a déjinami, aby se jedinec dokazal lépe zorientovat
V hudebnim dile a pochopit autoriiv zamer. KdyZz pomineme nesmyslnost pojmu
,harmonicky nazev*, tak si autorka protifeci s dalSim svym spravnym tvrzenim, Ze cilem
poslechu hudby ve skole je porozumét hudebnimu sd€leni a chapat funkci hudebné
vyjadfovacich prostredki, uzitych skladatelem. Podminkou tohoto porozuméni hudb& nemusi
byt vzdy dikladné seznameni s hudebné teoretickymi poznatky, které uvadi na s. 13. Z textu
téZ neni patrné, ani rozliSeno, zda se hovoii o détech mladsiho Skolniho véku, jako je tomu na
nckolika mistech v této kapitole, nebo o Zzéacich starSich, u nichz se pouzité pfistupy
k poslechu mohou vyznamné lisit.
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Kap. 6 je nazvana At ziji duchové!; obsahuje uvahu autorky o moznostech uplatnéni muzikalu
na 2. stupni ZS nebo na gymnaziu a nékteré praktické naméty ke Skolnimu zpracovéani. U
predlohy, které je zde pouzito, neni uveden autor filmového dila, jeho rezisér, rok vzniku,
Uvahy, vyvozené pro moznost vyuziti muzikalu ve vyuce (kap. 5.2), lze piijmout jako vécné
opodstatnéné, a nasledny ,, Ndstin moznych hudebné dramatickych aktivit k danému
muzikdlu“ (6.1) ma potencial tvir¢iho vyuziti v dal$i praci, ziejmé uvazované diplomové.

Jazykova stranka:

Obsah bakalaiské prace zasahuje do oblasti didaktiky hudebni vychovy. Nékteré souvislosti
vSak autorka nespravné chape nebo interpretuje, coz Ize do zna¢né miry pochopit dosavadni
absenci vyuky didaktiky Hv v bakalafském stupni studia, ale uvedené poznatky nejsou natolik
obtizné pochopitelné, aby si je studentka nebyla byvala mohla nastudovat samostatné¢ a
spravné, nebo je konzultovat. Napt. na s. 28, 2. odst.: ,, Dle Vanové jsou moznosti, diky kterym
[ze realizovat pévecka cviceni. * Jak tomuto tvrzeni rozumét? Nedava smysl. Déle tamtéz, ve
vyétu ,,ostatnich cinnosti HV*, coz jsou ve skutecnosti postupné kroky, vedouci zaka
k dovednosti tvofivé intonace, ma byt 1. a 2. bod ziejmé spojen v jednom, takto roztrzené
nedava smysl (spravné: imitace slySené pisn¢, atd.).

Formalni stranka:

Clenéni do kapitol misty postrada logiku. Kap. 2 je nazvana Hudebni vychova na 2. stupni ZS,
ale k tématu vyuéovaciho pfedmétu neuvadi téméf nic podrobnéjsiho, a navic je v ni zahrnut i
vyklad o dramatické vychové. Pokracovani textu o hudebni vychové, k hudebnim ¢innostem,
je az v kap. 3.

Vlastni nazvy dél, pisni, zde i filmového muzikalu, aj., se od ostatniho textu odlisuji psanim
kurzivou, coz zde chybi — viz mnohokrat v 6. kap., aj.

Hodnoceni:

Bakalaiska prace je dil¢im piispévkem k tvorbé muzikalu pro Skolni ticely. Namét je aktudlni,
nosny, zpracovani textu celé prace vykazuje nedostatky zejména v teoretické roviné — viz
pfipominky vyse.

Doporucuji bakalarskou praci Katetiny Tafatové k obhajob¢ a navrhuji klasifikovat dobfre.

V Plznidne 19.8.2022
doc. PaedDr. Marie Slavikova, CSc.
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